Sygn. akt: I C 203/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 wrze$nia 2017r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SR Malgorzata Klek
Protokolant: p.o. sekr. sad. Monika Borzym

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 29 wrzeénia 2017 r. w K.

sprawy z powodztwa (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego RFI NR
(..)weW.

przeciwko B. K.
o zaplate

oddala powodztwo.

UZASADNIENIE

Powod, (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba we W. wnio6st o
zasgdzenie od pozwanej B. K. kwoty 6 983,25 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty. Ponadto wnidst o zasadzenie od pozwanej zwrotu kosztéw procesu, w tym zwrotu kosztoéw zastepstwa
procesowego.

Podniost, ze pozwana w dniu 15 czerwca 2007 r. zawarla z (...) S. A. (poprzednio (...) Bank S.A.) umowe bankowg
o numerze (...), na podstawie ktorej pozwana otrzymala okre§lona w umowie kwote pieniezng , jednocze$nie
zobowiazujgc sie do jej zwrotu na warunkach okre$lonych w tej umowie.

Pozwana nie wywiazala sie z przyjetego na siebie zobowiazania wobec czego niesplacona kwota naleznoSci glownej
stala sie wymagalna wraz z kwotg odsetek za op6znienie w spelieniu §wiadczenia. Wobec niedotrzymania przez
strone pozwang warunkow okreslonych w umowie wierzyciel pierwotny wezwat strone pozwang do zaplaty kwoty
pienieznej, jednoczeénie informujac, iz w przypadku niewypelnienia obowiazkéw okre§lonych w tresci wezwania
wierzytelno$¢ zostanie przelana na rzecz (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety.

Powdd podniosl, iz pozwana, pomimo uplywu wyznaczonego terminu, nie dokonata zaplaty, wobec czego w dniu 19
maja 2016r. (...)S. A. zawarl z (...) Niestandaryzowanym Sekurytyzacyjnym Funduszem Inwestycyjnym Zamknietym
umowe przelewu wierzytelnoSci cedujgc na jego rzecz caloé¢ praw i obowiazkéw wynikajacych z umowy zawartej przez
pozwang z wierzycielem pierwotnym. Jako potwierdzenie, ze wierzytelno$¢ dochodzona pozwem byla przedmiotem
przedstawionej umowy przelewu — cesji wierzytelno$ci powdd wskazat ( i zalaczyt do pozwu) wyciag z elektronicznego
zalgcznika do umowy cesji.



Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 27 grudnia 2016 r. w sprawie I Nc (...) Sad Rejonowy w
Ketrzynie nakazal pozwanej B. K. zaplate na rzecz powoda dochodzonej pozwem kwoty 6983,25 zl z ustawowymi
odsetkami za op6znienie oraz kwote 1279,50 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.

W sprzeciwie zlozonym od powyzszego nakazu zaplaty pozwana B. K. podniosla zarzut przedawnienia dochodzonego
roszczenia oraz zarzut braku legitymacji czynnej powoda, wskazujac , ze powod jest podmiotem innym , niz podmiot
rzekomo udzielajacy jej kredytu, zaprzeczajac przy tym twierdzeniom pozwu w calosci.

W odpowiedzi powdd nadestal pismo procesowe z dnia 27 czerwca 2017 r. z argumentacja majaca potwierdzic
zasadno$¢ roszczenia, jego wysoko$é oraz przejScie uprawnien z wierzyciela pierwotnego na powoda. Powod
zanegowal rowniez podniesiony przez pozwana zarzut przedawnienia przedstawiajac podejmowane przez wierzyciela
pierwotnego czynno$ci w tym wydanie bankowego tytulu egzekucyjnego i zaopatrzenie go przez Sad w klauzule
wykonalnoéci oraz prowadzenie postepowania egzekucyjnego jako przerywajace bieg terminu przedawnienia
dochodzenia objetych pozwem roszczen.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 6 listopada 2006 r. B. K. zawarla z (...) Bank S.A z siedziba we W. umowe o kredyt oraz limit i karte A. C. E.,
na mocy ktoérej bank zobowiazat sie udzieli¢ kredytobiorcy kredytu na cele konsumpcyjne a kredytobiorca do splaty
kredytu na warunkach okre$lonych w umowie.

( dowod : umowa o kredyt oraz limit i karte k. 48-49)

W dniu 17 sierpnia 2009 r. (...) Bank S.A. z siedzibg w W. wystawil przeciwko pozwanej B. K. bankowy tytul
egzekucyjny nr (...) z tytulu umowy o kredyt oraz limit i karte A. C. E. z dnia 6 listopada 2006 r. na kwote 6593,70 z}
wraz z dalszymi odsetkami ustawowymi od dnia nastepnego po dniu wystawienia tytutu egzekucyjnego tj. od dnia 18
sierpnia 2009 r. do dnia zaplaty , ktéoremu Sad Rejonowy w Ketrzynie Wydziatl I Cywilny nadat klauzule wykonalno$ci
postanowieniem z dnia 28 pazdziernika 2009 r. sygn. akt I Co (...)

( dowod : wniosek o nadanie klauzuli wykonalnoéci k. 2- 3 sygn. akt I Co (...)

postanowienie z dnia 28 pazdziernika 2009 r. sygn. akt I Co (...)k. 15, postanowienie z dnia 06.01.2010 r. 0
sprostowaniu oczywistej omylki pisarskiej sygn. akt I Co(...)

w aktach sprawy sygn. akt I Co (...)Sadu Rejonowego w Ketrzynie )

Postanowieniem z dnia 19 marca 2012 r. sygn. akt I Co (...) Sad Rejonowy w Ketrzynie nadal bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu z dnia 17 sierpnia 2009 r. nr (...) wystawionemu przez wierzyciela (...) Bank S. A w W. przeciwko
pozwanej B. K. klauzule wykonalno$ci na rzecz (...) S. A. jako nastepcy prawnego , na ktérego przeszly uprawnienia
wierzyciela.

( dowdd : postanowieniem Sadu Rejonowego w Ketrzynie z dnia 19 marca 2012 r. k. 8 akt sprawy o sygn. I Co (...)).

W oparciu o powyzszy tytul wykonawczy, na wniosek (...) S. A. w W. zlozony w dniu 25 czerwca 2012 r. r. Komornik
Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Ketrzynie S. D. w dniu 27 czerwca 2012 r. wszczal przeciwko pozwanej B. K.
postepowanie egzekucyjne w sprawie Km (...).

(dowdd : wniosek wierzyciela o wszczecie egzekucji k. 1
zawiadomienie o wszczeciu egzekucji k. 7

w aktach sprawy sygn. akt Km (...) Komornika S. przy Sadzie Rejonowym w Ketrzynie)



W dniu 19 maja 2016 r. (...) S. A. w W. zawart z (...) Niestandaryzowanym Sekurytyzacyjnym Funduszem
Inwestycyjnym Zamknietym we W. umowe przelewu wierzytelnoéci pienieznych wynikajacych z czynno$ci
bankowych , ktorych wykaz zostal zawarty w zalgczniku do umowy.

(dowdd : umowa przelewu wierzytelnosci k.8-12).

Postanowieniem z dnia 30 maja 2016 r. na wniosek wierzyciela (...) S. A. w W. Komornik Sagdowy umorzyl
postepowanie egzekucyjne w spawie Km (...) na podstawie art. 825 pkt 1 kpc.

(dowdd : postanowieniem o umorzeniu postepowania egzekucyjnego k. 23 akt Km (...) )

W dniu 14 listopada 2016 r. 1., (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba
we W. zlozyl w niniejszej sprawie pozew przeciwko B. K. .

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac¢ na zasadno$¢ podniesionego przez pozwana zarzutu przedawnienia roszczenia.
Umowa zostala zawarta przez pozwana z pierwotnym wierzycielem (...) Bank S.A z siedzibg w W. w dniu 6 listopada
2006T.

W dniu 23 pazdziernika 2009 r. wierzyciel wystapil do Sadu o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytutowi
egzekucyjnemu nr (...) wystawionemu w dniu 17 sierpnia 2009 r. w zwiazku z nieuregulowaniem zaleglosci w
terminie. Powdd nie przedstawil Sagdowi dokumentow , z ktérych wynika data wymagalno$ci dochodzonej pozwem
wierzytelno$ci, wskazujac jedynie na wezwanie przez wierzyciela pierwotnego pozwanej do zaplaty kwoty pienieznej,
wobec czego nalezy przyjac , iz wierzytelno$¢ wynikajaca z przedmiotowej umowy, stala sie wymagalna najp6zniej
w dacie wydania przez Sad postanowienia o nadaniu bankowemu tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnosci w
sprawie I Co (...) tj. w dniu 28 pazdziernika 2009 r.

Zgodnie z treécig art. 117 kc roszczenia majatkowe, co do zasady, ulegaja przedawnieniu. Po uplywie terminu
przedawnienia ten przeciwko komu przystuguje roszczenie moze uchylié sie od jego zaspokojenia.

Bieg przedawnienia, jak stanowi art. 12081 k.c., rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne.
Jezeli wymagalno$c roszczenia zalezy od podjecia okre$lonej czynnoSci przez uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna
sie od dnia, w ktéorym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynno$¢ w najwcze$niej
mozliwym terminie. Przyjecie opisanego rozwiazania zmierza do zapobiezenia mozliwosci dowolnego przedluzania
przez wierzyciela terminu spelnienia §wiadczenia przez nadmierne odwlekanie dokonania odpowiedniej czynnosci.

Stosownie natomiast do art. 123 § 1 pkt 1 k.c., bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$é przed sadem lub
innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem
polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia
roszczenia.

Zgodnie z art. 118 k.c. jezeli przepis szczegoblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesieé, a dla
roszczen o $wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoéci gospodarczej - trzy lata.

Nie ulega watpliwo$ci iz roszczenie, ktérego dochodzi powdd, jest zwigzane z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej
przez pierwotnego wierzyciela, stad, stosownie do tresci art. 118 ke termin jego przedawniania wynosi 3 lata.

na skutek Nadania przez Sad klauzuli wykonalnos$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu a takze zlozenia wniosku o
wszczecie postepowania egzekucyjnego co do zasady powodujg przerwanie biegu terminu przedawnienia roszczenia.



W niniejszej sprawie przyjmujac iz wierzytelnoé¢ wynikajaca z przedmiotowej umowy, stala sie wymagalna najp6zniej
w dacie wydania przez Sad postanowienia o nadaniu bankowemu tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnoéci w
sprawie I Co (...) tj. w dniu 28 pazdziernika 2009 r. , trzyletni termin przedawnienia roszczenia uplyngl w dniu 28
pazdziernika 2012 r. Biegl ten ulegl przerwaniu na skutek nadania przez Sad klauzuli wykonalnoSci na rzecz nastepcy
prawnego (...) S. A. postanowieniem z dnia 19 marca 2012 r. Natomiast brak jest podstaw do uznania , iz zlozenie w
dniu 25 czerwca 2012 r. przez wierzyciela pierwotnego (...) S. A. wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego
spowodowalo przerwe biegu terminu przedawnienia z uwagi na umorzenie tego postepowania w oparciu o przepis art.
825 pkt 1 kpe na wniosek wierzyciela. Sad podzielil w tym zakresie stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w uchwale
z dnia 19 lutego 2015 r. w sprawie III CZP 103/14 , zgodnie z ktérym ,,umorzenie postepowania egzekucyjnego na
wniosek wierzyciela - banku, prowadzacego egzekucje na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego
klauzula wykonalno$ci - niweczy skutki przerwy biegu przedawnienia spowodowane zlozeniem wniosku o wszczecie
egzekucji” .

Niezaleznie od powyzszego wskaza¢ nalezy , iz zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w wyroku
z dnia 19 listopada 2014 r., II CSK 196/14 (nie publ.),przerwanie biegu przedawnienia na podstawie art. 123
§ 1 pkt 1 k.p.c. nastepuje, co do zasady, tylko pomiedzy stronami postepowania, jezeli z istoty laczacego je
stosunku prawnego wynika, ze sa materialnie zobowigzane lub uprawnione, a wiec skutek przerwania zachodzi
tylko w podmiotowych i przedmiotowych granicach czynnoéci podjetej przez wierzyciela. Wniosek o wszczecie
egzekucji wywoluje zatem skutek przerwy wtedy, gdy pochodzi od wierzyciela wskazanego w tytule egzekucyjnym,
na rzecz ktorego zostala wydana klauzula wykonalno$ci; nie jest bowiem wystarczajgca tozsamosé wierzytelno$ci
lecz konieczna jest rowniez identyczno$é osob, na rzecz ktorych czynnoéc ta zostala dokonana. Skutki prawne
postepowania egzekucyjnego wszczetego na podstawie bankowego tytulu wykonawczego zwiazane sa wiec tylko
z podmiotami w nim uczestniczacymi na podstawie tego tytulu w granicach podmiotowych i przedmiotowych
uksztaltowanych trescig klauzuli wykonalnosci.

Nabywca wierzytelnoSci, nie bedacy bankiem, nabywa wierzytelno§¢ w swej treSci i przedmiocie tozsama
z wierzytelnoécig zbywajacego banku, ale nie wchodzi w sytuacje prawna zbywcy wywolana przerwa biegu
przedawnienia i rozpoczeciem biegu na nowo. Czynno$¢ wszczecia postepowania egzekucyjnego przez bank wywoluje
materialnoprawny skutek przerwy biegu przedawnienia jedynie w stosunku do wierzyciela objetego bankowym
tytulem wykonawczym, natomiast nabywca wierzytelno$ci nie bedacy bankiem, nie moze sie powolac na przerwe biegu
przedawnienia wywolang wszczeciem postepowania egzekucyjnego przez pierwotnego wierzyciela bedgcego bankiem.

Wyjatkowo$¢ przywileju wystawiania bankowego tytulu egzekucyjnego prowadzi do wniosku, ze skoro nie moze
on by¢ podstawa egzekucji na rzecz innych osob, niz w nim wskazane za wyjatkiem nastepstwa prawnego po
stronie wierzyciela - innego banku, to réwniez materialnoprawne skutki wszczecia postepowania egzekucyjnego jako
czynno$ci wierzyciela - banku prowadzace do przerwy biegu przedawnienia dotycza wylacznie tego wierzyciela i nie
dotycza nabywcy nie bedacego bankiem (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2016 r., III CZP 29/16).

W konsekwencji czynno$ciami skutkujacymi przerwanie biegu przedawnienia nie moga by¢ czynnos$ci egzekucyjne
podjete przez bank — pierwotnego wierzyciela. Nabywca wierzytelnoSci, fundusz sekurytyzacyjny, nie bedacy bankiem,
musi w celu dochodzenia roszczenia uzyskaé nowy tytul wykonawczy w postepowaniu sadowym, a wiec nie moze
powolac sie na przerwe biegu przedawnienia wywolana wystawieniem bankowego tytulu egzekucyjnego, wnioskiem
0 wszczecie na jego podstawie postepowania egzekucyjnego, czy wreszcie wywolang postanowieniem o umorzeniu
postepowania egzekucyjnego.

Podzielajac w pelni przedstawione stanowisko Sadu Najwyzszego uznac nalezy, iz przedstawione przez powoda
czynnosci przerywajace bieg terminu przedawnienia podejmowane przez wierzyciela pierwotnego nie moga odnies¢
skutkoéw w postaci przerwania biegu przedawnienia roszczenia w stosunku do powoda jako nabywcy wierzytelno$ci
objetej bankowym tytulem egzekucyjnym .



W rozpoznawanej sprawie ma zastosowanie trzyletni okres przedawnienia, gdyz C. Bank z siedziba we W. udzielil
pozwanej kredytu w zakresie prowadzonej przez siebie dzialalno$ci gospodarczej. Za termin wymagalnosci roszczenia
nalezy przyja¢ — w braku innych przedstawionych Sadowi dowodéw- najpdzniej dzien wydania postanowienia o
nadaniu klauzuli wykonalnoéci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu wystawionemu przez pierwotnego wierzyciela
tj. dzien 28 pazdziernika 2009 r. W konsekwencji w oparciu o przytoczone przepisy uplyw trzyletniego terminu
przedawnienia wierzytelno$ci wynikajacej z zawartej przez pozwana umowy nastapil z dniem 28.10.2012 r. Z
powolanych powyzej wzgledow nalezalo zatem uzna¢, iz w dacie wzniesienia pozwu roszczenie powoda bylo
przedawnione. Z kolei uwzglednienie podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia, stosownie do art. 11782
k.c., prowadzi do oddalenia powodztwa.

Niezaleznie od powyzszego stwierdzi¢ nalezy , iz powod nie udowodnit tego, iz przystuguje mu jakiekolwiek roszczenie
wzgledem pozwanej, w szczegolnosci nie wykazal nabycia przedmiotowej wierzytelnoéci.

Powod nie przedstawil dokumentéw wykazujacych swoje nastepstwo prawne. Przedlozona przez powoda umowa
przelewu wierzytelnoéci z 19 maja 2016 r. moze stanowi¢ dowdd wylacznie tego, ze do zawarcia takiej umowy
doszlo, nie wykazuje ona natomiast, iz obejmowala m. in. wierzytelno$¢ wskazang w pozwie. Zgodnie z w/w
umowa przedmiotem cesji mialy by¢ wierzytelnosci szczegdélowo okre§lone w zalaczniku do umowy w wersji
papierowej i elektronicznej, jednak zalacznik ten nie zostal przedlozony. Dolaczono jedynie obejmujacy przedmiotowa
wierzytelno$¢ wydruk okreslony jako ,wyciag z elektronicznego zalacznika do umowy cesji” ( k. 13) , dotyczacy
umowy sprzedazy wierzytelnoéci pomiedzy (...) S. A. a (...) Niestandaryzowanym Sekurytyzacyjnym Funduszem
Inwestycyjnym Zamknietym z dnia 19.05.2015 r., ktory nie okre§la numeru porzadkowego zalacznika, ktorego
tre$¢ miatby odwzorowac¢. Wyciag ten nie jest tez wiarygodnym dowodem, stanowi bowiem jedynie wygenerowany
automatycznie wydruk, ktory nie wiadomo w jakim trybie i przez kogo zostal sporzadzony.

Wprawdzie powod przedlozyl na poparcie swego roszczenia réwniez wyciag z ksiag rachunkowych funduszu
sekurytyzacyjnego (k. 7), jednak wyciag ten stanowi jedynie dokument prywatny w rozumieniu art. 245 kpc, ktory
stanowi dowod wylacznie tego, iz osoba, ktora go podpisata zlozyla zawarte w dokumencie os§wiadczenie, gdyz zgodnie
z art. 194 ust. 2 ustawy z 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych wyciag z ksiag rachunkowych funduszu
sekurytyzacyjnego pozbawiony jest mocy prawnej dokumentéw urzedowych w postepowaniu cywilnym (vide: wyrok
Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku I ACa 824/14). Jak wynika z powyzszego, jest to dokument, ktoéry w postepowaniu
cywilnym ma ograniczong moc dowodow3 i w ocenie Sadu nie stanowi wystarczajacego ani wiarygodnego dowodu na
samodzielne potwierdzenie, ze powodowi przystuguje okreslona wierzytelnosé, a tym bardziej na jej wysoko$¢é.

Dowodu istnienia zobowiazania pozwanego nie stanowi takze wezwanie do zaplaty (k.14) ani tez zawiadomienie o
przelewie wierzytelnosci (k. 52), ktore zostaly przedlozone w niepotwierdzonych za zgodno$¢ z oryginalem kopiach,
co do ktorych nie wykazano, iz zostaly podpisane przez osoby umocowane do reprezentowania wskazanych w nich
podmiotow, brak réwniez dowodoéw ich doreczenia pozwane;.

W tej sytuacji za zasadny nalezy uznaé takze podniesiony przez pozwana zarzut braku legitymacji czynnej po stronie
powoda , albowiem powdd nie wykazal nabycia dochodzonej pozwem wierzytelnoéci.

Z tych wzgleddw, majac na uwadze wszystkie powyzsze okolicznosci, powodztwo nalezalo oddalié.



