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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 grudnia 2023 r.

Sad Rejonowy w Gizycku w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy — sedzia Bogdan Walachowski
Protokolant — stazysta Anna Gawarecka-Olbry$

w obecnoéci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w G. (...)- -----------

po rozpoznaniu w dniu 04 lipca 2023 roku, 10 pazdziernika 2023 roku, 24 pazdziernika 2023 roku i 12 grudnia 2023
roku sprawy

M. B. (1)

urodz. (...) w G.
syna A. i M. zd. S.
oskarzonego o to, zZe:

w okresie od 27 marca 2021 roku do dnia 31 maja 2021 roku w G. przy ul. (...) dzialajac z gory powzietym zamiarem w
krotkich odstepach czasu w celu przywlaszczenia zabral kilkadziesiat lamp przemyslowych i blat kuchenny o lacznej
warto$ci 4000 zt na szkode (...) Sp. z0.0. G. M. B. (2)

Y. o czyn z art. 27881 kk w zw. z art. 12§1 kk

1. Oskarzonego M. B. (1) uznaje za winnego tego, ze w okresie od 27 marca 2021 roku do dnia 31 maja 2021 roku w
G. przy ul. (...) dzialajac z gory powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu, w celu przywlaszczenia zabral co
najmniej 53 lampy przemystowe o lacznej wartosSci 2.120,00 zt na szkode (...) Sp. z 0.0. G. M. B. (2), tj. czynu z art.
27881 kk w zw. z art. 1281 kk i za to na mocy tych przepisow oraz art. 37a§1 kk w zw. z art. 33811 3 kk w zw. z art.
481 kk skazuje go na kare grzywny wymiarze 100 (sto) stawek dziennych, przyjmujac, ze stawka dzienna odpowiada
w kwocie 30,00 (trzydziesci) zlotych.

2. Na podstawie art. 4681 kk orzeka wobec oskarzonego obwigzek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz (...)
Sp. z 0.0. G. M. B. (2) kwoty 2.120,00 (dwa tysigce sto dwadzie$cia 00/100) zlotych.

3. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. O. tytulem wynagrodzenia za obrone
oskarzonego wykonywana z urzedu kwote 1.680,00 (jeden tysigc szeécset osiemdziesiat) zlotych powiekszong o kwote
386,40 (trzysta osiemdziesiat sze$¢ 40/100) zlotych stanowiaca 23% podatek VAT.

4. Zwalnia oskarzonego od oplaty i pozostalych kosztéw sadowych.

ZASADNIENIE
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Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. M. B. (1) w okresie od 27 marca

2021 roku do dnia 31
maja 2021 roku w G. przy
ul. (...) dzialajac z gbry
powzietym zamiarem, w
krotkich odstepach czasu,
w celu przywlaszczenia
zabral co najmniej 53
lampy przemyslowe o
lgcznej warto$cei 2.120,00
z} na szkode (...) Sp. z o.0.
G. M. B. (2), tj. czynu z art.
27881 kk w zw. z art. 1281
kk




Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

1.Posiadanie przez M. | zeznania M. B. (2) 2-3,185-186

B. (2) jako glownego

udzialowea (...) obiektu Wyjasnienia oskarzonego , | 47

po.stprzemyslowego PIZY | Zeznania pokrzywdzonego | 2-3

ulicy (...) w G.

. . | Zeznania M. C., 188

2.Dokonanie w okresie

od 27.03,2021r do | M.W. 213

31 .05.2021r przez

oskarzonego M. B. | Protokoét ogledzin miejsca | 194-211

(1) kradziezy =z tego i .

obiektu co najmniej 53 Protokot zatrzymania | 13-25

lamp ,rozebranie ich i rzeczy 110-

9-120

sprzedazy na skupie zlomu | pinia bieglego 7 zakresu

elementéw aluminiowych wyceny rzeczy ruchomych

i spowodowanie szkody na | | g

kwote 2 120 zl na rzecz

pokrzywdzonego

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. M. B. (1) w okresie od 27 marca

2021 roku do dnia 31
maja 2021 roku w G. przy
ul. (...) dzialajac z gory
powzietym zamiarem w
kroétkich odstepach czasu
w celu przywlaszczenia
zabral kilkadziesigt lamp

blat
lacznej

przemystowych i
kuchenny o
warto$ci 4000 zl na szkode
(...) Sp.zo0.0. G. M. B. (2)




Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

1.2 Wyjasnienia oskarzonego | 176

2. OCena DOWOdow

2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1

1.2

1.2

Zez M.B.,,M.C.,, M. W.

pogladowy
protokét ogledzin

material

opinia bieglego z akresu
wyceny rzeczy ruchomych,

protokét
rzeczy

zatrzymania

wyjasnienia oskarzonego z
postepowania
przygotowawczego i inne
dokumenty ,zezn.

J. B.

Okoliczno$ci popelnienia
przez oskarzonego
przypisanego mu czynu w
ocenie sadu nie budza
zadnych

watpliwoéci .Relacje
wszystkich wymienionych
Swiadkow oraz wyjadnien

oskarzonego jakie ten
skladal w postepowaniu
przygotowawczym s
zgodne,

logiczne ,przekonywajace,
pewne korespondujgce ze
soba . Pokrzywdzony juz
jak tylko zauwazyl brak
lamp i blatu kuchennego -
a wiec bez zbednej zwtoki-
organy
Scigania , jednoznacznie

zawiadomila

wskazujac na sprawstwo
oskarzonego, gdyz ustalil
to samodzielnie poprzez
rozpytanie pracownikow
skupu ztomu.

Zwrobci¢ nalezy réwniez
uwage , ze oskarzony w
postepowaniu
przygotowawczym

sie do
popelnienia zarzucanego

przyznal




mu czynu, za wyjatkiem

kradziezy blatu
kuchennego, nie
kwestionowal oddania

elementéw tych lamp na
skup zlomu. Sad w pelni
te wyjasnienia podzielil z
powoddw jak wyzej.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

1.2.1

Wyjasnienia oskarzonego

W zakresie w
oskarzony nie przyznal
sie do
zarzucanego mu
podczas rozprawy
gtownej Podal
,ze wprawdzie

jakim

popeknienia
czynu

wowczas
zabral lampy aluminiowe
iloci  jedynie
sztuk 1 ze
znajdowaly

terenem

ale w
10-15

lampy te
sie poza
posesji  pokrzywdzonego.
Przyznal ,ze oddal je na
skup zlomu , otrzymujac
za to Kkilkaset zlotych.
Sad ocenit te wyjaénienia
jako golostowne ,
niewiarygodne ,  bo
sprzeczne z relacja
przestuchanych w sprawie
Swiadkéw , z protokolem
zatrzymania  rzeczy
opinia bieglego L. S.
oraz protokolem ogledzin
miejsca. Co istotne sa
one roéwniez sprzeczne z




wyjasnieniami jakie on
skladal w postepowaniu
przygotowawczym — kiedy
sie przyznat do kradziezy
kilkudziesieciu lamp

Dlatego sad je odrzucil
jako  zmierzajace do
polepszenia
sytuacji

protokolu
rzeczy , opinii bieglego,

SWoj€j
procesowej. Z
zatrzymania

zeznan pokrzywdzonego,
M. C. a takze protokotu

ogledzin miejsca
jednoznacznie wynika ,ze
oskarzony dokonat
kradziezy co najmniej

53 lamp. Brak natomiast
dowoddéw aby dopuscil sie
roéwniez kradziezy blatu
kuchennego.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

X#

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

3.1.
skazania

M. B. (1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Punkt 1 rozstrzygniecia.
Zgromadzone w sprawie

dowody i ich analiza
pozwalaja zdanie sadu
pewnie przyjac ,Z€

oskarzony w okresie od 27
marca do 31 maja 2021r w
G. przy ulicy (...) dokonal
w  krotkich  odstepach




czasu , z gory powzietym
zamiarem kradziezy lamp
przemystowych-
aluminiowych w iloSci
co najmniej 53 na
kwote 2 120 zk.
Niewatpliwie  oskarzony
dzialal umys$lnie. Tak
opisane zachowanie
oskarzonego wyczerpalo
dyspozycje z art.27881kk
w ZW. zZ art.
1281kk  .Sad  przyjal
— za opinia bieglego
L. S.- ,ze adekwatna
wycene poszczegodlnej
lampy stanowi kwota
40 71 .(k.120). Odrzucit
zarazem inng jego
supozycje ,ze lampa ,kt6ra
obejrzal na fotografii
znajdujacej sie A
aktach sprawy stanowi
warto$¢ zlomowa.(3 zl za
sztuke) .Zauwazy¢ nalezy
bowiem ,ze aluminium w
kazdej lampie to 1.5 kg ,
podczas gdy calo$é wagi tej
lampy to ok. 5kg. Poza tym
lampy znajdujace sie w
obiekcie pokrzywdzonego
byly sprawne technicznie ,
byly wykorzystywane a
jej fotografie znajdujgce
sie w aktach sprawy
( k.105-106) wcale nie
dowodza jej zlego stanu .
Ponadto mie¢ nalezy
na uwadze ,ze lampy
te stanowily wyposazenie
kilkudziesiecioletniego

obiektu -  dawnych
zakladow rybnych-
pochodzacego zZ
poprzedniej epoki

przemystowej, ktoére dzis-
po restytucji - sg tak
chetnie wykorzystywane
do przeréznych
celow .Takie cele




mial rowniez sam
pokrzywdzony — chcial
wykorzysta¢ ten obiekt ,
razem z jego dawnym

oSwietleniem na aranzacje

browaru i powr6t w

ten sposéb do dawnych

tradycji miasta , co

z pewnoS$cig stanowiloby

pewna atrakcje

turystyczna Kradziez

dokonana przez

oskarzonego w duzym

stopniu  podwazyla te

plany.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o




# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, Przepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci

z wyroku sie

do przypisanego czynu

M. B. (1) 1 1 -wysoki stopien spolecznej

szkodliwoSci przypisanego
czynu oraz winy z uwagi
na czas ,sposob dzialania,
wysokoSci  wyrzadzonej
szkody i faktu jej
nienaprawienia
oskarzonego

przez

-dzialanie umyslne
- niskie motywy

-wysoko$¢ kary grzywny
jest adekwatna do stopnia
spolecznej
czynu

szkodliwo$ci

adekwatny a
uzasadniony

zarazem
obowiazek
naprawienia szkody na

rzecz pokrzywdzonego

-sad  uwzglednit  tez
dotychczasowa
niekaralno$¢ oskarzonego




5. 1Inne

ROZSTRZYGNIECIA

Zawarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoSci
z wyroku sie do przypisanego czynu

6. inne zagadnienia

W tym miejscu
moze odnie$¢
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

sad
sie
kwestii

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

34

Orzeczono o kosztach
obrony z urzedu
61881pkt 11kpk

—art.

osobista i
uzasadnia
oskarzonego
od  kosztéow
art.62481kpk .

Sytuacja

majatkowa
zwolnienie
procesu-

6. 1Podpis




