Sygn. akt I K 562/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2019 roku

Sad Rejonowy w Gizycku w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy — SSR Elzbieta Domagalska

Protokolant — sekr. Anna Rogojsza

w obecnosci Prokuratora --------

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20.02.2019 r., 27.03.2019 r. Sprawy
R. K.

syna M. i K. zd. K.

ur. (...) wZ.

oskarzonego o to, ze:

Bedac zobowigzanym jako jednoosobowy zarzad reprezentujacy (...) Spolke z ograniczona odpowiedzialnoscia z
siedziba w A. gmina G. nie zlozyt do dnia 15 lipca 2015 roku wbrew przepisom ustawy do akt rejestrowych KRS
(...) w O. w Sadzie Rejonowym VIII Wydziale Gospodarczym Krajowego Rejestru Sagdowego rocznego sprawozdania
finansowego z dzialalnos$ci (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w A. gmina G. za 2014 rok,

Y. o czyn z art. 79 pkt 4 ustawy o rachunkowosci (Dz. U. 2016.1047j.t.)

1. Ustalajac, iz spoleczna szkodliwo$¢ zarzucanego czynu jest znikoma, na podstawie art. 41481 kpk w zw. z art. 1781
pkt 3 kpk w zw. z art. 1§82 kk postepowanie karne wobec oskarzonego R. K. umarza.

2. Na podstawie art. 632 pkt 2 kpk koszty procesu ponosi Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

R. K. zarzucono w akcie oskarzenia, ze bedgc zobowigzanym jako jednoosobowy zarzad reprezentujacy (...) Spotke
z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w A. gmina G. nie zlozyl do dnia 15 lipca 2015 roku wbrew przepisom
ustawy do akt rejestrowych KRS (...) w O. w Sadzie Rejonowym VIII Wydziale Gospodarczym Krajowego Rejestru
Sadowego rocznego sprawozdania finansowego z dzialalnoéci (...) Spo6lki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba
w A. gmina G. za 2014 rok, tj. popelienie czynu z art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29.09.1994r. o rachunkowosci.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia pod firma (...) Sp. z o. o. z siedziba w A. zostala wpisana do rejestru
przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sagdowego w Sadzie Rejonowym w Olsztynie Wydziale VII Gospodarczym w dniu
16 wrze$nia 2011r. pod nr KRS (...). Od dnia utworzenia sp6iki (...). K. figuruje w rejestrze przedsiebiorcow jako jedyny
wspolnik, prezes zarzadu, a przy tym jedyny czlonek zarzadu spétki o reprezentacji jednoosobowej. Tak wiec byl on
jedyna osoba uprawniona do reprezentacji tego podmiotu i na nim cigzyly obowigzki zwigzane ze sprawozdawczoécia
spolki za okres 2014r. Nie dopehil on jednak wymaganego ustawa z dnia 29.09.1994r. o rachunkowo$ci obowiazku



i nie zapewnil sporzadzenia w wymaganym terminie sprawozdania finansowego z dzialalnoéci spo6lki za 2014r., co
skutkowalo brakiem jego ujawnienia w rejestrze przedsiebiorcow.

Powyzszy stan faktyczny ustalono w oparciu o zawiadomienie o popelieniu przestepstwa k.1-7, odpisy dokumentéow
SR w Olsztynie KRS k.67-72, 76-89, wyjasnienia oskarzonego R. K. k.156-159.

Z wyjasnien oskarzonego R. K. wynika, iz spotka (...) od chwili powstania w 2011r. nie prowadzila zadnej dzialalnosci.
Pod wskazanym adresem w G. przy ul. (...) znajdowal sie jedynie grunt, na ktérym mialo w jego zamierzeniu stanac
osiedle domkoéw jednorodzinnych do czego jednak nie doszlo. On sam za$§ w obliczu braku jakiejkolwiek aktywno$ci
przedmiotowej spolki i braku §wiadomosci co do kierowanych do niego pod ten adres pism z sadu, nie wiedzial o
cigzacych na nim obowiazkach sprawozdawczych pomimo braku prowadzenia przez spolke dziatalnos$ci (k.156-159).

Z odpiséw dokumentéw KRS dotyczacych przedmiotowej spotki wynika, iz oskarzony zltozyt w dniu 27.04.2015r.
wniosek o zmiane wpisu w KRS domagajac sie wpisania do rejestru przedsiebiorcow wzmianki o zlozeniu do akt
rejestrowych dokumentéw finansowych za 2011-2014 rok. Wniosek ten zostal zlozony na urzedowym formularzu KRS-
730 z zalacznikami KRS-ZN. Nie uiécil jednak przy tym naleznej oplaty sadowej, w wyniku czego wniosek ten zostal
mu zwrbcony (odpis kwestionariusza sprawozdania z dzialalno$ci spolki z o. 0. za 2014r. z data wplywu 27.04.2015r.
k.109-110, odpis zarzadzenia SR w Olsztynie k.76). Z odpisu postanowienia Sadu Rejonowego w Olsztynie VIII
Wydzial Gospodarczy KRS z dnia 28.12.2016r. wynika, ze zostalo umorzone prowadzone postepowanie w przedmiocie
przymuszenia R. K. do zlozenia wniosku o wpis wzmianki o zlozeniu do akt dokumentéw finansowych za rok
2014, a dokument w postaci opisu postanowienia Sagdu Rejonowego w Olsztynie VIII Wydzial Gospodarczy KRS z
dnia 02.11.2017r. wskazuje, ze przedmiotowa spodtka zostala rozwigzana bez przeprowadzania likwidacji i nastepnie
wykreslona z KRS (k.130, 131-132).

W $wietle dokonanych w tej sprawie ustalen istnieja podstawy do uznania, ze zachowanie oskarzonego R. K. opisane
w zarzucie aktu oskarzenia wyczerpalo ustawowe znamiona czynu z art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29.09.1994r. o
rachunkowo$ci. Twierdzenia oskarzonego, iz nie mial on §wiadomoéci koniecznos$ci skladania do KRS dokumentéw
zwigzanych ze sprawozdawczo$cia spotki w sytuacji, gdy nie prowadzila ona dzialalno$ci gospodarczej, nalezy
uznac za nieusprawiedliwione, gdyz profesjonalny charakter dzialalno$ci gospodarczej prowadzonej w formie spotki
kapitalowej oraz odbieranie przynajmniej czesci korespondencji pochodzacej z postepowania przymuszajacego pod
adresem jego zamieszkania powinno go skloni¢ do dolozenia nalezytej starannos$ci i ustalenia obowiazkéw, jakie na
nim cigzg jako prezesie zarzadu tej sp6lki. Jednak okoliczno$ci popelienia przez oskarzonego tego czynu uzasadniajg
zdaniem Sadu ocene, ze spoleczna szkodliwo$é¢ czynu tego jest znikoma. Wskutek zaniechania przez oskarzonego
sprawozdawczo$ci finansowej z dziatalnoSci tej spotki za 2014r. nie wyrzadzono szkody zadnemu podmiotowi, bowiem
spolka od chwili powstania nie prowadzila dzialalno$ci gospodarczej i tym samym nie wchodzila w relacje gospodarcze
z innymi podmiotami mogacymi poszukiwac w rejestrze przedsiebiorcow informacji o jej kondycji finansowej. Co
do wagi naruszonych przez oskarzonego obowiazkéw stwierdzi¢ nalezy, iz jest ona nieznaczna, gdyz ujawnienie
sprawozdania finansowego w rejestrze spo6lki o kondycji finansowej spo6lki nieprowadzacej zadnej dzialalnoéci mialo
charakter jedynie formalny i nie mialo istotnego znaczenia gospodarczego.

Zgodnie z trescia art. 1§2 kk nie stanowi przestepstwa czyn zabroniony, ktorego spoleczna szkodliwoé¢ jest znikoma.
W mysl art. 1781 pkt 3 kpk nie wszczyna sie postepowania, a wszczete umarza, gdy spoleczna szkodliwo$é czynu jest
znikoma. Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 41481 kpk w zw. z art. 1781 pkt 3 kpk w zw. z art. 1§2 kk
postepowanie karne wobec oskarzonego R. K. umorzono i w mys$l art. 632 pkt 2 kpk orzeczono, ze koszty niniejszego
procesu ponosi Skarb Panstwa.



