Sygn. akt I Ns 29/20

POSTANOWIENIE

Dnia 17 czerwca 2020 T.

Sad Rejonowy w Gizycku I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSR Alina Kowalewska
Protokolant: sekretarz sadowy Joanna Kucharska

Ppo rozpoznaniu w dniu 17 czerwca 2020 r. w Gizycku
na rozprawie

sprawy z wniosku M. W.

z udzialem P. G.

o dzial spadku

postanawia:

1. Dokona¢ dziatu spadku po J. K. w sklad, ktérego wchodzi wierzytelno$é w kwocie 18.350,95 zl nalezna od uczestnika
postepowania P. G. w ten sposé6b, ze zasadzi¢ od P. G. na rzecz M. W. kwote 9.175,47 zt (dziewieé tysiecy sto
siedemdziesiat piet zlotych 47/100) platna w terminie 1 miesiaca od uprawomocnienia sie orzeczenia z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia wymagalno$ci do dnia zaplaty.

2. Zasadzi¢ od uczestnika postepowania P. G. na rzecz M. W. kwote 8.500,00 z} (osiem tysiecy pieéset ztotych 00/100)
z ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia 277.01.2020r. do dnia zaplaty.

3. Uznad, iz strony ponosza koszty postepowania ponosza koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie.
4. Oddali¢ wniosek w pozostalym zakresie.
SSR Alina Kowalewska

Sygn. akt I Ns 29/20

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni M. W. wniosla o dokonanie dzialu spadku po J. K.. Wskazala, ze w sktad masy spadkowej wchodzi
wierzytelno$¢ alimentacyjna w kwocie 18.350,95 zt nalezna zmarlej od uczestnika P. G.. Wnioskodawczyni domagala
sie dokonania dzialu spadku w ten sposdb, ze uczestnik dokona splaty na jej rzecz w wysokosci 18.350,95 zt. Ponadto
M. W. domagala sie rozliczenia kwoty 17.000 z} tytulem poniesionych przez nig kosztéw nagrobka spadkodawczyni
poprzez zasadzenie na jej rzecz od uczestnika postepowania kwoty 8.500 zl

Uczestnik P. G. zgodzil sie co do zasady iz w sklad spadku po J. K. wchodzi wierzytelno$¢ alimentacyjna. Z tym, ze
wniodst o dokonanie dzialu spadku w ten sposob, ze wierzytelno$¢ winna zostaé przyznana na rzecz wnioskodawcezyni i



uczestnika w wysoko$ci po 1/2. Ponadto uczestnik zakwestionowal wysoko$¢ wierzytelnoSci alimentacyjnej wskazang
przez wnioskodawczynie oraz wysoko$§é nalezno$ci z tytulu zwrotu kosztdw nagrobka twierdzac, ze koszt ten
przekracza miejscowe zwyczaje.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 17 grudnia 2013 r. w G. zmarla J. K., ostatnio stale zamieszkala w G.. Zgodnie z postanowieniem Sadu
Rejonowego w Gizycku z dnia 20 grudnia 2019 r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt I Ns 452/19 spadek po J. K.
na podstawie ustawy nabyli rodzice: M. W. w 12 cze$ci oraz P. G. w V2 czeSci.

(dowdd: postanowienie Sadu Rejonowego w Gizycku z dnia 20 grudnia 2019 r. -k. 6)

W sklad spadku po spadkodawczyni J. K. wchodzi wierzytelno$¢ alimentacyjna w kwocie 18.350,95 zl nalezna od
uczestnika postepowania P. G..

(dowdd: zaswiadczenie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Bialymstoku E. K. o dokonanych wplatach
oraz wysoko$ci zaleglych alimentow egzekwowanych w sprawie Km 46/08 —k. 64-69)

Wnioskodawczyni poniosta koszt wykonania nagrobku J. K. w kwocie 17.000 zl.
(dowdd: faktura z VAT z dnia 21 pazdziernika 2014 r.— k. 24)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Z chwila nabycia spadku przez kilku spadkobiercow powstaje miedzy nimi wspélno$é praw i obowiazkéw spadkowych,
ktéra utrzymuje sie do chwili dokonania dzialu spadku. Zgodnie z art. 1035 k.c. w sytuacji gdy spadek przypada
kilku spadkobiercom do wspdélnoSci majatku spadkowego oraz do dzialu spadku stosuje sie odpowiednio przepisy
o wspolwlasnosci w czedciach ulamkowych. Do zniesienia powstalej w ten sposéb wspoélnoéci masy majatkowej
konieczne jest jednak zastosowanie przepiséw o dziale spadku. Na podstawie art. 1037 § 1 k.c. dzial spadku moze
nastgpi¢ badZ na mocy umowy miedzy wszystkimi spadkobiercami, bgdZ na mocy orzeczenia sadu. Zgodnie z art.
684 k.p.c. w postepowaniu o dzial spadku sad ustala sktad i wartosé spadku ulegajgcego podziatowi, przy czym sklad
spadku ustala sie wedtug jego stanu z chwili otwarcia, natomiast warto$¢ spadku wedlug cen z chwili dokonywania
dzialu.

W przedmiotowej sprawie nie bylo sporu co do skladu masy spadkowej po J. K.. Natomiast warto$¢ wierzytelnoSci,
ktoéra wyczerpuje spadek po J. K., wynika z dokumentéw - zaswiadczenia Komornika przy Sadzie Rejonowym w
Bialymstoku E. K. o wysokosci zadluzenia uczestnika w zakresie zaleglych rat alimentacyjnych (k.64-69) oraz akt
postepowania egzekucyjnego Kmp 46/08). Warto$¢ ta wynosi 18.350,95zk Uczestnik postepowania nie przedstawil
zadnych dowodow, ktore wskazywalyby, ze warto$é spadkowej wierzytelno$ci jest inna.

Zgodnie z postanowieniem Sadu Rejonowego w Gizycku z dnia 20 grudnia 2019 r. wydanym w sprawie o sygnaturze
akt I Ns 452/19 zainteresowani nabyli spadek po J. K. na podstawie ustawy w wysokoSci po Y2 cze$ci. W zwigzku
z powyzszym dzialu spadku nalezalo dokona¢ w ten sposoéb, ze kazdemu z zainteresowanych przyznac¢ udziat w
wierzytelnoéci wchodzacej w sktad spadku w wysokoéci odpowiadajacej udzialowi w spadku tj. po ¥2. Jednocze$nie
majac na uwadze, iz P. G. jest dluznikiem przedmiotowej wierzytelno$ci alimentacyjnej zasadnym bylo zasadzanie od
uczestnika na rzecz M. W. kwoty 9.175,47 zk.

Z uwagi na fakt, iz kwota splaty nie jest wysoka sad uznal, iz czas 1 miesiagca od uprawomocnienia sie orzeczenia jest
wystarczajacy na zebranie przez uczestnika potrzebnych $rodkow i dokonanie splaty.

W toku postepowania nalezato takze rozliczy¢ dlugi spadkowe. Stosownie do art. 922 § 3 k.c. do dlugéw spadkowych
naleza koszty pogrzebu spadkodawcy w takim zakresie, w jakim pogrzeb ten odpowiada zwyczajom przyjetym w
danym Srodowisku. W sprawie ujawnione zostaly obciazenia zwigzane z wykonaniem nagrobku na kwote 17.000zl



Zainteresowani podejmowali proby porozumienia w przedmiocie wykonania tanszego nagrobka przez ojca uczestnika
S. G., jednak okazaly sie one bezskuteczne. Wnioskodawczyni w tym stanie rzeczy zdecydowala sie zméwié nagrobek w
innym zakladzie kamieniarskim. Uczestnik kwestionowal wysoko$¢ poniesionych przez wnioskodawczynie wydatkoéw
na wykonanie nagrobka twierdzac, ze przekraczaja miejscowe zwyczaje. Uczestnik nie przedstawil jednak zadnych
dowodow wskazujacych na ponoszone w Srodowisku lokalnym koszty wykonania nagrobka dla dziecka. Za miarodajny
dowo6d nie moga shuzy¢ zebrane w sprawie oferty sprzedazy tanszych nagrobkéw, ktére w zaden sposbb nie
nawigzuja do miejscowych zwyczajow. Nalezy tez wskazac, ze koszt wykonania nagrobka nie musi by¢ najnizszy na
lokalnym rynku. Sad przyjal wiec, ze wysoko$é kosztow wykonania nagrobka przez wnioskodawczynie odpowiada
zwyczajom przyjetym w danym $rodowisku. W warunkach miejscowych przyjete jest upamietnienie osoby zmarlej-
nie nagrobkiem najtanszym, lecz takim, ktory wyraza szacunek i uczucia do osoby, ktéra ma upamietniac. Wobec
powyzszego Sad zasadzil od uczestnika postepowania P. G. na rzecz wnioskodawczyni kwote 8.500 zl z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 27 stycznia 2020 r. do dnia zaplaty.

Dalej idace zadania wnioskodawczyni co splaty jej udziatlu spadkowego nie znajduja podstawy prawnej wobec czego
podlegaja oddaleniu.

O kosztach postepowania sad orzekt po myéli art. 520 § 1 k.p.c. Powolany przepis stanowi zasade, iz kazdy uczestnik
ponosi koszty postepowania zwiazane ze swym udzialem w sprawie. W okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy sad nie
znalaz}l podstaw do stosowania zasad rozliczenia kosztow postepowania wynikajacych z art.520 §21 3 kpc

SSR Alina Kowalewska



