Sygn. akt I Ns 838/16

POSTANOWIENIE

Dnia 16 listopada 2017 roku

Sad Rejonowy I Wydzial Cywilny w G. w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Janusz Supinski
Protokolant: Katarzyna Kucharska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 07.11.2017r. sprawy
zwniosku A. S, L. S.

zudzialem R. S., M. S.

o dzial spadku

postanawia:

I. Dokona¢ dziatu spadku po spadkodawcach H. S., zmarlej w dniu 22.08.2008r. w R. ostatnio stale zamieszkalej w
G.oraz Z. S., zmarlym w dniu 13.08.2012r. w G. ostatnio stale zamieszkalym w G., w sklad ktérego to spadku wchodzi
wklad mieszkaniowy w Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w G., zwigzany ze spoldzielczym, lokatorskim prawem do
lokalu mieszkalnego polozonego w G. przy ul. (...) w wysokos$ci 55.528,72 zt w ten sposob, ze opisany wyzej skladnik
masy spadkowej przyzna¢ na wylgczna rzecz wnioskodawezyni A. S. bez obowiazku splat na rzecz wnioskodawcey L.
S. oraz uczestnika postepowania R. S..

II. Zasadzi¢ od wnioskodawezyni A. S. na rzecz uczestnika postepowania M. S. kwote 13.585,53 (trzynaécie tysiecy
piecset osiemdziesiat pie¢ 53/100) zlotych tytulem splaty, ustalajac 6 (sze$¢) miesieczny termin platnoéci tej kwoty
od dnia uprawomocnienia sie niniejszego orzeczenia.

ITI. Ustali¢ warto$c przedmiotu podzialu majatku dorobkowego i dziatu spadku na kwote 55.528,72 zlotych.

IV. Zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata I. M. kwote 4.428 zl tytulem wynagrodzenia za pomoc prawna
udzielona uczestnikowi postepowania M. S. z urzedu, w tym kwote 828 z} tytulem podatku VAT od przyznanego
wynagrodzenia.

V. Znie$¢ wzajemnie pomiedzy stronami koszty postepowania.

Sygn. akt I Ns 838/16

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni A. S. w ostatecznie sprecyzowanym zadaniu wniosla o dokonanie dziatlu spadku po Z. S.
zmarlym w dniu 13.08.2012 r. i H. S. zmarlej w dniu 22.08.2008 r., w sklad ktérego to spadku wchodzi spoldzielcze
lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego, polozonego w G. przy ul. (...) o wartoéci 105.890 zl, poprzez przyznanie
tego skladnika na wylaczng wlasnoéé wnioskodawezyni bez obowigzku splaty na rzecz uczestnika R. S. oraz L. S., ze
splatg uczestnika M. S.. Domagala sie nadto rozliczenia nakladéw poniesionych przez nig na sporny lokal w postaci
miesiecznych oplat uiszczanych z tytulu posiadania lokalu. W uzasadnieniu wnioskodawczyni podala, iz na mocy
postanowienia Sadu Rejonowego w Gizycku z dnia 27.09.2016 r. zostali ustaleni spadkobiercy H. i Z. malz. S. (s3 nimi
zainteresowani w niniejszej sprawie



Whnioskodawca E. S. w ostatecznie doprecyzowanym stanowisku wskazal, ze zrzeka sie udzialu w lokalu,
wchodzacym w sklad masy spadkowej po zmarlych H. i Z. S. na rzecz wnioskodawezyni A. S. bez obowigzku splat.

Uczestnik postepowania M. S. zaaprobowal wniosek A. S. oraz L. S. zaréwno co do zasady, jak i co do sposobu
dokonania dzialu spadku. Nie podzielil zasadnos$ci uwzglednienia naktadéw poczynionych przez wnioskodawczynie
na sporny lokal, wskazujac, ze uzytkowala ona ten lokal i uzytkuje ze swoim partnerem, pozostajac w zwigzku
nieformalnym. Zglosil przy tym zarzut przedawnienia roszczenia o owe naklady. Zdaniem uczestnika nadto, naklady
winny by¢ rozliczone zgodnie z udzialami w mieszkaniu. Ostatecznie uznal kwote 1.166,68 zt z tytulu oplat za cieplo,
zwigzanych z utrzymaniem spornego lokalu oraz kwote 19,91 zt z tytulu przeksztalcenia wieczystego uzytkowania
gruntdéw, jako naklady czynione przez wnioskodawczynie na 6w lokal.

Uczestnik postepowania R. S. zgodzil sie z wnioskiem o dzial spadku, zrzekajjc sie swego udzialu w majatku
spadkowym na rzecz wnioskodawezyni A. S..

Sad ustalil, co nastepuje:

Postanowieniem z dnia 27.09.2016 r. w sprawie I Ns 534/16 Sad Rejonowy w Gizycku stwierdzil, ze spadek po H. S.
zmarlej w dniu 22.08.2008 r. w R, stale ostatnio zamieszkalej w G. nabyli: maz Z. S. w V4 cze$ci i dzieci R. S., M. S.,
L. S., A. S. po 3/16 czesci. Nadto Sad stwierdzil, ze spadek po Z. S. zmarlym w dniu 13.08.2012 r. w G. stale ostatnio
zamieszkalym w G. nabyly dzieci: R. S., M. S., L. S. oraz A. S. po V4 czesci.

( dowéd: 1z aktI Ns 534/16- postanowienie- k. 26)

W sklad spadku po spadkodawcach H. i Z. malz. S. wchodzi wklad mieszkaniowy w Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w
G., zwigzany ze spoldzielczym, lokatorskim prawem do lokalu mieszkalnego polozonego w G. przy ul. (...), stanowiacy
52,44 % wartoSci rynkowej lokalu, tj. 55.528,72 zt. Warto$é rynkowa tego lokalu bowiem wedlug stanu z daty otwarcia
spadku i cen z daty orzekania w niniejszej sprawie to kwota 105.890 zlotych.

(dowdd: zaswiadczenie Spoéldzielni Mieszkaniowej (...)- k. 3
opinia bieglego M. D.- k. 74-91, 164-165)

W spornym lokalu zamieszkuje na stale wnioskodawezyni A. S.. Pracuje ona w totalizatorze sportowym, osiaga dochod
w wysokoéci 1.800 7 netto miesiecznie. Wnioskodaweca L. S. oraz uczestnik R. S. nie zamieszkuja, ani nie korzystaja
z w/w lokalu. Uczestnik postepowania M. S. réwniez nie mieszka w spornym lokalu. Na stale mieszka w B., jest na
emeryturze.

(dowdéd: shluchanie zainteresowanych- k. 144, 187-188)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Bezspornym w sprawie jest zaréwno sklad masy spadkowej po spadkodawcach H. i Z. malz. S., jak i wartoéé jedynego
skladnika tej masy. Wynika to zar6wno z twierdzen samych zainteresowanych, jak i zgromadzonych w sprawie
dokumentéw (m.in. zaswiadczenia z dnia 9.11.2016 r.- k. 3) oraz opinii bieglego M. D.. O ile przy tym opinia bieglego
M. D. byla poczatkowo kwestionowana przez uczestnika M. S., o tyle po wydaniu przez bieglego opinii uzupelniajacej
w dniu 29.06.2017 r. zaden z zainteresowanych nie wniost do niej zastrzezen, wobec czego Sad uznal, ze ostatecznie
opinia bieglego M. D. zyskala pelng aprobate zainteresowanych. W tej sytuacji Sad (réwniez akceptujacy owa opinie)
przyjal, ze opinia bieglego M. D. zasluguje na uwzglednienie jako fachowa, rzetelna i bezstronna oraz moggca stanowié
podstawe orzeczenia w niniejszej sprawie. Bezspornym ostatecznie pozostal takze sposéb podziatu wskazanej wyzej
masy spadkowe;j.

Na takiej bazie Sad uznal za celowe i zasadne dokonanie dzialu spadku po H. S. zmarlej w dniu 22.08.2008 .
i Z. S. zmarlym w dniu 13.08.2012 r., w sklad ktérego to spadku wchodzi wklad mieszkaniowy w Spoéldzielni



Mieszkaniowej (...) w G., zwiazany ze spbldzielczym, lokatorskim prawem do lokalu mieszkalnego, polozonego w G.
przy ul. (...) w wysokoSci 55.528,72 zl poprzez przyznanie opisanego skladnika na wylaczna rzecz wnioskodawczyni
A. S.. Podejmujac decyzje o przyznaniu w/w skladnika masy spadkowej na rzecz wnioskodawczyni Sad wzigt pod
uwage przede wszystkim fakt zamieszkiwania od wielu lat w tej nieruchomosci przez A. S. - to bowiem w tym lokalu
znajduje sie od wielu lat centrum spraw zyciowych wnioskodawczyni. To na terenie G. wnioskodawczyni funkcjonuje
od lat, majac miejsce pracy, znajomych, przyjaciol. Niewatpliwie tez argumentem przemawiajacym za przyznaniem
wnioskodawezyni lokalu, wchodzacego w sklad masy spadkowej jest okoliczno$¢, ze pozostali zainteresowani w
sprawie, w owej nieruchomoéci nie zamieszkuja, ani z niej nie korzystaja. Uczestnicy R. S. oraz L. S. zrzekli sie
swego udzialu w majatku spadkowym na rzecz wnioskodawczyni A. S.. Ostatecznie zreszta wszyscy zainteresowani
zaaprobowali spos6b dokonania dzialu spadku proponowany przez wnioskodawczynie. Jedynie zatem na marginesie
wskazaé nalezy, ze z drugiej strony Sad — przy rozwazaniach co do osoby, ktorej winien przypas¢ 6w skladnik
masy spadkowej — uwzglednil fakt, ze centrum spraw zyciowych uczestnika M. S. stanowi miasto B., gdzie mieszka,
pozostajac na emeryturze. Trudno zatem sobie wyobrazi¢, iz nagle porzuci znajomych, przyjaciél etc. i przeprowadzi
sie do G., by mieszka¢ w przedmiotowym lokalu. Nic zresztg nie stalo na przeszkodzie, by uprzednio taka decyzje
podjalizrealizowal. Reasumujac zatem te kwestie Sad stangl na stanowisku, iz dokonujac wyboru miedzy przyznaniem
spadkowego lokalu wnioskodawczyni (i utrzymaniu jej dotychczasowego centrum spraw zyciowych) a uczestnikowi
M. S. (mieszkajacemu stale w B.), jedyna wlasciwa decyzja moglo byé przyznanie owego sktadnika wnioskodawezyni,
co tez Sad uczynil w pkt I postanowienia.

Przechodzgc do wnioskéw i zarzutow poszczegbdlnych zainteresowanych dotyczacych rozliczenia nakladow
poczynionych na sporny lokal, ewentualnego przedawnienia owych nakladow, nalezy przede wszystkim wskaza¢ na
tresé art. 686 k.p.c., w szczegdlnosci w zestawieniu z art. 684 k.p.c. Art. 684 k.p.c. stanowi, iz sklad i warto$é spadku
ulegajacego podzialowi ustala sad. Przepis ten zatem naklada na Sad obowigzek podjecia z urzedu wszelkich dzialan
(czyli przeprowadzenia dowodbw), w wyniku ktérych zostanie ustalony sklad i warto$¢ masy spadkowej. Z kolei art.
686 k.p.c. wskazuje, ze w postepowaniu dzialowym sad rozstrzyga takze inne, enumeratywnie wymienione kwestie,
w tym roszczenia wspolspadkobiercéw z tytulu posiadania poszczegbdlnych przedmiotéw spadkowych, pobranych
pozytkéw i innych przychodéw, poczynionych na spadek nakladéw. Kwestie te jednak Sad rozstrzyga wylgcznie na
wniosek zainteresowanych i w trybie rezimu dowodowego z art. 6 k.c. Innymi slowy to zainteresowani obowigzani sa
najpierw do zgloszenia zadania rozstrzygniecia przez Sad konkretnej kwestii, a nastepnie do wskazania dowod6éw na
poparcie swoich tez i twierdzen pod rygorem nieuwzglednienia zgloszonego roszczenia.

Powyzsza konstatacja niezbedna byla z uwagi na treéc¢ zadan i zarzutéw, zgloszonych w niniejszej sprawie przez
poszczegdlnych zainteresowanych, a takze tre§é rozwazan i rozstrzygnie¢ Sadu.

I tak przede wszystkim wnioskodawezyni A. S. wnioslta o rozliczenie nakladéw poczynionych przez nig na spadkowy
lokal, a polegajacych na uiszczaniu miesiecznych oplat z tytulu posiadania lokalu za okres od wrzeénia 2012 r.
do czerwca 2017 r. Jakkolwiek zainteresowani L. S. oraz R. S. nie kwestionowali ani faktu dokonania naktadéw
przez wnioskodawczynie, ani zakresu owych nakladéw, ani wreszcie wartosci tych nakladéw wyliczonych przez
wnioskodawczynie na kwote 15.002,64 zl, to z warto$cia dokonanych nakladéw czynionych przez wnioskodawczynie
nie zgodzil sie uczestnik M. S.. Uczestnik 6w uznal roszczenie wnioskodawezyni o rozliczenie nakladéw czynionych
na sporny lokal w zakresie kwoty 1.166,68 zl, stanowiacej oplaty z tytulu energii cieplnej oraz w zakresie kwoty
19,91 zt z tytutu przeksztalcenia wieczystego uzytkowania gruntéw. Dokonujgc zatem oceny zasadnoéci w/w wniosku
jako zagadnienia niesporne Sad przyjal, iz wnioskodawczyni poczynila naklady na lokal, wchodzacy w sklad masy
spadkowej o lgcznej wartoéci 1.186,59 zl. Jednocze$nie M. S. podni6st zarzut braku podstaw do uwzglednienia
pozostalych oplat zwigzanych z eksploatacjg spadkowego lokalu. Wobec takiej postawy uczestnika, wnioskodawczyni-
zgodnie ze wspomniang regula wyplywajaca z tresci art. 6 k.c.- winna byla w toku postepowania wykaza¢ nie
tylko wysoko$¢ poniesionych nakladow, ale przede wszystkim zasadno$é¢ ich poniesienia oraz konieczno$¢ ich
rozliczenia. Co do §rodkéw, wydatkowanych przez wnioskodawczynie w zwigzku z obowigzkiem ponoszenia oplat
na rzecz Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w G., nie ulega watpliwo$ci, ze 6w obowiazek wnioskodawczyni przejela na
siebie poprzez sam fakt zajmowania lokalu. Spadkowy lokal pozostawal w wylacznym posiadaniu wnioskodawczyni,



ktorej zreszta 6w lokal zostal przyznany. Dla wykazania wysoko$ci wydatkow poniesionych z tytulu zajmowania
spadkowego lokalu, wnioskodawczyni przedlozyla zestawienia oplat dotyczacych lokalu mieszkalnego, pochodzacych
ze Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w G.. Wynika z nich, Ze oplaty uiszczane byly przez Z. S., S. A, K. F.. Z
zestawien nie wynikaja tez poszczegblne skladowe kwot przekazywanych do spoéldzielni mieszkaniowej. Ma to o
tyle znaczenie, ze na kwoty przekazywane do spéldzielni z tytulu zajmowania lokalu skladaja sie zar6wno oplaty
stale, takie jak koszty administrowania (w tym amortyzacja §rodkéw trwalych, obsluga prawna, wynagrodzenia
samorzadu mieszkancow), koszty zarzadu, koszty konserwacji biezacej i materialow, koszty energii elektrycznej w
czes$ciach wspolnych budynku, ubezpieczenie budynkéw, jak i oplaty zmienne, uzaleznione od iloéci 0s6b zajmujacych
lokal, np. oplaty za $mieci, odprowadzanie Sciekow, czy oplaty za energie cieplng zuzyta do podgrzania zimnej
wody. Brak wykazania przez wnioskodawczynie A. S. wysoko$ci poszczegélnych kwot przekazywanych na rachunek
spoldzielni mieszkaniowej uniemozIliwit tut. Sadowi dokonanie weryfikacji, ktore z owych kwot moglyby podlegaé
ewentualnemu rozliczeniu. Wnioskodawcezyni nie wykazala w jakim stopniu uczestniczyla w pokrywaniu kosztow
zwigzanych z eksploatacjg i utrzymaniem lokalu oraz w pokrywaniu kosztéw zwigzanych eksploatacja i utrzymaniem
czesci budynku, stanowiacego mienie spétdzielni, zgodnie z postanowieniami statutu spétdzielni (art. 4 ust. 1 ustawy
z dnia o spoéldzielniach mieszkaniowych). Przedlozone wyliczenia nie mogly by¢ uznane za dowod wystarczajacy
dla wykazania tej istotnej w sprawie okolicznoSci. Wbrew zatem ciezarowi dowodu ( art. 6 ke z zw. z art. 232 kpc)
wnioskodawczyni nie zdolala wykazac zasadnoSci zadania rozliczenia wskazanej kwoty, wobec czego nie mogla ona
w ramach postepowania takiemu rozliczeniu podlega¢. Na marginesie jedynie wskazaé nalezy, ze zdaniem Sadu
nieuzasadnione byloby obciazanie kosztami utrzymania lokalu pozostalych spadkobiercow, ktorzy nie korzystali i
nie korzystaja z nieruchomosci i od poczatku deklarowali cheé¢ scedowania swoich udzialéw. Zadanie obciazenia ich
kosztami utrzymania nieruchomos$ci pozostawaloby w sprzecznos$ci z zasadami shusznosci i wspdlzycia spolecznego.
Sad zatem — uwzgledniajac powyzsze, roszczen wnioskodawczyni w omawianym zakresie nie uwzglednil. Z tych
rowniez wzgleddéw poza analiza tut. Sadu pozostal zarzut przedawnienia roszczenia o owe naklady na zajmowany przez
wnioskodawczynie lokal.

Kolejng kwestia, ktéra nalezalo w tym miejscu rozstrzygnaé to splaty z tytulu przyznania wnioskodawczyni w/w
skladnika masy spadkowej. O ile bowiem wnioskodawca L. S. oraz uczestnik R. S. uzgodnili przekazanie lokalu na
rzecz uczestniczki postepowania bez obowigzku ich splaty, o tyle co do uczestnika M. S. takich uzgodnien stron
juz nie bylo. W takiej sytuacji Sad przyjal warto$¢ tego skladnika masy spadkowej na kwote 55.528,72 zl, czyli
52,44 % warto$ci rynkowej lokalu, ustalonej przez bieglego. Uwzgledniajac powyzsza wartos$é, warto$¢é nakladow
poczynionych przez wnioskodawczynie na spadkowy lokal (uznanych przez uczestnika) oraz wysoko$¢ udzialu
uczestnika postepowania M. S. w spadku (1/4) Sad dokonal stosownych wyliczeni i uzyskal kwote 13.585,53 zt jako
wysokoéé naleznej wnioskodawezyni od uczestnika M. S. splaty: 55.528,72 zt — 1.166,68 71 — 19,91 z} = 54.342,13 :
4 = 13.585,53 z. Konsekwencja powyzszego bylo zasadzenie na rzecz w/w uczestnika kwoty 13.585,53 zl tytulem
splaty. Termin platnoéci nalezalo — zdaniem Sgdu — ustali¢ na 6 miesiecy od daty uprawomocnienia sie postanowienia,
bowiem z jednej strony taki termin pozwoli A. S. na zgromadzenie niezbednych funduszy, a z drugiej — zapewni
uprawnionemu uzyskanie w racjonalnym terminie naleznej kwoty. Wnioskodawczyni podniosta bowiem, ze zamierza
dokona¢ splaty uczestnika z pomocg kredytu bankowego, co czyni 6w sposéb rozstrzygniecia zasadnym, wobec
koniecznosci oczekiwania na wsparcie instytucji bankowych.

O powyzszym Sad orzekl jak w pkt I i II sentencji postanowienia.

Majac na wzgledzie ustalong warto$é¢ jedynego sktadnika masy spadkowej Sad ustalil warto$§é przedmiotu podziatu
majatku dorobkowego i dzialu spadku na kwote 55.528,72 zl, o czym jak w pkt III sentencji.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu Sad orzekl na podstawie Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 3.10.2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (Dz.U.2016.1714). Do wynagrodzenia adwokata w kwocie 3.600,00 z} nalezalo doliczy¢ kwote 828
z} tytulem podatku VAT, a to po mysli § 4 ust. 3 w/w rozporzadzenia. O powyzszym Sad orzekl jak w pkt IV sentencji.



O kosztach postepowania Sad orzekl jak w pkt V sentencji postanowienia, po mysli art. 520 § 1 kpc, uznajac, iz brak
jest przestanek do zastosowania § 2 zd. 1 in fine lub 3 tegoz artykulu. Zainteresowani zgodni byli w sprawie nie tylko co
do zasady, ale nawet co do sposobu podzialu masy spadkowe;j. Jakkolwiek zatem prezentowali rozbiezne stanowiska
co do rozliczania nakladéw na spadkowy lokal, to brak jest w niniejszej sprawie podstaw do odstepstw od generalnej
zasady okres$lonej w art. 520 § 1 kpc.



