Sygn. akt: I C 1291/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 marca 2017 1.

Sad Rejonowy w Gizycku I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSR Anna Kurzynowska - Drzazdzewska
Protokolant: Katarzyna Kucharska

po rozpoznaniu w dniu 23 marca 2017 r. w Gizycku
sprawy z powoédztwa H. C.

przeciwko (...) SAwW.

o zaplate

1. Oddala powodztwo.

2. Nie obcigza powo6dki kosztami postepowania.

SSR Anna Kurzynowska-Drzazdzewska

UZASADNIENIE

Powoédka H. C. wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego (...) S.A. w W. kwoty 45.000 zl tytulem
zado$Cuczynienia za doznana krzywde po $§mierci matki W. H. wraz z odsetkami i kosztami procesu. W uzasadnieniu
podniosla, ze w dniu 10.08.2001 r., w wyniku wypadku drogowego, spowodowanego przez M. H., kierujacego
pojazdem ubezpieczonym przez pozwanego, zginela W. H.- matka powddki. Wskutek tego zdarzenia udzialem
powodki staly sie traumatyczne przezycia, zwigzane ze $miercia matki, z ktéra byla mocno zwigzana i ktéra stanowila
podpore calej rodziny, utrata dotychczasowego wsparcia, poczucie pustki, smutek, braku mozliwosci zZycia w pelnej
rodzinie.

Pozwany (...) S.A. w W. nie uznal powo6dztwa i wniosl o jego oddalenie. W uzasadnieniu wskazal, ze
wprawdzie co do zasady uznaje swa odpowiedzialno$¢ za zdarzenie, jakie mialo miejsce w dniu 10.08.2001 r.,
czego dowodem byla wyplata powddce zado$éuczynienia w kwocie 5.000 zl, to jednak brak jest podstaw do
przyznania powodce wyzszego zadoS$éuczynienia, bowiem prowadziloby to tylko do wzbogacenia a nie wyréwnania
krzywdy. Nadto pozwany podnidsl, ze wypadek mial miejsce w roku 2001, a zatem w zupelnie innych realiach
ekonomicznych i uwarunkowaniach prawnych, co réwniez winno znaleZ¢ odzwierciedlenie w wysokosci naleznego
powodce zado$éuczynienia. Wreszcie uznal, ze Smieré¢ matki byla rzecza nieuchronng i ze nie zmienila ona nic w
dotychczasowym funkcjonowaniu powodki, zwazywszy przy tym, ze powodka posiadala wlasng rodzine i prowadzila
odrebne gospodarstwo domowe zamieszkujac w innej niz zmarla miejscowosci.

Sad ustalil, co nastepuje:



W dniu 10 sierpnia 2001 r. na trasie Z.-N., powiat (...), kierujacy pojazdem marki F. (...), nr rej. (...) M. H. na prostym
odcinku drogi, wykonujac manewr wyprzedzania innego pojazdu nie zachowal szczegdlnej ostroznosci i zderzyl sie
czolowo z prawidlowo jadacym z przeciwka samochodem marki WV Jetta, nr rej. (...). W nastepstwie zdarzenia $§mier¢
poniosta pasazerka pojazdu sprawcy- W. H., majaca w chwili zdarzenia 82 lata.

(okolicznosci bezsporne)

W dacie wypadku sprawca zdarzenia byl ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza pojazdu
mechanicznego w (...) S.A. w W.. Ubezpieczyciel uznal co do zasady swa odpowiedzialno$¢ za skutki w/w zdarzenia
i wyplacil powodce H. C. kwote 5.000 z} tytutem zado$c¢uczynienia.

(okolicznosci bezsporne)

Powddka w chwili zdarzenia miala 62 lata. Ze zmarlg matka byla emocjonalnie zwigzana, jednak zalozenie wlasnej
rodziny i mieszkanie z dala od matki ograniczylo kontakty ze zmarla do odwiedzin. Zmarla matka byla dla powo6dki
osoba wazng w zyciu, mialy dobre relacje, wyznawaly wspolng wiare, matka scalala rodzine, eliminujac mozliwe
klotnie z zycia rodzinnego, czasami pomagata powodce w gotowaniu. Powddka nie byla zalezna finansowo od zmarlej
W. H., w chwili Smierci matki nie pracowala, byla na emeryturze. Po $mieci matki nie leczyla sie nigdzie, nie
korzystala w zwigzku ze zdarzeniem z pomocy psychologa ani psychiatry, jeszcze przed zdarzeniem przechodzila
leczenie bialaczki i tarczycy, pozostaje trudnej sytuacji materialne;j.

(dowdd: powobdka informacyjnie shuchana- k. 54 , zeznania swiadka H. B.- k.54v , zeznania Swiadka
A. H.- k. 62-62v, zeznania powodki- k. 62v-63)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Bezspornym jest ustalony w sprawie stan faktyczny — wynika on nie tylko z dokumentéw, korelujacych wzajemnie,
logicznych i zgodnych z zasadami do$wiadczenia Zyciowego zeznan $§wiadkéw H. B., A. H. i twierdzen powoddki —
przede wszystkim nie kwestionowala tego zadna ze stron. W tej sytuacji Sad dal wiare zeznaniom wskazanych wyzej
Swiadkow oraz twierdzeniom powodki, opierajac na tym rozstrzygniecie sprawy.

Podobnie bezspornym pozostaje w sprawie podstawa odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki zdarzenia z 10.08.2001
r. w tym takze w zakresie zado$¢uczynienia na rzecz powddki. Wynika to wprost ze stanowiska pozwanego, zawartego
w odpowiedzi na pozew. Jedynie zatem na marginesie wypada wspomnie¢ o podstawie prawnej roszczenia powodki
i wskazaé, ze ,W judykaturze utrwalil sie poglad, Ze jezeli $mier¢ nastapila na skutek deliktu, ktéry miat miejsce
przed 3 sierpnia 2008 r. (wejécie w zycie art. 446 § 4 k.c.), to najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje
zado$éuczynienie pieniezne za doznang krzywde na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. (por. wyrok SN
z dnia 11 maja 2011 r., I CSK 621/10, LEX nr 848128 oraz uchwata SN z dnia 22 paZdziernika 2010 r., III CZP
76/10, LEX nr 604152)” [tak: K. A. (red.), G. Z., J. A., K. G. (1), O. A,, P. A,, S. T., Kodeks cywilny. Komentarz.
Tom III. Zobowigzania - cze$¢ og6lna, LEX 2014]. W podobnym tonie wypowiadaja sie réwniez inni przedstawiciele
literatury, wskazujac, ze ,Najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje na podstawie art. 448 wzw. z art. 24 §
1 zado$éuczynienie pieniezne za doznang krzywde, gdy $mier¢ nastapila na skutek deliktu, ktory mial miejsce przed 3
sierpnia 2008 r. (wejécie w zycie art. 446 § 4). Wprowadzenie art. 446 § 4 doprowadzito bowiem jedynie do zmiany w
sposobie realizacji roszczenia przez skonkretyzowanie os6b uprawnionych do jego dochodzenia oraz przesltanek jego
stosowania (wyrok SN z 11 maja 2011r.,I CSK 621/2010, Legalis nr 385415, [tak: C. J. (red.),J. K., K. G. (2),K.J.,N. P,
R.B.,S.G,,(...)., Kodeks cywilny. Komentarz, LexisNexis 2014, wydanie IT]. W kontekscie powyzszych uwag oraz tresci
wspomnianych wyzej orzeczen Sadu Najwyzszego, ktore zresztg Sad orzekajacy w niniejszej sprawie podziela w pelni,
nalezy stwierdzi¢, ze podstawa odpowiedzialnoSci pozwanego zakladu ubezpieczen za skutki zdarzenia z 10.08.2001
r. opiera sie na art. 448 k.c. w zw. z art. 805 k.c.

Kwestia sporng w niniejszej sprawie jest wysoko$¢ zado$¢uczynienia, dochodzonego przez powddke. Z jednej strony
bowiem powddka okreslita w pozwie calkowita wysoko$é zadoSéuczynienia, przystugujacego jej z tytutu cierpien i



krzywd doznanych wskutek Smierci matki na kwote 45.000 zl, a z drugiej — ubezpieczyciel wyszacowal te wysokoéc
na kwote 5.000 zl (zresztg juz wyplacong powodce H. C.).

Analizujac roszczenie powodki w zakresie wysoko$ci zado$cuczynienia Sad wzigl pod uwage stanowisko Sadu
Najwyzszego wyrazone w uzasadnieniu Uchwaly z dnia 13.07.2011 r. sygn. III CZP 32/11 (publ. OSNC 2012/1/10,
(...) B.S.N. 2011/7/9). Zgodnie z nim ,Nie moze by¢ kwestionowane, ze ten sam czyn niedozwolony moze wyrzadzaé
krzywde r6znym osobom, zrodlem krzywdy jest zatem czyn niedozwolony, ktdrego nastepstwem jest Smieré. Krzywda
wyrzadzong zmarlemu jest utrata zycia, dla os6b mu bliskich za$ jest to naruszenie dobra osobistego poprzez zerwanie
wiezi emocjonalnej, szczegdblnie bliskiej w relacjach rodzinnych”.

Sad mial rowniez na uwadze, ze celem zado$tuczynienia jest kompensacja doznanej krzywdy, czyli ,zlagodzenie
cierpienia wywolanego $miercia osoby bliskiej oraz pomoc osobie pokrzywdzonej w dostosowaniu sie do zmienionej
w zwigzku z tym rzeczywistoSci”, natomiast na sam ,rozmiar krzywdy maja przede wszystkim wplyw: dramatyzm
doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany $miercia
osoby najblizszej, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego z zmarlym, wystapienie zaburzen bedacych
skutkiem tego odejécia (np. nerwicy, depresji), roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarls, stopien w jakim
pokrzywdzony bedzie umial sie znalez¢é w nowej rzeczywistosSci i zdolnosci jej zaakceptowania, leczenie doznanej
traumy, wiek pokrzywdzonego”, przy czym ,kazdy przypadek powinien by¢ indywidualizowany z uwzglednieniem
wszystkich okolicznoéci sprawy” (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 3 czerwca 2011 r., III CSK 279/10).

Zdarzeniem uzasadniajacym roszczenie o zaplate zado$cuczynienia na podstawie art. 23 k.c. w zwigzku z art. 448
k.c. jest zerwanie wiezi rodzinnych wywolane Smiercia osoby bliskiej w wyniku deliktu (vide: postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 5 stycznia 2017 r., I CSK 444/16, Legalis nr 1549977). Jak wskazal Sad Najwyzszy w uchwale
z dnia 13 lipca 2011 r., sygn. III CZP 32/11, Legalis nr 344782, ,nie kazdg wieZz rodzinng niejako automatycznie
nalezy zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych, lecz jedynie taka, ktdrej zerwanie powoduje bol, cierpienie, rodzi poczucie
krzywdy. Osoba dochodzaca roszczenia na podstawie art. 448 k.c. powinna zatem wykaza¢ istnienie tego rodzaju wiezi,
stanowiacej jej dobro osobiste podlegajace ochronie”.

Odnoszac sie do wysokoSci zadoSéuczynienia naleznego powodce H. C. wskazaé nalezy, iz utrata osoby bliskiej nie
podlega zadnej wycenie. Jednak w realiach tej sprawy Sad uznal, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy nie
pozwala na przyznanie powodce zado§éuczynienia ponad kwote 5.000 zl, ktéra zostata jej dotychczas wyplacona przez
ubezpieczyciela. W mys$l ogélnych zasad to na powodce spoczywal ciezar udowodnienia okoliczno$ci uzasadniajacych
jej roszczenie (art. 6 k.c.). Niewatpliwie, w ocenie Sadu, céorka H. C. byta zwigzana emocjonalnie z matka, mimo, ze
nie mieszkala razem z poszkodowana, a tylko spotykala sie z nig okazjonalnie. Powodka miala swojq rodzine i- sila
rzeczy- caloksztalt biezacych spraw zwigzanych z zyciem codziennym, jego radoSciami i troskami, koncentrowat sie
na najblizszym kregu rodzinnym, z ktérym powddka prowadzila gospodarstwo domowe. Nie ulega watpliwosci, ze
W. H. i powodka nie pozostawaly w bezposrednim uzaleznieniu od siebie w sprawach zycia codziennego. Nie byly
tez zalezne od siebie finansowo. Pozostawaly wprawdzie w dobrych stosunkach, jednakze nie byta to taka zazylos¢,
jak pomiedzy czlonkami rodziny prowadzacymi wspoélne gospodarstwo domowe. Z okoliczno$ci sprawy nie wynika,
by nasilenie deklarowanych odczu¢ emocjonalnych powédki przekraczalo nasilenie zaburzen naturalnego procesu
zaloby. Podala wprawdzie, ze bardzo jej brakuje mamy, tym niemniej- objawu tego nie sposéb uznaé za taki, ktory
przekracza granice naturalnej zaloby. Nie wynika takze, by sytuacja powodki po Smierci matki ulegla jakiejkolwiek
zmianie. Z pola widzenia nie m6gt umknaé fakt, ze strona powodowa nie wykazywata w zaden sposéb, by przezywane
przez nia problemy zdrowotne, w tym bialaczka i leczenie tarczycy mialy swoje Zrédlo w przezyciach H. C., zwigzanych
ze Smiercia W. H.. Dopiero bowiem wykazanie istnienia wskazanych objawow zaburzen normalnej pracy organizmu,
czasokresu ich wystapienia, stopnia nasilenia i zwiazku ze $miercia W. H. mogloby doprowadzi¢ do uwzglednienia
tych okolicznoéci w wysoko$ci zadoSéuczynienia, pozostajacego przedmiotem sporu.

Zauwazy¢ tez nalezalo, ze powddka nie korzystala ze wsparcia psychologicznego ani pomocy psychiatrycznej, nie
zazywala rowniez lekéw uspokajajacych po $mierci matki. Okolicznosci tych nie dowiodla ani powddka, ani nie
wynika to z zeznan zadnego z powolanych w sprawie $§wiadkow. Poza wszelka watpliwoscia jest, ze Smieré W. H.



byla dla powddki negatywnym przezyciem emocjonalnym, niemniej jednak, postepowanie dowodowe w ksztalcie
prezentowanym w sprawie nie potwierdzilo, aby doznala w zwiazku z tym zdarzeniem wstrzasu psychicznego lub aby
doznala cierpien moralnych, ktére by wykraczaly poza typowe przezycia zwigzane z Smiercia osoby najblizszej, jaka
jest matka.

Wskazaé nalezy, ze poza jakimikolwiek dywagacjami pozostaje fakt, ze Smierc¢ osoby najblizszej jest traumatycznym
przezyciem dla calej rodziny, w tym takze dla dzieci zmarlego, ze $miercia wiaza sie bowiem szczegdlne dolegliwosci
w sferze psychicznej kazdego czlowieka. Niemniej jednak negatywne przezycia z tym zwigzane nie moga stanowié
podstawy do eskalowania zadan majatkowych, jedynie na podstawie ogdlnych twierdzen o utracie tzw. dobrostanu
emocjonalnego i psychicznego, gdyz $émier¢ i zwiazane z tym negatywne przezycia sa nieuchronnym elementem zycia
czlowieka.

Sad dalej mial na wzgledzie, ze powbddka przyznala, iz nie odwolywala sie od decyzji ubezpieczyciela, co do zaplaty
kwoty 5.000 zl tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde po $mierci matki (vide: k. 62v). Mozna zatem
uznadé, ze pogodzila sie z decyzja ubezpieczyciela, skoro zaniechala krytyki decyzji ubezpieczyciela, a przynajmniej w
dokumentach zalegajacych w aktach sprawy brak jest dowodu, by zadala zadoSéuczynienia w wyzszej kwocie obok juz
przyznanej kwoty jako odwolanie od decyzji. Wprawdzie w aktach znajduje sie pismo ubezpieczyciela, jednak kwote
5.000 zl powodka otrzymala na mocy decyzji z dnia 20.04.2016 r., pismo za$ pochodzi z dnia 16.08.2016 r. i wynika
z niego, ze powodka ponownie zglosila roszczenie i che¢ wyplaty §wiadczenia (vide: k. 25).

Dodatkowo Sad mial na uwadze, ze uplyw czasu od powstania krzywdy wyniklej z naruszenia doébr osobistych ma
istotne znaczenie z punktu widzenia celowosci i zakresu zastosowanych §rodkéw ochrony, ktére maja za zadanie
zniwelowanie ujemnych doznan zwigzanych z naruszeniem dobr osobistych. W tym kontek$cie moment powstania
krzywdy oraz czas jej trwania maja znaczenie dla rozmiaru zadoSéuczynienia. Od $mierci matki powo6dki minelo 15 lat,
oczywistym jest zatem, ze choc¢ byla ona dla powo6dki trudnym doéwiadczeniem to poczucie pokrzywdzenia w miare
uplywu czasu nie narastalo, lecz malato.

Nalezalo wreszcie mie¢ na uwadze, ze zado$¢uczynienie ma przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym
jego wysoko$¢ musi przedstawiaé jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto§é. W wyroku z dnia 3 czerwca 2011 sygn.
III CSK 279/2010 Sad Najwyzszy stwierdzil, iz skromny poziom zycia danego $rodowiska czy danej rodziny nie
moze mie¢ znaczenia podczas ustalania wysokoSci zado$¢uczynienia za cierpienie spowodowane $§miercig bliskiej
osoby. Dochodzona kwota zado$¢uczynienia nie jest zalezna od pogorszenia sytuacji materialnej osoby uprawnionej
i poniesienia szkody majatkowej, a jej celem jest kompensacja doznanej krzywdy, a wiec zlagodzenie cierpienia
psychicznego wywolanego $§miercig osoby najblizszej i pomoc pokrzywdzonemu w dostosowaniu sie do zmienionej w
zwigzku z tym jego sytuacji. Zado$éuczynienie jest zatem odzwierciedleniem w formie pienieznej rozmiaru krzywdy
— cierpienia, bolu i poczucia osamotnienia po Smierci najblizszego czlonka rodziny, ktéra nie zalezy od statusu
materialnego pokrzywdzonego. Wobec powyzszego wykazany w sprawie skromny poziom zycia powodki nie mogl
mieé znaczenia przy ocenie wysokoSci naleznego jej zado$c¢uczynienia.

Konkludujac, przeprowadzone postepowanie dowodowe nie potwierdzilo wystapienia u powodki po Smierci W. H.
szczegblnych okolicznos$ci, ktére uzasadnialyby przyznanie zadoSéuczynienia w wysokoSci ponad kwote 5.000 zl,
wyplacong juz przez pozwanego. Powyzsze okoliczno$ci skutkowaly oddaleniem powodztwa H. C. w catosci, o czym
Sad orzekl jak w pkt I sentencji.

O kosztach postepowania Sad orzekl po mysli art. 102 k.p.c. Przepis ten urzeczywistnia zasade shusznoéci, przewiduje
mozliwo$¢ odstgpienia od zasady wprowadzonej w art. 98 k.p.c., chociaz dotyczy to tylko wypadkow szczegblnie
uzasadnionych. Do kregu okolicznoéci branych pod uwage przez Sad przy ocenie przestanek z art. 102 k.p.c. naleza
zarowno fakty zwigzane z samym przebiegiem procesu, jak i bedace ,,na zewnatrz” procesu, rowniez dotyczace stanu
majatkowego i sytuacji zyciowej strony. Okoliczno$ci te powinny by¢ oceniane przede wszystkim z uwzglednieniem
zasad wspolzycia spotecznego (patrz: Komentarz do kodeksu postepowania cywilnego, pod redakcja T. Erecinskiego,



Wyd. Wolters Kluwer Warszawa 2016, s. 625-626). W zwigzku z powyzszym majac na uwadze sytuacje majatkows i
osobista powddki, nalezalo orzec jak w pkt II sentencji.



