Sygn. akt IX Ca 607/22 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 wrze$nia 2022 r.

Sad Okregowy w Olsztynie IX Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jacek Barczewski
Protokolant: staz. Dorota Ostaszewska

po rozpoznaniu w dniu 29 wrze$nia 2022 r. w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa Spoétdzielni Mieszkaniowej (...) w K. z siedziba w K.

przeciwko A. K.

o zaplate

na skutek apelacji powodki od wyroku Sadu Rejonowego w Ketrzynie z dnia 28 marca 2022 r., sygn. akt I C 86/22 upr.,
I. oddala apelacje;

II. zasadza od powddki na rzecz pozwanej kwote 450 zl (czterysta pietdziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztow
procesu za instancje odwolawcza z ustawowymi odsetkami za opo6znienie za czas od dnia uprawomocnienia sie
niniejszego rozstrzygniecia do dnia zaplaty.

Jacek Barczewski

Sygn. akt IX Ca 607/22 upr.

UZASADNIENIE

Powodka Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) wniosta o zasgdzenie od pozwanej A. K. kwoty 3.076,54 zl wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie liczonymi od dnia 23 grudnia 2021 r. do dnia zaptaty oraz kosztami procesu , w tym
kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych z odsetkami ustawowymi za op6Znienie w spelnieniu
$wiadczenia pienieznego od dnia uprawomocnienia sie nakazu zaplaty wydanego w niniejszej sprawie do dnia
zaplaty. Powyzszej kwoty powodka dochodzi od pozwanej tytulem zalegloéci w platno$ciach na fundusz remontowy,
rozliczonej w zwiazku z utworzeniem przez wiascicieli lokali w budynku przy ul. (...) w K., do ktérych nalezy powddka
wspolnoty mieszkaniowej. Powodka poinformowala pozwana o powstalej zaleglosci i jednocze$nie wezwala ja do
jej zaplaty. Pomimo uplywu zakre$lonego w wezwaniu terminu, wskazana zaleglo$¢ nie zostala uregulowana przez
pozwana.

W odpowiedzi na pozew A. K. wniosla o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powodki kosztow procesu
z uwzglednieniem kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu podniosla, ze



powodka nie wykazala istnienia roszczenia zaréwno co do zasady jak i wysokoSci. Pozwana zaprzeczyla twierdzeniom
powddki zawartym w treSci pozwu i wskazala, ze fakty z ktérych powddka wywodzi istnienie roszczenia pozostaja
nieudowodnione.

Wyrokiem z dnia 28 marca 2022 r. Sad Rejonowy w Ketrzynie powodztwo oddalil (I1.) i zasadzit od powodki
na rzecz pozwanej kwote 900,00 zl wraz z odsetkami w wysoko$ci odsetek ustawowych za opdznienie od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty tytulem zwrotu kosztéw procesu (I1.). Zdaniem Sadu Rejonowego,
wbrew cigzacemu na niej obowiazkowi (art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c.), powddka nie udowodnita dochodzonego
pozwem roszczenia.

Od wyroku Sadu I instancji apelacje wniosla powodka, zaskarzajac wyrok w calo$ci zarzucajac:

1. Naruszenie prawa materialnego:

1.art. 26 ust. 1w zw. zart. 24" ust. 5 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spéldzielniach mieszkaniowych - dalej nazywana
ustawg, poprzez ich niewlaSciwe zastosowanie przez Sad I instancji, polegajace na wydaniu orzeczenia w niniejszej
sprawie z pominieciem ww. przepisow i wynikajacych z nich podstaw prawnych rozliczenia funduszu remontowego
przez powddke z pozwana w zwigzku z wyodrebnieniem sie wlasnosci ostatniego lokalu w nieruchomoéci przy ul. (...)
w K. i powstaniem w ten spos6b wspdlnoty mieszkaniowej,

2, art. 241 ust. 3 i ust. 4 ustawy w zw. z art. 3 ust. 7 zd. 1 w zw. z art. 26 ust. 1 w zw. z art. 241 ust. 5 ustawy poprzez ich
niewlasciwe zastosowanie przez Sad I instancji polegajace na blednym przyjeciu, iz wskazane przepisy odnoszace sie
do kwestii istnienia czlonkostwa pozwanej w powodowej spéldzielni mialy istotne znaczenie w przedmiotowej sprawie
w sytuacji kiedy ta okoliczno$§¢ nie ma wplywu na istnienie roszczenia powodki,

3. art. 4 ust. 6* w zw. z art. 26 ust. 1 w zw. z art. 24" ust. 5 ustawy poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie
przez Sad I instancji polegajace na blednym uznaniu, iz kwestia kalkulacji wysoko$ci miesiecznych biezacych
oplat zwigzanych z eksploatacjg i utrzymaniem nieruchomoéci miala istotne znaczenie w przedmiotowej sprawie
w zakresie dochodzonego przez powddke roszczenia, ktorego przedmiot nie dotyczyl braku zaplaty przez pozwana
miesiecznych oplat, lecz rozliczenia funduszu remontowego przez powodke z wlascicielem mieszkania w zwigzku
z wyodrebnieniem sie wlasnoSci ostatniego lokalu w nieruchomosci przy ul. (...) w K. i powstaniem w ten sposéb
wspolnoty mieszkaniowe;j.

II. Naruszenie przepis6w postepowania:

1. art. 233 § 1 k.p.c., majace wplyw na wynik sprawy poprzez dokonanie przez Sad I instancji blednych ustalen
faktycznych w przedmiotowej sprawie wynikajacych z niewlaSciwej oceny materiatu dowodowego, o czym stanowig
nastepujace bledy w ustaleniach faktycznych:

- uznanie, iz pow6dka nie wykazala na jaki dzieni dokonala ustalen stanu funduszu remontowego pomimo, iz powddka
w pozwie, jak rowniez na poZniejszym etapie postepowania przedltozyta dokumenty wskazujgce na podstawy prawne
Sswojego roszczenia oraz jego wysokosc,

- uznanie, iz powodka nie udowodnita kiedy ustato czlonkostwo pozwanej w powodowej spoldzielni,

- uznanie, iz powodka nie udowodnila czy pozwana w ogoble byla czlonkiem powodowej spoldzielni w sytuacji kiedy
okoliczno$¢ czlonkostwa w powodowej spotdzielni nie miala wplywu na kwestie rozliczenia funduszu remontowego w
zwiazku z wyodrebnieniem wlasnosci ostatniego lokalu w danej nieruchomosci,

- uznanie, iz powodka nie wykazala, ze zawiadomila mieszkancow bloku przy ul. (...) w K. o wysokoSci miesiecznych
oplat na fundusz remontowy, czy tez o podwyzkach z tym zwigzanych, w sytuacji kiedy wskazana okoliczno$é¢ nie
miala istotnego znaczenia w przedmiotowej sprawie w zakresie dochodzonego przez powddke roszczenia, poniewaz



jego przedmiotem nie byl brak zaplaty przez pozwana wskazanych oplat, lecz rozliczenie funduszu remontowego przez
powddke z pozwana w zwigzku z wyodrebnieniem sie wlasnosci ostatniego lokalu w nieruchomosci przy ul. (...) w K.
i powstaniem w ten spos6b wspdlnoty mieszkaniowej,

- uznanie, iz powbddka nie wykazala, co bylo podstawa przyjecia, iz wspdlnota mieszkaniowa przy ul. (...) w K.
powstala w dniu 20 wrze$nia 2021 r., pomimo, iz powodka w pozwie, jak rowniez na pdzniejszym etapie postepowania
przedlozyla dokumenty wskazujace na podstawy prawne swojego roszczenia oraz jego wysoko$c,

2. art. 225 k.p.c. majace wplyw na wynik sprawy poprzez nieuwzglednienie przez Sad I instancji wniosku powodki o
otwarcie rozprawy na nowo i dalsze procedowanie przedmiotowej sprawy w tym przeprowadzenie zawnioskowanych
przez powddke $rodkéw dowodowych w sytuacji kiedy strony postepowania zawnioskowaly o przeprowadzenie
dowodow w trakeie prowadzonego postepowania, a Sad nie zajal w tym przedmiocie zadnego stanowiska.

Powodka wniosta o:
I. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

1.zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki kwoty 3.076,54 zl z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od
dnia 23 grudnia 2021 r. do dnia zaplaty,

2. zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki kosztow procesu w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie w spelnieniu $§wiadczenia pienieznego od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia wydanego w niniejszej sprawie do dnia zaplaty.

I1. zasadzenie od pozwanej na rzecz powoddki kosztéw procesu w postepowaniu apelacyjnym w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie w spelieniu §wiadczenia
pienieznego od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia wydanego w niniejszej sprawie do dnia zaplaty.

Ponadto powo6dka wniosta o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodéw z dokumentow:

a) wyciagu z ewidencji i rozliczen wplywéw i wydatkéw funduszu remontowego dla nieruchomosci przy ul. (...) za lata
od 2016 r. do 2021 r. - na okoliczno$¢ wplywow i wydatkéw funduszu remontowego przedmiotowej nieruchomosci
iistnienia w tym przedmiocie salda ujemnego, skutkujacego powstaniem po stronic pozwanej zalegloéci w stosunku
do powddki.

b) wydruku KW nr (...) - na okoliczno$¢ potwierdzenia faktu, iz ostatni lokal w nieruchomo$ci przy ul. (...) w K. zostal
wyodrebniony w dniu 20 wrzesnia 2021r.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o:
1. oddalenie apelacji w calo$ci;

2. zasgdzenie na rzecz pozwanej kosztdw procesu, z uwzglednieniem kosztow zastepstwa wykonywanego przez radce
prawnego wedlug norm przepisanych wraz z odsetkami w wysoko$ci odsetek ustawowych za op6znienie w spelnieniu
$wiadczenia pienieznego, za czas od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia, ktérym je zasadzono, do dnia zaplaty.

Na rozprawie w dniu 29 wrze$nia 2022 r. na podstawie art. 235> § 1 pkt 5 k.p.c. w zw. z art. 381 k.p.c. Sad Okregowy
postanowil pomina¢ dowody zalaczone do apelacji oraz zlozone przez powodke po zamknieciu rozprawy przez Sad
Rejonowy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oraz podniesione w niej zarzuty naruszenia zaré6wno przepiséw procedury cywilnej jak i przepiséw prawa
materialnego okazaly sie nieuzasadnione.



Sad Okregowy w caloéci podziela ustalenia faktyczne Sadu I instancji i przyjmuje je za wlasne. Sad Okregowy
podziela rowniez przedstawiong w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ocene prawna, ktéra ostatecznie doprowadzila
Sad Rejonowy do wniosku, ze powddztwo nalezalo oddali¢, bowiem powodka nie wykazala dochodzonego pozwem
roszczenia co do wysokosci.

Przechodzac do omowienia zarzutéw apelacji na wstepie nalezy zauwazyé, ze na potrzeby udowodnienia
dochodzonego pozwem roszczenia powddka przedstawila material dowodowy, ktéory okazal sie dalece
niewystarczajacy. Otéz do pozwu powodka zalaczyla jedynie pismo z dnia 6 pazdziernika 2021 r., informujace o
wyodrebnieniu w dniu 20 wrze$nia 2021 r. wlasnosci ostatniego lokalu w nieruchomoéci budynkowej przy ul. (...) w
K. oraz pismo z dnia 13 grudnia 2021 r., wzywajace powddke do zaplaty kwoty 3.076,54 zl tytulem zalegloSci ustalonej
w ramach rozliczenia funduszu remontowego nieruchomosci przy ul. (...) w K.. W ocenie Sadu Okregowego powyzsze
dowody nie dowodzily stusznoéci zadan pozwu co najmniej co do wysokoéci. Nie sposdéb bowiem uzna¢, ze samo
wezwanie do zaplaty jako dokument prywatny w rozumieniu art. 245 k.p.c. dowodzi istnienia wskazanego w wezwaniu
zobowigzania. Zawarta w wezwaniu tre$¢ stanowi bowiem wylgcznie subiektywne twierdzenia powoda o faktach i nie
potwierdza ich prawdziwosci.

Zgodnie z art. 187 § 11 § 2 k.p.c. w zw. z art. 126 § 1 pkt 5 k.p.c. i w zw. z art. 232 zd. 1 k.p.c. na powodzie spoczywa
obowiazek udowodnienia okolicznosci faktycznych, z ktérych powodd wywodzi okreslone skutki prawne i w zasadzie
obowiazek ten powod winien zrealizowac juz w pierwszym piSmie procesowym, tj. w pozwie, formulujac w jego tresci
stosowne wnioski dowodowe. Powyzsza regula doznaje do pewnego stopnia ograniczenia, bowiem na etapie wnoszenia
pozwu, co do zasady powod nie wie jakie stanowisko procesowe zajmie pozwany, a zatem nie wie, ktérym wskazanym
w pozwie okolicznoSciom pozwany zaprzeczy, a ktére bedzie mozna uznac za okolicznoSci przez pozwanego przyznane.
W niniejszej sprawie, w odpowiedzi na pozew pozwana zakwestionowala zaréwno istnienie zalegloSci w platnosciach
na fundusz remontowy jak i prawidlowo$¢ prowadzonych przez powodke rozliczen, innymi stowy zakwestionowala
zadanie pozwu tak co do zasady jak i co do wysokoéci. W zwigzku z tym, wobec zajetego w odpowiedzi na pozew
stanowiska, zaoferowany w pozwie material dowodowy powinien by¢ przez powddke uzupehliony. Powodka otrzymata
odpowiedz na pozew, a zatem znala stanowisko procesowe pozwanej i mimo to do zamkniecia rozprawy przed Sadem
I instancji nie zaoferowala dalszego materialu dowodowego, jak rowniez nie zlozyla zadnych wnioskow dowodowych.
Zdaniem Sadu Okregowego, ciazacego na powodce obowigzku zaoferowania stosownych dowodoéw celem wykazania
zasadnoS$ci pozwu nie niweczy rowniez inicjatywa dowodowa ze strony pozwanej. Faktyczna inicjatywa dowodowa
pozwanej nie zmienia rozkladu ciezaru dowodu jaki obcigza powddke zgodnie z art. 6 k.c. w zw. z art. 232 zd. 1 k.p.c.

Zgodnie z art. 205" § 2 k.p.c. strona moze przytaczaé twierdzenia i dowody na uzasadnienie swoich wnioskéw lub
dla odparcia wnioskéw i twierdzen strony przeciwnej az do zamkniecia rozprawy, z zastrzezeniem niekorzystnych
skutkéw, ktore wedlug przepiséw kodeksu moga dla niej wyniknaé z dzialania na zwloke lub niezastosowania

sie do zarzadzeh przewodniczacego i postanowien sadu. Wobec normy wyrazonej w art. 205> § 2 k.p.c. nie
ulega watpliwoéci, ze strona moze sklada¢ wnioski dowodowe az do zamkniecia rozprawy. JednoczeSnie na
stronie cigzy obowigzek podejmowania czynno$ci procesowych w tym réwniez obowigzek formulowania wnioskow
dowodowych bez zbednej zwloki celem przeciwdzialania przewlekloéci postepowania. Zgodnie bowiem z art.
6 § 2 k.p.c. strony i uczestnicy postepowania obowiazani sa przytacza¢ wszystkie fakty i dowody bez zwloki,
aby postepowanie moglo by¢ przeprowadzone sprawnie i szybko. Biorac zatem za podstawe wyzej przytoczone
normy nalezy stwierdzi¢, ze na stronie spoczywal obowigzek formulowania wnioskéw dowodowych na mozliwie
najwczesniejszym z obiektywnego punktu widzenia etapie, przy uwzglednieniu dynamicznego charakteru procesu
oraz wynikéw dotychczas przeprowadzonego postepowania dowodowego. Jednoczesnie na orzekajacym w sprawie
Sadzie spoczywa obowigzek analizowania dynamiki podejmowanych przez strony czynnoéci i kazdorazowej oceny czy
nie sg one spo6znione. Zgodnie bowiem z art. 6 § 1 k.p.c. Sad powinien przeciwdziala¢ przewlekaniu postepowania
i dazy¢ do tego, aby rozstrzygniecie nastapilo na pierwszym posiedzeniu, jezeli jest to mozliwe bez szkody dla
wyjasnienia sprawy.



Wprawdzie po zamknieciu rozprawy przed Sadem I instancji pismem z dnia 25 marca 2022 r. powbdka zazadala
otwarcia rozprawy na nowo, zalaczajac do pisma szereg dokumentéw i domagajac sie przeprowadzenia z nich

dowodéw, jednak w ocenie Sadu Okregowego bylo to dzialanie spéznione. W éwietle art. 205" § 2 k.p.c. brak
bylo bowiem mozliwo$ci prowadzenia postepowania dowodowego po zamknieciu rozprawy, a zadanie powodki aby
zamknieta rozprawe otworzy¢ na nowo nie mialo uzasadnionych podstaw prawnych. Zgodnie z art. 225 k.p.c. Sad moze
zamknieta rozprawe otworzy¢ na nowo. Wprawdzie przepis art. 225 k.p.c. nie wskazuje okolicznoéci stanowiacych
podstawe do otworzenia zamknietej rozprawy na nowo, nie oznacza to jednak, ze procedujacy Sad ma w tym
zakresie dowolno$é. W $wietle orzecznictwa uksztaltowanego na gruncie stosowania art. 225 k.p.c. nie ulega bowiem
watpliwosci, ze sad zobligowany jest do otwarcia na nowo rozprawy jedynie wowczas, gdy istotne okolicznoéci ujawnity
sie dopiero po jej zamknieciu. Do takich istotnych okolicznoéci zaliczy¢ nalezy zmiane stanu prawnego, jesli moze
ona mie¢ wplyw na tres$é rozstrzygniecia, nowe okolicznoéci faktyczne czy wnioski dowodowe, ktdre nie byly stronom
znane przed zamknieciem rozprawy, lub nie mogly by¢ przez strone powolane (zob. wyrok SN z dnia 5 listopada 2009
r., I UK 103/09, oraz postanowienie SN z dnia 21 sierpnia 2008 r., IV CZ 67/08). Tymczasem dowody i okolicznosci,
dla stwierdzenia ktérych dowody te zostaly zgloszone w pi$mie procesowy powodki (ktére wplynelo do Sadu juz po
zamknieciu rozprawy apelacyjnej) nie mieszcza sie w tej kategorii.

W orzecznictwie wskazuje sie, ze strona wnioskujgca o otwarcie na nowo zamknietej rozprawy (czy tez zarzucajaca
w apelacji sadowi I instancji zaniechanie uwzglednienia wniosku w tym zakresie) musi wykazaé, ze dopiero po
zamknieciu rozprawy ujawnily sie (staly sie jej wiadome) okolicznosci istotne dla rozstrzygniecia. Chodzi o fakty
nowe - jakoSciowo rézne od wcezedniej istniejacych lub o okoliczno$ci juz wezesniej zaistniale, ale ktore ulegly
zmianie po zamknieciu rozprawy. Tak wiec zmiana moze polegaé¢ na powstaniu calkiem nowych okolicznosci obok
juz istniejacych, lub na modyfikacji wezeéniej istniejgcych. Nie uzasadnia zadania otwarcia rozprawy na nowo
jedynie stwierdzenie potrzeby dodatkowego odniesienia sie lub powolania dowodéw w zwigzku ze stanowiskiem
przedstawionym przez strone przeciwng na rozprawie, jeéli potrzeba ta nie opiera sie o okoliczno$ci majace ceche
nowosci w przedstawionym wyzej rozumieniu (wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 14 stycznia 2020 r., sygn.
I ACa 898/17).

Reasumujgc, w ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji nie mial podstaw aby zamknieta rozprawe otwiera¢ na nowo
i kontynuowac postepowanie dowodowe. Sad Rejonowy nie uwzglednil zaréwno wnioskow dowodowych zlozonych
przez pozwana w odpowiedzi na pozew jak i tych zlozonych przez powodke juz po zamknieciu rozprawy, niemniej
jednak formalnie tych wnioskéw nie pomingl, a zatem Sad Okregowy zobowiazany byl przedmiotowe wnioski
rozpoznaé, tym bardziej, ze w treSci apelacji powdédka domagala sie przeprowadzenia dowodu z zalaczonych do
apelacji dokumentéw. W zwigzku z powyzszym, na rozprawie w dniu 29 wrze$nia 2022 r. Sad Okregowy zwrdcil sie
do pozwanej o zajecie stanowiska co do wnioskow dowodowych, tj. wskazanie czy pozwana zlozone w odpowiedzi
na pozew wnioski podtrzymuje czy tez nie, na co pozwana udzielila negatywnej odpowiedzi. Biorgc zatem za
podstawe przytoczone powyzej rozwazania prawne w przedmiocie spoczywajacego na powodce ciezaru dowodowego
oraz wynikajacych z niego obowiazkéw w zakresie inicjatywy dowodowej, a takze majac na uwadze, ze powddka
nie wykazala okoliczno$ci wskazujacych na to, ze nie mogla powola¢ zawnioskowanych dowodéw jeszcze przed
zamknieciem rozprawy przed Sadem I instancji, Sad Okregowy doszed} do przekonania, ze zawarte w apelacji wnioski
dowodowe, jak rowniez wnioski dowodowe sformulowane po zamknieciu rozprawy przed Sadem Rejonowym, sg

sp6znione i jako takie zmierzaja jedynie do przedluzenia postepowania i na podstawie art. 235” § 1 pkt 5 k.p.c. w zw.
z art. 381 k.p.c. przedmiotowe wnioski pominal.

Na marginesie, nawet gdyby Sad Okregowy dopuscil dowod z dokumentow zalaczonych do apelacji i z dokumentéw
zlozonych przez strone powodowa po zamknieciu rozprawy przez Sad Rejonowy, to i tak zgromadzony w ten
sposob material dowodowy nie bylby wystarczajacy dla oceny zasadnosci zgloszonego pozwem Zadania. Zdaniem
Sadu Okregowego, skoro pozwana kwestionowala poprawnosé¢ wyliczen powodki, zas orzekajacy w sprawie Sad
nie posiada wiedzy specjalnej, koniecznym byloby dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z
zakresu rachunkowosci. Tymczasem takowego wniosku dowodowego powddka nie sformulowala, a wniesiony w tym
przedmiocie przez pozwang wniosek nie zostal przez nig podtrzymany na etapie rozpoznawania sprawy przez Sad



Okregowy (vide nagranie z rozprawy w dniu 29 wrze$nia 2022 r., 00:09:11). W braku stosownych wnioskéw, majac
na uwadze, ze powodke reprezentowat profesjonalny pelnomocnik, brak bylo podstaw ku temu, aby postepowanie
dowodowe w tym zakresie bylo prowadzone przez Sad Okregowy z urzedu.

Brak stosownej inicjatywy dowodowej po stronie powodki skutkowal brakiem mozliwo$ci merytorycznego
rozpoznania sprawy i w konsekwencji oddaleniem powodztwa, a nastepnie oddaleniem wywiedzionej przez powodke
apelacji, z przyczyn natury procesowej, rzutujacych w oczywisty sposob na zasadno$¢ powodztwa oceniang przez
pryzmat przepiséw prawa materialnego. Konsekwencja powyzszego za niezasadne nalezy uznaé zarzuty naruszenia
przepisOw prawa materialnego, bowiem powddztwo zostalo oddalone nie dlatego, zZe nie mialo materialnoprawnej
podstawy, tylko dlatego, ze powddka nie udowodnita faktycznej podstawy swego zadania.

Wobec nieudowodnienia przez powodke objetego pozwem roszczenia, jedynie na marginesie Sad Okregowy wskazuje,
ze w dacie wyodrebnienia ostatniego lokalu w nieruchomosci budynkowej przy ul. (...) w K. doszlo do utworzenia
wspolnoty mieszkaniowej w mysl art. 26 ust. 1 ustawy o spotdzielniach mieszkaniowych. Od tego momentu cztonkowie
wspolnoty zobligowani byli do powolania zarzadu stosownie do art. 20 i art. 23 ustawy o wlasnosci lokali lub

powierzenia wykonywania zarzadu w trybie art. 18 ust. 1 tej ustawy. Zgodnie z art. 26 ust. 11 4 w zw. z art. 24"
ust. 3, 4 i 5 ustawy o spoldzielniach mieszkaniowych, po wyodrebnieniu wlasno$ci ostatniego lokalu, wlasciciele
lokalow staja sie wspotwlascicielami Srodkow zgromadzonych na funduszu remontowym w wysoko$ci odpowiadajacej
przypadajacemu na ten lokal udzialowi we wspoétwlasnoSci nieruchomoéci wspdlnej. Wysoko$c¢ tego udziatu ustala sie
na podstawie ewidencji i rozliczenia wplywow i wydatkéw funduszu remontowego, o ktérych mowa w art. 4 ust. 41
pkt 2 ustawy, wedlug stanu na dzien ustania czlonkostwa. Spoéldzielnia niezwlocznie rozlicza z wlascicielami lokali
zaewidencjonowane wplywy i wydatki funduszu remontowego oraz pozostale naklady na remonty nieruchomosci.
Nie zwalnia to jednak spotdzielni z obowiazku udowodnienia w niniejszym postepowaniu, ze przystuguje jej wobec
pozwanej roszczenie z tytulu zaleglo$ci w platno$ciach na fundusz remontowy we wskazanej w pozwie wysokoSci.

W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 385 k.p.c. Sad Okregowy apelacje oddalil jako bezzasadng — punkt I.
wyroku.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 1, § 1, § 3 k.p.c. w zw. z art. 99
k.p.c. wzw. zart. 391 § 1 k.p.c. wzw. z § 2 pkt 3 wzw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych, zasgdzajac od powodki na rzecz pozwanej
kwote 450 zt tytulem zwrotu kosztoéw procesu za instancje odwolawcza z ustawowymi odsetkami za op6Znienie za czas
od dnia uprawomocnienia sie rozstrzygniecia o kosztach procesu za II instancje do dnia zaplaty.

SSO Jacek Barczewski



