Sygn. akt IX Ca 718/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 listopada 2021 .

Sad Okregowy w Olsztynie IX Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jacek Barczewski
Protokolant: st. sekr. sad. Agnieszka Najdrowska

po rozpoznaniu w dniu 3 listopada 2021 r. w Olsztynie
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. S.

przeciwko M. K., O. K.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 8 kwietnia 2021 r., sygn. akt X C
3086/18,

I. zmienia zaskarzony wyrok w punktach Ii III w ten sposdb, ze:

- w punkcie I zasgdza solidarnie od pozwanych M. K. i O. K. na rzecz powddki A. S. kwote 79.632,79 (siedemdziesiat
dziewied tysiecy sze$cset trzydziesci dwa 79/100) zl, oddalajac powodztwo w pozostalej czeSci,

- w punkeie III odracza platno$é naleznos$ci zasadzonej w punkcie I wyroku do dnia 30 kwietnia 2022 r., z ustawowymi
odsetkami za opdznienie w razie uchybienia temu terminowi,

II. oddala apelacje w pozostalym zakresie,
III. nie obcigza pozwanych kosztami procesu na rzecz powddki za instancje odwolawcza,

IV. przyznaje radcy prawnemu D. J. od Skarbu Panhstwa — Sagdu Okregowego w Olsztynie kwote 2.700 (dwa tysiace
siedemset) zl, powiekszona o nalezny podatek od towaréw i uslug, tytulem wynagrodzenia za reprezentowanie
pozwanych z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

SSO J. Barczewski

Sygn. akt IX Ca 718/21

UZASADNIENIE



Powodka A. S. wniosla o zasadzenie solidarnie od pozwanych M. K. i maloletniej O. K. kwoty 55 000 zt tytulem
zachowku po G. K. (1). Nadto wniosla o zasadzenie solidarnie od pozwanych kosztéw procesu, wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu podniosla, ze G. K. (1) zmarla w dniu 2 wrze$nia 2015 r. Pozostawila testament notarialny z dnia 5
sierpnia 2014 r., w ktérym spadkobiercami uczynita swoje wnuki: M. K.10. K. oraz wydziedziczyta swojego meza R. K..
Sad Rejonowy w Olsztynie postanowieniem z dnia 11 stycznia 2018 r. r. w sprawie o sygn. akt I Ns 1199/15 stwierdzil,
ze spadek po G. K. (1) nabyli M. K. i O. K.. Do kregu spadkobiercéw ustawowych poza wydziedziczonym mezem G. K.
(1) naleza jej dwie corki A. S. i V. K.. Powodka zaznaczyla, ze nie otrzymala naleznego jej zachowku w zadnej postaci.

Pozwani wniesli o oddalenie powo6dztwa. Podniesli zarzut naduzycia przez powodke prawa podmiotowego
polegajacego na zachowaniu sprzecznym z zasadami wspdlzycia spolecznego poprzez domaganie sie od nich zachowku
w sytuacji, gdy sa w trudnej sytuacji majatkowej i w mlodym wieku uniemozliwiajacym splate zachowku, a takze
poprzez zainicjowanie przez nia konfliktu rodzinnego i przybranie postawy roszczeniowej dotyczacej kwestii majatku,
a nadto poprzez naruszenie powszechnie akceptowalnych norm takich jak brak opieki, pomocy, zerwanie wiezi,
konfliktowo$¢, roszczeniowos$c.

Pozwani zakwestionowali réwniez sklad i warto§¢ sktadnikow spadku po G. K. (1).

Pozwani podniesli, ze powbddka przejeta majatek po swoim ojcu R. K., co pozbawilo ich mozliwo$ci uzyskaniu majatku
ze spadku po jego Smierci. Dodatkowo, powodka zapewniala, ze nie bedzie dochodzila zachowku od pozwanych.
Pozwani wskazywali, ze powddka otrzymywala od swojej matki liczne darowizny, w tym na zakup nieruchomos$ci w
O.1iw G. oraz pobrala nalezace do niej §rodki pieniezne ze wspdlnych rachunkéw bankowych.

Pismem procesowym z dnia 29 marca 2021 r. powddka rozszerzyla powoddztwo wnoszac o zasadzenie solidarnie od
pozwanych kwoty 89 502,50 zl z odsetkami ustawowymi za opdznienie naliczanymi od kwoty 55 000 z od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz od kwoty 34 502,50 zl od dnia rozszerzenia powddztwa do dnia zaplaty. (k.

495-495V)

W toku rozprawy w dniu 29 marca 2021 r. pozwani, z ostroznoéci procesowej, wniesli o rozlozenie zasadzonego
Swiadczenia na raty na okres 10 lat.

Wyrokiem z dnia 8 kwietnia 2021r. Sad Rejonowy w Olsztynie w pkt I zasqdzil solidarnie od
pozwanych na rzecz powddki kwote 71 907,61 zlotych z odsetkami ustawowymi za opdéznienie od
kwoty 55 000 zlotych od dnia 4 stycznia 2019 r. do dnia zaplaty i od kwoty 16 907,61 zlotych od
dnia 30 marca 2021 r. do dnia zaplaty; w pkt II w pozostalym zakresie powodztwo oddalil; w
pkt IIT oddalil wniosek pozwanych o rozlozenie na raty zasqdzonego w pkt I swiadczenia; w pkt
IV przyznal od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Olsztynie na rzecz radcy prawnego D. J.
kwote 4 428 zlotych tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanym M. K. i O. K. z
urzedu, w tym kwote 828 zlotych tytulem podatku VAT od przyznanego wynagrodzenia; w pkt V
nie obciqzyl pozwanych kosztami procesu na rzecz powaédki; w pkt VI nakazal $ciggnqé od powaddki
na rzecz Skarbu Panstwa- Sqdu Rejonowego w Olsztynie kwote 1 046,27 zlotych tytulem zwrotu
wydatkoéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa oraz nieuiszczonych kosztéw sqgdowych
— od oddalonej czesci powodztwa; w pkt VII nie obciqzyl pozwanych wydatkami poniesionych
tymczasowo przez Skarbu Panstwa oraz nieuiszczonymi kosztami sqdowymi- od uwzglednionej
czesci powodztwa.

Podstawe rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia faktyczne:

Spadkodawczyni G. K. (1) zmarla w dniu 2 wrzeénia 2015 r. Pozostawila testament notarialny z dnia 5 sierpnia 2014
r., w ktorym spadkobiercami uczynila swoje wnuki: M. K. i O. K. oraz wydziedziczyla swojego meza R. K..



Postanowieniem z dnia 11 stycznia 2018 r. w sprawie o sygn. akt I Ns 1199/15 Sad Rejonowy w Olsztynie stwierdzil,
ze spadek po ze spadek po G. K. (1) nabyli M. K. i O. K.. Spadkobiercy nie przeprowadzili dzialu spadku po w/w.

W sktad spadku po G. K. (1) wchodza:

1) lokal mieszkalny polozony w D. przy ul. (...), dla ktérego Sad Rejonowy w Dzialdowie prowadzi ksiege wieczysta
nr (...) o warto$ci 97 330 zt

2) lokal mieszkalny polozony przy ul. (...) w O., dla ktérego Sad Rejonowy w Olsztynie prowadzi ksiege wieczysta nr
(...) o wartos$ci 258 880 zl;

3) ruchomosci pozostawione w mieszkaniu przy ul. (...) w O. o warto$ci rynkowej 1 800 zt.

W dniu 26 wrzeénia 2008 r. spadkodawczyni G. K. (1) zaciagnela w (...) S.A. w W. kredyt hipoteczny na zakup
mieszkania w D. na kwote 49 621,44 CHF. Na dzieh 2 wrze$nia 2015 r. do splaty pozostala kwota 20 934,23 CHF
Sredni kurs franka szwajcarskiego na 02.09. 2015 r. wedtug tabel NBP wynosil 3,9065 z1, co oznacza, ze zadluzenie
G. K. (1) na date jej $mierci wynosilo ok. 81 779,57 zt.

W okresie od 01.04. 2003 r. do 02.09. 2015 1. G. K. (1) objeta byla ochrona w ramach indywidualnie kontynuowanego
grupowego ubezpieczenie pracowniczego w (...) S.A. potwierdzonego polisa nr (...). Po $mierci ubezpieczonej
$wiadczenie w kwocie 6 000 zl zostalo wyplacone osobie uposazonej -V. K..

Powddka A. S. posiadala wspélnie z G. K. (1) dwa rachunki bankowe: w (...) SSAAiw (...) Banku (...) S.A. (obecnie
(...) Bank S.A.). W dniu otwarcia rachunku w (...) S.A. powodka dokonata wplaty 31 762,15 zl. Rachunek w (...) S.A.
prowadzony byl w okresie od dnia 08.02. 2011 r. do dnia 31.07. 2014 r..

Pogrzeb G. K. (1) zorganizowala powodka A. S. z zasitku pogrzebowego z ZUS oraz z pieniedzy jakie G. K. (1)
pozostawila na ten cel u swojej bratowej M. F.. W organizacji pogrzebu pomagala réwniez M. F. ijej maz. Po rozliczeniu
kosztow pogrzebu i sprawy spadkowej, M. F. zwrocila pozostala kwote tj. 1 400 zt M. K.i O. K..

G. K. (1) wspierala materialnie obie swoje corki oraz wnuki, finansujac m.in. ich wesela, zakup mebli, remonty
mieszkania. Oplacila pierwszy semestr studiéw swojej corki A. S..

Darowata swojej corce V. K. kwote 10 000 zl na koszty zastepstwa procesowego w prowadzonej przeciwko niej sprawie
karne;j.

Powodka A. S. otrzymala w darowiznie od swojego ojca lokal uzytkowy przy ul. (...) w O., w ktérym R. K. prowadzil
sklep. Powo6dka sprzedata w/w lokal.

G. K. (1) przeszla kilka udaréw. W ostatnich latach zycia opieke nad nig sprawowala w wiekszoSci jej corka A. S. z
mezem. Organizowala wizyty lekarskie, rehabilitacje i opieke pielegniarska w domu. Zapewniala leki, robila zakupy i
przygotowywala posilki. Czasami opiekowala sie matka réwniez jej druga corka V. K..

Powodka zainicjowala postepowanie o ubezwlasnowolnienie swojej matki, ale wniosek nie zostal uwzgledniony.
Pomiedzy powddka, a jej siostra V. K. jest bardzo silny konflikt.

Pozwana O. K. ma 17 lat. Uczy sie w Liceum Ogolnoksztalcacym. Pozostaje na utrzymaniu matki. Otrzymuje alimenty
od ojca w kwocie 425 zI miesiecznie. Nie posiada zadnych oszczednoéci.

Pozwany M. K. ma 22 lata. Studiuje na (...) i pracuje dorywczo w G.. Mieszkanie przy ul. (...) w O. jest przez pozwanych
wynajmowane. Mieszkanie w D. stoi puste.



W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy uznal, ze powodztwo, po jego rozszerzeniu, zastugiwalo na
cze$ciowe uwzglednienie.

Sad Rejonowy wskazal, ze powodka A. S., jako corka zmarlej, wobec wydziedziczenia R. K., bytlaby powotana do
dziedziczenia ustawowego po G. K. (1) w 1/2 czeSci (art. 931 § 1 k.c.). Powddce nalezy sie polowa warto$ci tego udziatu,
a wiec V4 (1/2x1/2)

Sad zwrocil uwage, iz poza sporem pozostawal fakt, ze w sktad spadku po G. K. (1) wchodzi lokal mieszkalny polozony
w D. przy ul. (...), dla ktérego Sad Rejonowy w Dzialdowie prowadzi ksiege wieczysta nr (...) oraz lokal mieszkalny
polozony przy ul. (...) w O., dla ktérego Sad Rejonowy w Olsztynie prowadzi ksiege wieczysta nr (...). Warto$¢ tych
nieruchomoéci Sad ustalil na podstawie opinii bieglego sadowego na 97 330 zl i 258 880 zl. Ostatecznie strony zgodnie
przyjely, ze w sktad spadku po w/w wchodza réwniez ruchomosci pozostawione w mieszkaniu przy ul. (...) w O.
udokumentowane zdjeciami na plycie k. 351 o wartoSci rynkowej 1 800 zl.

Spadkodawczyni G. K. (1) pozostawila po sobie réwniez Srodki pieniezne zdeponowane u swojej bratowej M. F..
Znaczna ich cze$¢ zostala przeznaczona na koszty pogrzeby i sprawy spadkowej, natomiast pozostala kwota 1 400 z}
zostala przekazana spadkobiercom, stad tez ja rowniez nalezalo doliczy¢ ustalajac substrat zachowku.

Sad ustalil, ze lacznie warto$é wszystkich praw nalezacych do spadku wynosi 359 410 zt (97 330 zl + 258 880 zt + 1
800 7z} + 1 400 z}).

Sad zwrocil uwage, iz suma ubezpieczenia na zycie z polisy jaka posiadala G. K. (1) w (...) — 6 000 z} nie wchodzi do
masy spadkowej po ubezpieczonej i przypada V. K. jako uposazonej, bez wzgledu na prawa spadkobiercow.

Ustalajac substrat zachowku, od ustalonej wartosci praw nalezacych do spadku Sad odjal dlug spadkowy jaki
pozostawila po sobie G. K. (1) w postaci kredytu hipotecznego w (...) S.A. ustalajac jego warto$¢ na dzien jej Smierci

na kwote 81 779,57 zt (359 410 zt — 81 779,57 zt = 277 630,43 z1).

G. K. (1) nie miala innych dlugéw. Zadluzenie dotyczace mieszkania na ul. (...) w O., naroslo po $mierci w/w, stad tez
zdaniem Sadu nie podlega odliczeniu w rozpoznawanej sprawie. Sad nie odliczal réwniez kosztéw pogrzebu G. K. (1),
ktore zostaly pokryte w caloéci z zasitku z ZUS oraz z pieniedzy, jakie na ten cel pozostawila sama spadkodawczyni.

Dla ustalenia substratu zachowku do czystej wartoéci spadku Sad doliczyl kwote 10 000 zl tj. darowizne, jaka
spadkodawczyni poczynila na rzecz swojej corki V. K. na pokrycie kosztow zastepstwa procesowego w prowadzonej
przeciwko V. K. sprawie karnej. W ocenie Sadu darowizny tej nie sposéb uzna¢ za drobng i zwyczajowo w danych
stosunkach przyjeta.

Odmiennie natomiast Sad ocenit pozostale darowizny, jakie w czasie swojego zycia czynila spadkodawczyni na rzecz
swoich corek i wnukéw. Chodzi tu o pieniadze przekazywane na wesela, drobne remonty, meble, nauke. Sad nie
doliczal przedmiotowych darowizn, uznajac je za zwyczajowo przyjete w stosunkach pomiedzy najblizszymi czlonkami
rodziny, a w odniesieniu do corek — co do oplat za studia- rowniez wchodzace w zakres ciazacego na spadkodawczyni
obowiagzku alimentacyjnego. Niezaleznie od powyzszego Sad zwrocil réwniez uwage, iz na podstawie dowodow
zgromadzonych w sprawie nie sposéb byloby nawet jednoznacznie i precyzyjnie okresli¢ jakie kwoty i na czyja rzecz
byly przez G. K. (1) przekazywane. Z zeznan $wiadkéw, w tym P. K., M. F., E. B., wynika, ze spadkodawczyni wspierala
finansowo obie swoje corki, nie faworyzujac zadnej z nich.

Zdaniem Sadu zaden ze zgromadzonych dowodéw nie potwierdzil, ze G. K. (1) przekazala wieksze darowizny na rzecz
powodki A. S., ktére ta przeznaczyla na zakup mieszkania. Nie ma réwniez dowodéw na to, ze powddka pobrala
pienigdze nalezace do G. K. (1) - 30 000 zl ze wspdlnego rachunku bankowego. Z za$wiadczenia z (...) S.A. wynika,
ze kwote ponad 30 000 zl na w/w rachunek wplacila powodka. Z kolei $§rodki na rachunku w (...) Banku (...) S.A.
(obecnie (...) Bank S.A.) w wysokosci 17 000 zl zostaly wyplacone jeszcze za zycia G. K. (2) i mogly zostaé przez nia
wykorzystane.



Substrat naleznego powo6dce zachowku wynosi zatem 287 630,43 zl. (277 630,43 zt + 10 000 z}).

Nastepnie Sad obliczy} nalezny powddce zachowek pomnazajac substrat zachowku przez udzial spadkowy stanowiacy
podstawe do obliczenia zachowku (287 630,43 zl x 1/4) otrzymujac kwote 71 907,61 zt.

Sad nie znalazt podstaw do oddalenia powddztwa, badzZ tez do obnizenia naleznego powodce zachowku na podstawie
art. 5 k.c.

W ocenie Sagdu pozwani nie wykazali, a nawet nie wskazali takich zachowan powodki wzgledem nich, ktére moglyby
zostaé ocenione negatywnie w Swietle art. 5 k.c.. Fakt otrzymania przez pow6dke darowizny od jej ojca, na ktory
powolywali sie pozwani, nie moze stanowi¢ tego rodzaju okolicznosci. Niniejsza sprawa dotyczy zachowku po matce
powodki G. K. (1), wiec wszelkie przesuniecia majatkowe dokonywane na rzecz powodki z majatku jej ojca, beda mogly
zosta¢ ewentualnie uwzglednione dopiero po jego $mierci, w sprawach dotyczacych dziedziczenia po R. K.. Z dowodow
zgromadzonych w sprawie nie wynika, aby pomiedzy powddka a pozwanymi doszlo do jakichkolwiek ustalen, ktore
mialyby wigza¢ darowizne jaka otrzymatla od ojca z jej uprawnieniami do zachowku po matce.

Takze sytuacja majatkowa i osobista pozwanych nie jest na tyle niekorzystna by uzasadniala przyjecie, ze zagdanie od
nich zaplaty zachowku w kwocie ustalonej przez Sad pozostaje w sprzecznoéci z zasadami wspoéltzycia spolecznego.
Pozwani odziedziczyli majatek o wartosci 287 630,43 zl, uwzgledniajac obciazajacy ich dlug spadkowy. Pomimo
mlodego wieku sg wlascicielami dwoch nieruchomoéci, przy czym jedna z nich przynosi dochéd z wynajmu.

Majac powyzsze na uwadze, Sad zasadzil od pozwanych M. K. i O. K. na rzecz powddki A. S. kwote 71 907,61 zl,
oddalajgc powddztwo w pozostalym zakresie. (pkt I. i IT. wyroku). Pozwani zobowigzani sg zaplacié na rzecz powodki
w/w kwote solidarnie, poniewaz jak wynika z art. 103481 k.c., do chwili dzialu spadku spadkobiercy ponosza solidarna
odpowiedzialno$¢ za dlugi spadkowe.

O roszczeniu odsetkowym Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c. zasadzajgc odsetki ustawowe za opo6znienie od
kwoty 55 000 zl od dnia 4 stycznia 2019 r. do dnia zaplaty i od kwoty 16 907,61 zt od dnia 30 marca 2021 r. do
dnia zaplaty. W aktach sprawy nie ma zadnego dowodu na to, ze powddka wzywala pozwanych do zaplaty zachowku
jeszcze przed wytoczeniem powddztwa. Pozwani otrzymali odpis pozwu z zagdaniem zaptaty kwoty 55 000 zt w dniu
3 styczni a 2019 1., stad tez nalezy przyjaé, ze pozostawali w zwloce ze spelnieniem roszczenia w w/w zakresie od
dnia nastepnego tj. 4 stycznia 2019 r. Kwota 16 907,61 zt wynikala z pisma rozszerzajacego powodztwo, ktore zostalo
doreczone pelnomocnikowi pozwanych na rozprawie w dniu 29 marca 2021 r., stad tez Sad uznal, ze zaplata w/w
kwoty pozwani pozostawali w zwloce od dnia 30 marca 2021 r..

Sad oddalil wniosek pozwanych M. K. i O. K. o rozlozenie na raty zasadzonego w pkt I wyroku $§wiadczenia uznajac,
Ze jest to niecelowe i nieuzasadnione.

W punkcie IV wyroku Sad przyznal wynagrodzenie radcy prawnemu D. J. tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej pozwanym z urzedu na podstawie § 8 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego z urzedu, powiekszone o podatek VAT w lacznej wysokosci 4 428,00 zl.

Majac na uwadze sytuacje majatkowa pozwanych, w tym przede wszystkim fakt, ze nie osiagaja stalych dochodoéw,
poza czynszem z wynajmowania lokalu przy ul. (...) na podstawie art. 102 k.p.c. postanowil nie obcigza¢ pozwanych M.
K.iO0. K. kosztami procesu na rzecz powodki A. S. jak tez wydatkami poniesionych tymczasowo przez Skarbu Panstwa
oraz nieuiszczonymi kosztami sadowymi- od uwzglednionej cze$ci powodztwa.

Podstawe rozstrzygniecia o kosztach sadowych stanowil art. 113 ust 11 2 pkt 2 i art. 83 ust. 2 Ustawy z dnia 28 lipca
2001 r. 0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych w zw. z art.100 zdanie 1 k.p.c.



Pozwani wnie$li apelacje od powyzszego wyroku, zaskarzajac go w czedci zasadzajacej kwote 71.907,61 zt wraz z
odsetkami — pkt I wyroku oraz w czeéci oddalajacej wniosek o rozlozenie na raty zasadzonego $wiadczenia — pkt 111
wyroku.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucili:

1. naruszenie przepisOw prawa procesowego tj.:

a) art. 193 § 2" k.p.c. w zw. z art. 125 § 1 k.p.c. poprzez ich nieprawidlowe zastosowanie i uznanie, ze powodka
skutecznie zlozyla na rozprawie w dniu 29 marca 2021 r. pismo procesowe zawierajace rozszerzenie powodztwa o
kwote 34.502,50 zl i na tej podstawie zasadzenie przez Sad I instancji w tresci wyroku kwoty 16.907,61 zl wraz z
odsetkami wynikajacej z nieprawidlowej zmiany powodztwa;

b) art. 205" § 1k.p.c. wzw. z art. 193 § 2' k.p.c. poprzez jego niezastosowanie wyrazajace sie brakiem obowigzkowego
wezwania pozwanych do zlozenia odpowiedzi na rozszerzone powddztwo, co w efekcie doprowadzilo do zamkniecia
rozprawy i pozbawienia pozwanych mozliwoSci ustosunkowania sie do zmiany powddztwa;

c¢) art. 320 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i brak rozlozenia zasadzonego $§wiadczenia na raty, na okres 10 lat,
zgodnie z umotywowanym wnioskiem pozwanych;

d) art. 227 k.p.c. poprzez pominiecie dowodéw majacych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy w postaci odrecznych
notatek czynionych przez spadkodawczynie, w ktorych opisuje ona zachowania swojej corki A. S. wobec matki
oraz pism kierowanych do urzedéw opisujacych zachowanie corki A. S. wobec matki, ktérych tresé powinna miec¢
bezposrednie przelozenie na mozliwo$¢ dochodzenia zachowku badz jego miarkowania (k. 68, 69 akt sprawy);

e) art. 227 k.p.c. poprzez pominiecie dowoddéw majacych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy w postaci odrecznych
notatek czynionych przez spadkodawczynie, z ktérych wynikaja kwoty darowizn jakie zmarta czynila na rzecz powodki,
ktoérych wysoko$¢ powinna mieé bezposrednie przelozenie na wysoko§¢ ewentualnego zachowku;

f) art. 233 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego i dokonanie jego oceny z
pominieciem istotnych okolicznoéci, to jest dowodéw potwierdzajacych ustalenia, ze wolg spadkodawczyni byto, aby
caly majatek po niej odziedziczyli pozwani w zwiazku z faktem, ze powodka otrzymata w darowiznie od swojego ojca
nieruchomo$¢ i w takiej sytuacji o§wiadczyla swojej mamie, ze nie bedzie dochodzié¢ od pozwanych zachowku,

g) art. 233 k.p.c. poprzez wyprowadzenie z materialu dowodowego w postaci zeznan V. K. wnioskéw z niego
niewynikajacych, ze V. K. otrzymala od swojej mamy darowizne w wysokoéci 10.000 zl, podczas gdy z zeznan V. K. w
tym zakresie na rozprawie w dniu 29 marca 2021 r. wynika, ze tylko cze$¢ tej kwoty (ok. 5.000 zl) otrzymata od matki,
a roznice pokryta z wlasnych srodkéw (51:55 - 53:04 minuta rozprawy z dnia 29.03.20211.)

2. naruszenie przepiséw prawa materialnego tj.:

a) art. 5 k.c. poprzez jego wadliwa wykladnie prowadzaca do wniosku, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie
zachodzi podstawa do oddalenia powddztwa lub do miarkowania §wiadczenia o zachowek,

b) art. 993 k.c. poprzez doliczenie w substrat zachowku kwoty 10.000 zl z tytulu darowizny jaka uczynila
spadkodawczyni na rzecz V. K. z przeznaczeniem na sprawe karna, podczas gdy z protokotu rozprawy z dnia 29 marca
2021 1. wynika, ze V. K. otrzymala tylko cze$c¢ z tej kwoty od matki (ok. 5.000 z}), a reszte dolozyla z wlasnych srodkéw
(51:55 - 53:04 minuta rozprawy z dnia 29.03.2021 .

W oparciu o powyzsze zarzuty pozwani wniesli o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie I i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez oddalenie powbdztwa w caloéci,
ewentualnie w przypadku nie podzielenia stanowiska apelujacego w tym zakresie wnosze o zmiane zaskarzonego



wyroku w punkcie I i IIT poprzez uchylenie wyroku w zakresie punktu I co do kwoty 16.907,61 zt i w tym zakresie
umorzenie postepowania, oraz zmiarkowanie kwoty zachowku w trybie art. 5 k.c. z rozlozeniem zasadzonego w ten
sposob §wiadczenia na raty, na 10 lat, stosownie do art. 320 k.p.c.

2. przyznanie kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej sprawowanej z urzedu, albowiem oplata ta nie zostala uiszczona
w caloSci lub w czeéci.

Powodka wniosta o oddalenie apelacji i zasadzenie solidarnie od pozwanych kosztéw zastepstwa profesjonalnego
pelnomocnika wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zaslugiwala na uwzglednienie w czesci.

Sad odwolawcezy co do zasady podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne i prawne poczynione przez Sad
I instancji, poza faktem doliczenia do substratu zachowku darowizny kwoty 10.000 z} dla wstepnej pozwanych, co
zostanie uszczeg6lowione w dalszej czeSci rozwazan. Nadto konieczna byla modyfikacja daty platnoéci zasadzonej dla
powddki naleznoSci.

W pierwszej kolejnosSci nalezy odniesé sie do kwestionowanej przez pozwanych mozliwoséci i skuteczno$ci dokonanej
przez powbddke modyfikacji powodztwa w drodze zlozenia na rozprawie pisma zawierajacego jego rozszerzenie.

Przypomnieé¢ nalezy, ze zgodnie z art. 1938 2 ' k.p.c. z wyjatkiem spraw o roszczenia alimentacyjne, zmiana
powddztwa moze by¢ dokonana jedynie w piSmie procesowym. Przepis art. 187 stosuje sie odpowiednio. Zastosowanie
odpowiednie art. 187 k.p.c. oznacza, ze do skutecznej zmiany powddztwa wymagane jest zlozenie pisma procesowego
odpowiadajacego warunkom formalnym pozwu.

W przedmiotowej sprawie ten warunek formalny zostal spelniony.

Sad Okregowy podziela w niniejszej sprawie poglad Sadu Najwyzszego, wyrazony w uchwale sktadu siedmiu sedziéw
tego Sadu z 11 grudnia 2018r. (III CZP 31/18) oraz uchwale z dnia 21 stycznia 2016 r. (III CZP 95/15), iz odpis
pisma zawierajacego rozszerzenie powodztwa podlega doreczeniu przez sad, ktéry dokonuje kontroli tego pisma pod
wzgledem brakéw formalnych i fiskalnych. Skutki okreslone w art. 192 k.p.c. rozpoczynaja sie z chwila doreczenia
pozwanemu pisma zawierajacego zmiane powodztwa. Sposob zlozenia takiego pisma, czy na rozprawie, czy poza nig
nie ma znaczenia dla wywolania oczekiwanych przez strone wnoszaca skutkow prawnych.

Pismo zawierajace rozszerzenie powodztwa zostalo zlozone wraz z odpisem dla strony przeciwnej na rozprawie w dniu
29 marca 2021r. w obecno$ci pelnomocnika strony pozwane;j. Przewodniczacy zarzadzil doreczenie mu odpisu pisma.

Niewatpliwie w przypadkach, w ktorych zmiana powodztwa prowadzi do wystgpienia z nowym roszczeniem, pozwany
musi mie¢ umozliwione przygotowanie sie do obrony. Dlatego, jezeli zmiana nastepuje na rozprawie, sad powinien
na wniosek pozwanego rozprawe odroczyc.

Jednakze w okoliczno$ciach tej konkretnej sprawy, pismo rozszerzajgce powoddztwo dotyczylo tego samego roszczenia,
ktore zostalo zgloszone w pozwie tj. roszczenia o zachowek, a powddka wniosla jedynie o zasadzenie wyzszej kwoty
w stosunku do kwoty pierwotnie dochodzonej. Zadanie to bylo podyktowane wynikiem postepowania dowodowego i
wnioskow wynikajacych z opinii bieglego sadowego.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku z dnia 14 stycznia 2016 r. I ACa 785/15) zwrocit uwage, ze pismo zawierajace
rozszerzenie powodztwa nie moze by¢ rozumiane jako calkowicie nowy, odrebny pozew, na co wskazuje juz chociazby
samo sformulowanie wyrazone w art. 193 § 2 1 zd. drugie k.p.c., Ze przepis art. 187 k.p.c. stosuje sie jedynie
odpowiednio. Tym samym pisma procesowego, ktore zawiera rozszerzenie powodztwa poprzez zadanie zasgdzenia



wyzszej niz pierwotnie dochodzonej pozwem kwoty, nie nalezy utozsamiaé stricte z pozwem. Pismo takie nie ma
bowiem autonomicznego charakteru, calkowicie oderwanego od procesu, w ktérym zostalo zlozone.

W niniejszej sprawie interesy pozwanych byly zabezpieczone. Zmiana powddztwa wynikala z opinii bieglego, ktéra nie
byla przez nich kwestionowana. Pozwani poza kwestionowaniem spelienia wymogéw formalnych, w zaden sposéb
nie odniesli sie merytorycznie do treSci zmienionego powddztwa. Nie zostali w zaden sposéb pozbawieni mozliwoéci
obrony swoich praw.

W sytuacji, gdy pismo rozszerzajace powoddztwo dotyczylo tego samego roszczenia, ktore zostalo zgloszone w pozwie,
tj. roszczenia o zado$¢uczynienie, a powod wnidsl jedynie o zasadzenie wyzszej kwoty w stosunku do kwoty pierwotnie
dochodzonej (zadanie to bylo podyktowane wynikiem postepowania dowodowego i wnioskéw wynikajacych z opinii
bieglych sadowych), a strona pozwana miala tez okazje zapoznaé sie z tym pismem, skoro zostalo jej doreczone, to
nie moze wiec teraz pozwany kwestionowaé skutecznoéci czynnosci procesowej w postaci rozszerzenia powodztwa
(Wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 21 stycznia 2016 r.I ACa 820/15 Legalis Numer 1714185).

W ocenie Sadu Okregowego brak podstaw do uznania, ze zadanie przez powodke zaplaty dochodzonej kwoty stanowilo
z jej strony naduzycia prawa.

Wyjasni¢ nalezy, ze wyrazona w art. 5 k.c. klauzula generalna niedopuszczalnos$ci czynienia ze swego prawa uzytku
sprzecznego z zasadami wspoélzycia spolecznego ma na celu zapobieganie stosowania prawa w sposéb prowadzacy
do skutkéw nieetycznych lub rozmijajacych sie w sposdb zasadniczy z celem danej regulacji prawnej. Jesli wiec
uwzglednienie powddztwa, zgodnego z litera prawa, powodowatoby skutki razaco niesprawiedliwe i krzywdzace, nie
dajace sie zaakceptowa¢ z punktu widzenia norm moralnych i wartoéci powszechnie uznawanych w spoleczenstwie,
art. 5 k.c. zezwala na jego oddalenie. Nalezy jednak pamietaé, ze priorytetem prawa cywilnego jest ochrona praw
podmiotowych, tak wiec odmowa udzielenia takiej ochrony osobie, ktéra korzysta z przystlugujacego jej prawa
podmiotowego w sposbéb zgodny z jego treScia, moze mie¢ miejsce zupeklie wyjatkowo i musi by¢ uzasadniona
istnieniem szczegdlnych okolicznosci uzasadniajacych przyjecie, ze w okre$lonym ukladzie stosunkéw uwzglednienie
powodztwa prowadziloby do skutkow szczegoélnie dotkliwych i nieakceptowanych (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z
dnia 25 sierpnia 2011 1., II CSK 640/10, LEX nr 964496 i z dnia 24 stycznia 2013 r., II CSK 286/12, Legalis 697892).

W orzecznictwie sagdowym prezentowane jest stanowisko, ze w sprawie o zachowek nie jest wylaczone zastosowanie
art. 5 k.c., jednak zakres jego stosowania powinien by¢ szczegdlnie waski, albowiem istota prawa do zachowku
jest urzeczywistnienie obowigzkéw moralnych, jakie spadkodawca ma wobec swoich najblizszych (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2004 r., IV 215/03, Legalis 73074). Z uwagi na charakter zachowku pozbawienie prawa
do niego lub obnizenie go na podstawie art. 5 k.c. powinno wiec sankcjonowaé wylacznie razace przypadki naruszenia
tego prawa. Zachowek stanowi w pewnym sensie zastepcza forme dziedziczenia, ma bowiem zapewni¢ czlonkom
najblizszej rodziny spadkodawcy korzysci zwigzane ze spadkobraniem. Tak wiec celem instytucji zachowku jest
ochrona interes6w majatkowych najblizszych czlonkéw rodziny, wymienionych w art. 991 § 1 k.c. przez zapewnienie
im, niezaleznie od woli spadkodawcy, a nawet wbrew jego woli, roszczenia pienieznego odpowiadajacego okreslonemu
w powolanym przepisie utamkowi warto$ci udzialu w spadku, ktory by im przypadal przy dziedziczeniu ustawowym.
Osoba nalezaca do kregu podmiotéw wymienionych w art. 991 § 1 k.c. ma bowiem prawo do uzyskania okreslonej
korzysci ze spadku.

W orzecznictwie zwraca sie tez uwage, ze naduzycie prawa przez zadanie zaptaty zachowku powinno by¢ rozpatrywane
przede wszystkim w konteksScie stosunkow istniejacych w plaszezyznie uprawniony - spadkobierca, za$ okoliczno$ci
wystepujace na linii uprawniony - spadkodawca nie sa wprawdzie pozbawione znaczenia, ale moga zostac
uwzglednione tylko jako dodatkowe, potegujace ocene sprzecznoéci zadania zaplaty zachowku z zasadami wspolzycia
spolecznego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 23 kwietnia 2014 r., I ACa 692/13, Legalis
992523). Zasadniczo bowiem wylaczenia prawa do zachowku, z uwagi na niewlasciwe postepowanie w stosunku do
spadkobiercy, dokonuje on sam w drodze wydziedziczenia.



Co godne podkreélenia, spadkodawczyni nie wyrazita woli pozbawienia powo6dki prawa do zachowku po niej, mimo,
iz byla Swiadoma i miala mozliwo$¢ skorzystania z tego uprawnienia, bowiem takie czynnoéci podjela w stosunku do
SWojego meza.

Nalezy przy tym zauwazy¢, ze zebrany w sprawie material dowodowy nie daje podstaw do przypisania powodce
razaco nagannego, czy wrecz niegodziwego postepowania w stosunku do zmarlej matki, a tylko takie postepowanie
mogloby mieé¢ znaczenie przy ocenie zadania obniZenia zaplaty zachowku w kontekécie naduzycia prawa, oczywiscie
przy jednoczesnym istnieniu takze innych okolicznoSci w relacji uprawniona - spadkobierca, usprawiedliwiajacych
taka ocene.

Przedlozone przez pozwanych w toku postepowania przed Sadem I instancji zapiski spadkobierczyni nie stanowia
wystarczajacego dowodu na powyzsze okoliczno$ci, w kontekscie pozostalego materiatu dowodowego, w tym zeznan
Swiadkéw w osobach M. D., I. K. czy tez M. F..

Ich zeznania wskazuja na to, ze powddka opiekowala sie matka, zapewniala pomoc w dostepie do opieki lekarskiej,
towarzyszyla jej w podrézach do rodzinnego miasta P..

Argumentacja pozwanych pozostaje wiec poza zakresem znaczeniowym przepisu art. 5 k.c. Istota jego stosowania
jest bowiem wylacznie weryfikacja skutkéw wykonania wyroku uwzgledniajacego powodztwo, do czego niezbedne
jestuprzednie ustalenie, ze prawotworcze przestanki odpowiedzialno$ci pozwanego zaistnialy. Innymi stowy, badaniu
w tym zakresie podlegaja wylacznie okolicznoéci dotyczace konsekwencji wykonania takiego wyroku, a nie te, ktore
dotyczace materialnoprawnych przestanek dochodzonego roszczenia. Tymczasem jakichkolwiek istotnych faktow,
ktére moglyby podlegac ocenie na tak zdefiniowanej podstawie prawnej, pozwani nie przedstawili.

Zwr6cié¢ nalezy uwage, iz pozwani powoluja sie na zapiski zawarte na dwoch kartach akt sprawy calkowicie pomijajac
pozostale zapiski pozwanej w ktorej opisuje naganne zachowanie wobec swojej osoby drugiej corki V. K..

Przenoszac te konstatacje na grunt niniejszej sprawy, trzeba podkreslié¢, ze pozwani w toku sprawy nie powolywali sie
na jakiekolwiek okolicznoéci istniejace w plaszczyZnie stosunkéw miedzy nimi a powodka, dajace podstawe do oceny,
ze zadanie zasadzenia zachowku jako sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego, powinno zostaé oddalone.

Zwr6ci¢é nalezy uwage, iz material dowodowy wskazuje na to, iz przed $miercia G. K. (1) strony utrzymywaly
poprawne relacje. Spotykaly sie one, za§ powodka wskazywala, ze pomagala siostrze, wraz z pozwanym robila zakupy
zywieniowe. Pozwani tym okoliczno$ciom nie zaprzeczyli.

Dopiero postepowanie dotyczace spadku po G. K. (1) stalo sie zarzewiem nieporozumien. V. K. na rozprawie
apelacyjnej wskazala, iz relacje zepsuly sie od momentu, kiedy siostra zaczela podwazaé testament.

Co istotne pozwani nie wskazuja konkretnie na jakiekolwiek naganne zachowanie powo6dki wzgledem ich oséb.
Gleboki konflikt i wzajemna niecheé przejawia sie wylacznie w relacji powodki z siostra (matka pozwanych), ktérych
nie sposob bezrefleksyjnie przekladaé na stosunki miedzy stronami. Brak jest podstaw do przyjecia, by powédka w
sposéb razaco naganny zachowywala sie wobec swej siostrzenicy i siostrzenca, a tylko takie okoliczno$ci moglyby w
ogole sklania¢ sad do rozwazenia mozliwo$ci pozbawienia jej prawa do zachowku, badz tez jego miarkowania.

Takze ewentualna dysproporcja sytuacji materialnej i zyciowej stron sama z siebie nie mogla prowadzi¢ do
uwzglednienia zarzutu naruszenia art. 5 k.c. Pozwani uzyskali przysporzenie w postaci dwdch lokali mieszkalnych, z
ktoérych jeden wynajmuja, osiagajac lub mogac osiagnaé przyzwoity dochod. Nie jest czestym zjawiskiem w warunkach
lokalnych, by juz na starcie doroslego zycia osoby uczace sie otrzymywaly tak godne uposazenie. Oceny tej nie
moze zmieniaé istnienie kredytu w walucie obcej obciazajacego jeden z lokali, szczegdlnie przy powszechnie znanej
mozliwo$ci ustalenia niewazno$ci umowy kredytowej w CHF lub jej ,odfrankowienia”.



Nalezalo jednak podzielié¢ zarzuty pozwanych, iz brak byto podstaw do doliczenia do substratu zachowku kwoty 10.000
z}, ktoéra V. K. przeznaczyta na prowadzone przeciwko niej postepowanie karne.

Nie bylo kwestionowane, ze V. K. otrzymala od matki pomoc finansowa, ktéra przeznaczyta na wynagrodzenie
reprezentujacego ja pelnomocnika w toczacej sie przeciwko niej sprawie karne;j.

Jednakze w ocenie Sadu Okregowego zebrany w toku niniejszego postepowania material dowodowy nie pozwala
na jednoznaczne ustalenie jaka byla to konkretnie kwota. Co prawda V. K. na poczatkowym etapie postepowania
wskazywala, ze byla to kwota 10.000 zl jednak przesluchana w charakterze strony w dniu 29 marca 2021r. wskazala,
ze rzeczywiscie przeznaczyla na ten cel 10.000 zl jednakze tylko cze$¢ tej kwoty otrzymala od matki.

Zwrdci¢ nalezy uwage, iz w sprawie o zachowek rola powoda jest wykazanie skladu i wartos$ci majatku spadkowego
wedlug stanu z daty otwarcia spadku, a cen z daty orzekania, tak aby Sad dysponowal materialem dowodowym
pozwalajacym na ustalenie skladu i wartosci spadku, a takze stanu czynnego spadku. Natomiast, jak przyjmuje sie w
orzecznictwie, w sprawie o zachowek rolg sadu nie jest zarzadzenie dochodzen w celu uzupelienia lub wyjasnienia
twierdzen stron i wykrycia Srodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie ani tez sad nie jest zobowigzany
do przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy (tak miedzy innymi Sad Okregowy dla Warszawy - Pragi w Warszawie w wyroku z dnia 6 listopada 2019 r.,
IC5/17, opubl. L.).

Wobec kwestionowania wyzej wskazanej okolicznosci, rolg powddki bylo przedstawienie dowodéw na wykazanie, ze
darowizna obejmowala kwote 10.000 zl.

W sytuacji gdy Sad nie dysponowal materialem pozwalajacym na ustalenie kwoty darowizny brak bylo podstaw by
dolicza¢ ja do substratu zachowku.

Niezaleznie od powyzszego zwroci¢ nalezy uwage, iz zgodnie z art. 994 § 1 k.c. przy obliczaniu zachowku nie dolicza
sie do spadku drobnych darowizn, zwyczajowo w danych stosunkach przyjetych, ani dokonanych przed wiecej
niz dziesieciu laty, liczac wstecz od otwarcia spadku, darowizn na rzecz oséb niebedacych spadkobiercami albo
uprawnionymi do zachowku.

Sad I instancji ustalil, ze co prawda spadkodawczyni obie corki wspierala finansowo, jednakze w stosunku V. K.
pomoc ta byla znacznie wieksza. Poza przekazywanymi jej kwotami pienieznymi, kupowala jej sprzety wyposazenia
mieszkania, meble, sponsorowala edukacje. W tej sytuacji, majac na uwadze sytuacje finansowa V. K., oraz cel na
jakiemu darowizna miala stuzyé¢ nalezalo, ze pomoc w tej postaci mieScila sie w granicach pomocy zwyczajowo
udzielanej przez rodzicow swoim dzieciom.

Gdyby spadkodawczyni chciala, aby przekazana przez nia kwota pieniezna podlegala zaliczeniu na poczet zachowku,
zawarlaby z corka umowe darowizny. Skoro tego nie robila to znaczy, iz traktowal to jako pomoc dla rodziny corki, co
mozna okresli¢ jako darowizne, zwyczajowo w danych stosunkach przyjete.

Odnoszac sie do kwestii braku uwzgledniania przez Sad kwot przekazywanych przez matke powddce to tresé notatek
sporzadzonych przez spadkobierczynie nie pozwala na zaliczenie jakiejkolwiek kwoty na poczet naleznego powddce
zachowku. Wprost przeciwnie wskazuja one, iz jej pomoc finansowa kierowana byla glownie do V. K., jej kolejnych
partnerow zyciowych i dzieci.

Uwzgledniajac powyzsze uwagi Sad Okregowy, ustalil substrat zachowku w niemniejszej sprawie na kwote 277.630,43
z} (po odjeciu 10.000 zt darowizny na rzecz V. K.).

Udzial powddki stanowiacy podstawe do obliczenia zachowku wynosil 1/4. Stad tez wysokoé¢ naleznego powodce
zachowku wynosi 69.407,61 zl.



Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu I instancji co do braku podstaw do rozlozenia zasadzonej naleznos$ci na raty.

Zastosowanie art. 320 k.p.c. jest mozliwe "w szczegblnie uzasadnionych wypadkach". Przepis jest instrumentem
pozwalajacym na wykonanie wyroku bez ponoszenia przez dluznika szczegdlnie dotkliwych reperkusji. Wywoluje
on jednak dla wierzyciela negatywne konsekwencje w postaci rzeczywistego odroczenia badz rozciggniecia w czasie
wykonania wyroku i pozbawia go w zwiazku z tym okres$lonych korzysci.

Rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty albo wyznaczenie odpowiedniego terminu do spelnienia zasadzonego
Swiadczenia jest mozliwe tylko "w szczegodlnie uzasadnionych wypadkach". Takie wypadki zachodza, jezeli ze wzgledu
na stan majatkowy, rodzinny, zdrowotny spelnienie $§wiadczenia przez pozwanego niezwloczne lub jednorazowe
spelnienie zasadzonego $§wiadczenia przez pozwanego byloby niemozliwe lub bardzo utrudnione albo narazaloby jego
lub jego bliskich na niepowetowane szkody (por. komentarz do art. 320 k.p.c. autorstwa Andrzej Jakubecki i inni,
LEX 2013),

W ocenie Sadu Okregowego Sad Rejonowy zasadnie stwierdzil brak podstaw do rozlozenia na raty Swiadczenia
zasgdzonego od pozwanych.

Faktem jest, ze w sklad spadku wchodza dwie nieruchomosci, ktére pozwani moga zby¢, zwlaszcza, ze nie zamieszkuja
w zadnej z nich.

Pozwani mogg takze zaciggnaé kredyt na splate zadluzenia wobec powddki, posiadaja bowiem majatek mogacy
stanowi¢ przedmiot zabezpieczenia kredytu.

Ponadto slusznie Sad I instancji zwroécit uwage, iz pozwani musieli liczyé sie z niekorzystnym dla nich
rozstrzygnieciem. Niniejsze postepowanie toczy sie od ponad trzech lat. Przez okres powinni poczyni¢ starania,
by zgromadzié¢ choé cze$ciowo kwote naleznego powddce zachowku bez narazania sie na wszczecie postepowania
egzekucyjnego.

Instytucja rozlozenia na raty zasadzonego $wiadczenia jest dedykowana osobom, od ktorych z roznych szczegblnie
istotnych wzgledow nie mozna wymaga¢, by spelily swego obowigzku poprzez natychmiastowa zaplate, bowiem
wigzaloby sie to dla nich z bardzo powaznymi konsekwencjami. Koniecznosé zbycia czeéci posiadanego znacznego
majatku trwalego w celu zaspokojenia wierzyciela, nawet przy zalozeniu, ze nastapiloby na warunkach, ktore w
normalnych okoliczno$ciach pozwanego do konca by nie satysfakcjonowaly, nie moze by¢ uwazana za szczegblna
okoliczno$é, o ktérej mowa w powolanym ostatnio przepisie.

Sam fakt, ze powoddka jest osoba dobrze sytuowana nie moze stanowi¢ podstawy do pobawienia przystugujacych jej
praw ponad rozsadny okres.

Nie budzi watpliwoéci Sadu drugiej instancji, ze analizujac zasadno$¢ zastosowania w sprawie art. 320 k.p.c. poza
sytuacja dluznika nalezy mie¢ na uwadze, iz ochrona, jaka zapewnia pozwanemu dtuznikowi art. 320 k.p.c. nie moze
by¢ stawiana ponad ochrone wierzyciela w procesie cywilnym i wymaga uwzglednienia wszelkich okoliczno$ci sprawy,
w tym uzasadnionego interesu podmiotu inicjujacego proces.

Podkreslenia wymaga przy tymi to, ze rozloZenie zasadzonego §wiadczenia na raty jest racjonalne, gdy dluznik wykaze,
ze dysponowa¢é bedzie $rodkami umozliwiajacymi wykonanie tak zmodyfikowanego obowiazku w sposéb odczuwalny
ekonomicznie przez wierzyciela.

Pozwani takich okolicznoéci nie wykazali. Uzyskiwane przez nich dochody nie sa wystarczajace by zapewni¢ im
utrzymanie i jednocze$nie kwote 600 zl miesiecznie przeznaczy¢ na splate powodki.



Ponadto skoro jak twierdza powyzsze nie przekracza ich mozliwoéci finansowych, to nie wskazali na jakiekolwiek
przeszkody uniemozliwiajace odlozenie im przez okres trwania postepowania kwoty 600 z miesiecznie i zaoferowania
zgromadzonej kwoty powddce jako pierwszej raty.

Powyzsze poddaje rowniez w watpliwo$¢ dobrowolne regulowanie wobec powddki ewentualnych rat.

Tym niemniej majac na uwadze stanowisko powd6dki wyrazone na rozprawie apelacyjnej, Sad Okregowy odroczyt
zasgdzong platnosé na okres niemal 6 miesiecy tj. do dnia 30 kwietnia 2022 r. na podstawie art. 5 k.c.

Odraczajac termin platnosci, Sad naliczyt od kwoty naleznosci gtownej, tj. 69.407,61 zt odsetki na dzieh zamkniecia
rozprawy, tj. 9.736,61 zt jako odsetki od kwoty 55.000 zl od dnia 04.01.2019 r. do dnia 03.11.2021 r. oraz 488,52 z}
jako odsetki od kwoty 14.407,61 zt od dnia 30.03.2021 r. do dnia 03.11.2021 r. a nastepnie sume tych kwot dodat
do naleznoéci glownej tj. 69.407,61 zt +9.736,66 z1+ 488,52 7z} co dalo sume zasgdzong w pkt I wyroku jako kwote

79.632,79 zk.

Powyzsze oznacza, iz w okresie odroczenia platnoéci odsetki nie sa naliczane, za$ ich wymagalno$¢ zaktualizuje sie w
przypadku uchybienia terminowi platnos$ci kwoty zasadzonej w punkcie I wyroku.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w wyzej
wskazanym zakresie, oddalajac apelacje jako bezzasadna w pozostalej czesci.

Podstawe rozstrzygniecia o kosztach postepowania odwolawczego stanowit art. 102 k.p.c.

Sad Okregowy majac na uwadze okolicznoéci niniejszej sprawy jak réowniez mlody wiek pozwanych doszedl do
przekonania, ze w niniejszej sprawie zachodzily szczegblne okoliczno$ci uzasadniajace nieobciazanie pozwanych
kosztami postepowania w calo$ci.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanym z urzedu orzeczono na podstawie § 2 pkt 6i § 10 ust. 1
pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych z dnia 22 pazdziernika
2015 . w zw. Z § 4 ust 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 2 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu.

SSO Jacek Barczewski



