Sygn. akt V GC 50/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 sierpnia 2017 r.

Sad Okregowy w Olsztynie V Wydzial Gospodarczy, w skladzie:

Przewodniczacy: SSR del. Maciej Rzewuski,

Protokolant: sekr. sad. Paulina Koliwer-Mikolajczyk

po rozpoznaniu w dniu 21 sierpnia 2017 r. w Olsztynie na rozprawie
sprawy z powbdztwa K. K. (1) i W. K.

przeciwko A. K.iZ. M. (1)

o zaplate

I. oddala powbodztwo,

II. zasadza od powoddéw K. K. (1) i W. K. na rzecz pozwanego Z. M. (1) solidarnie kwote 10.817,00 (dziesieé tysiecy
osiemset siedemnascie 00/100) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu,

III. przyznaje radcy prawnemu M. K. od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Olsztynie kwote 10.800,00 (dziesie¢
tysiecy osiemset 00/100) zlotych, powiekszong o nalezng stawke podatku VAT, tytulem kosztow pomocy prawnej
udzielonej z urzedu pozwanemu A. K..

/SSR del. Maciej Rzewuski/

Sygn. akt V GC 50/17

UZASADNIENIE

Powodowie K. K. (1) i W. K. wnieéli o zasadzenie od pozwanych A. K. i Z. M. (1) na swoja rzecz solidarnie kwoty
500.000 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 2 wrze$nia 2016 r. do dnia zaplaty i kosztami procesu wedlug
norm przepisanych.

Swoje roszczenie oparli na tresci art. 299 k.s.h. stanowiacego o odpowiedzialnosci solidarnej cztonkéw zarzadu
spOiki z ograniczona odpowiedzialno$cia w przypadku, gdy egzekucja przeciwko spodlce okazala sie bezskuteczna.
Powodowie podali, ze dnia 16 pazdziernika 2008 r. zbyli na rzecz (...) Sp. z 0.0. w N. prawo uzytkowania wieczystego
dzialek o nr (...), o facznej powierzchni 1.841 m2, polozonych w O. przy ulicy (...) wraz z prawem odrebnej wlasno$ci
budynkéw posadowionych na gruncie, objetych ksiega wieczysta numer (...), prowadzong przez Sad Rejonowy w O..
Sprzedazy dokonali z odroczonym terminem platnosci, do dnia 30 czerweca 2009 r. W celu zabezpieczenia splaty ceny,
dzialajacy w imieniu Spolki z o.0. (...) poddal sie egzekucji z calego majatku Spotki. Z powodu braku uiszczenia tej
ceny, na wniosek powodéw Sad Rejonowy w N. postanowieniem z dnia 24 lipca 2009 r., Co 417/09, nadal aktowi
notarialnemu z 16 pazdziernika 2008 r., rep. A nr 6259/2008, klauzule wykonalnoéci. Nastepnie, zgodnie z wnioskiem
egzekucyjnym Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w O. w dniu 7 sierpnia 2009 r. dokonal zajecia prawa



uzytkowania wieczystego Spolki. Poniewaz powodowie nie wptlacili zaliczki na dokonanie opisu i oszacowania zajetej
nieruchomoéci, 1 marca 2011 r. Komornik zakonczyl postepowanie egzekucyjne. Postanowieniem z dnia 25 czerwca
2014 1., XI Co 79/14, Sad Rejonowy w O. wydal powodom kolejny, w miejsce utraconego tytul wykonawcezy przeciwko
(...) Sp. z 0.0. Dnia 31 grudnia 2015 r. powodowie zlozyli ponowny wniosek egzekucyjny. Postanowieniem z 1 czerwca
2016 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w N. umorzyl postepowanie egzekucyjne wobec bezskutecznosci
egzekucji z majatku Spotki. Powodowie wskazali, ze A. K. pelnil funkcje prezesa zarzadu (...) Sp. z 0.0. co najmniej
od daty zawarcia umowy sprzedazy z dnia 16 pazdziernika 2008 r., a Z. M. (1) peni te funkcje do dnia dzisiejszego
(vide: k.4-6v).

W odpowiedziach na pozew pozwani wnie$li o oddalenie powodztwa w calo$ci i zasadzenie od powodéw solidarnie na
ich rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Pozwany A. K. wskazal, ze w zwigzku z trudng sytuacjg finansowa Spolki (...), w dniu 25 czerwca 2009 r. zwrocil sie
do powoddw z propozycja zwrdcenia im nabytego przez Spolke prawa uzytkowania wieczystego z prawem odrebnej
wlasnosci budynkoéw, objetych ksiega wieczysta o nr (...). Powodowie nie odpowiedzieli jednak na zlozone pismo.
Nadmienil, ze w 2014 r. Spolce wyznaczono kuratora sgdowego w osobie Z. M. (1), ktéry 6 pazdziernika 2014 r. dokonat
sprzedazy w/w nieruchomosci, regulujac z uzyskanej ceny wszystkie zobowiazania Spétki. Tym samym, nie posiada
ona zadnych zaleglo$ci wzgledem powodéw (vide: k.80-81v).

Pozwany Z. M. (1) podniost zarzut zaspokojenia wierzytelnoSci powodéw z nadwyzka. Powolal sie na zapis § 4
aktu notarialnego rep. A nr (...), zgodnie z ktérym strony umowy sprzedazy nieruchomosci postanowily, ze cena
w wysokoSci 500.000 zl zostanie uiszczona bezposrednio na konto wierzycieli hipotecznych powodéw do dnia 30
czerwca 2009 r. W tym czasie nabywana nieruchomo$¢ byla obcigzona hipotekami na laczna kwote 828,413 zi. Dnia
16 pazdziernika 2014 r. (...) Sp. z o0.0. sprzedala nieruchomo$¢ objetg ksiega wieczysta nr (...). Uczestniczacy w tej
czynnoéci K. R. dzialajacy w imieniu (...) w W. o$wiadczyl, ze otrzymana kwota 190.000 zt wyczerpuje wszelkie
roszczenia Funduszu z tytulu wierzytelnosci zabezpieczonych hipotecznie. Powodowie zostali wiec zwolnieni z dlugow
zabezpieczonych rzeczowo na nieruchomosci. Tym samym dochodzenie przez nich zaplaty kwoty 500.000 z} stanowi
che¢ bezpodstawnego wzbogacenia. Pozwany podniosl, ze z chwilg powolania go na kuratora sadowego (...) Sp. z
0.0., od razu podjal negocjacje z wierzycielem hipotecznym w kwestii zaspokojenia jego naleznosci. ,,Z ostroznos$ci
procesowej” podal, ze nawet w przypadku ogloszenia upadlosci Spolki (...), roszczenia powodéw nie zostalyby w
zadnym stopniu zaspokojone, gdyz suma uzyskana ze sprzedazy nieruchomosci, stanowiacej jedyny sktadnik majatku
Spolki, po potraceniu kosztéw postepowania upadlo$ciowego, przypadlaby w caloéci wierzycielom hipotecznym (vide:
k.85-86v).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W 2008r. K. K. (1) zwrécit sie do (...) Sp. z0.0. wN. z pro$bg o pomoc w sprzedazy przystugujacego mu i jego zonie W.
K. prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci skladajacej sie z dzialek o nr (...), o facznej powierzchni 1.841 m2,
polozonej w O. przy ulicy (...) wraz z prawem odrebnej wlasno$ci budynkéw posadowionych na gruncie, objetej ksiega
wieczysta numer (...), prowadzong przez Sad Rejonowy w O.. Wymieniony zapewnil, ze ma dwdch potencjalnych
nabywcow na te nieruchomosé.

(dowdd: zeznania pozwanego A. K. — k.173)

W dniu 16 paZdziernika 2008 r. K. K. (1) i W. K. sprzedali (...) Sp. z 0.0., reprezentowanej przez prezesa zarzadu
A. K., prawo uzytkowania wieczystego nieruchomo$ci wraz z prawem odrebnej wlasnosci budynkéw, objete ksiega
wieczysta numer (...).

(bezsporne; akt notarialny z dnia 16 pazdziernika 2008 r., rep. A nr (...)— k.8-11)

W tresci § 4 aktu notarialnego z 16 pazdziernika 2008 r., rep. A nr (...), sporzadzonego przed notariuszem I. K., strony
zgodnie postanowily, ze cala umoéwiona cena sprzedazy w wysoko$ci 500.000 zt zostanie uiszczona bezposrednio na



konto wierzycieli hipotecznych sprzedajacych w terminie do 30 czerwca 2009 r. Dzialajacy w imieniu (...) Sp. z o.0.
A. K. o$wiadczyl, ze co do obowigzku zaplaty ceny sprzedazy w umowionym terminie poddaje sie egzekucji z calego
majatku Spolki na zasadzie art. 777 § 1 pkt 4 k.p.c.

(bezsporne; akt notarialny z dnia 16 pazdziernika 2008 r., rep. A nr (...)— k.8-11)

Zamiarem sprzedajacych, ktorzy staneli do aktu notarialnego w dniu 16 pazdziernika 2008 r., bylo wykreslenie hipotek
z ksiegi wieczystej prowadzonej dla nieruchomosci polozonej w O. przy ulicy (...).

(dowdd: zeznania powoda K. K. (1) — k.172v-173)

W tym czasie prawo uzytkowania wieczystego gruntu i prawo odrebnej wlasnosci budynkéw, objete ksiega wieczysta
nr (...), obcigzalo pie¢ hipotek umownych w lacznej kwocie 828.413 zl, wpisanych na rzecz (...) Banku (...) S.A. w W..

(bezsporne; akt notarialny z dnia 16 pazdziernika 2008 r., rep. A nr (...)— k.8-11, odpis ksiegi wieczystej nr (...) —
k.12-46; akta ksiegi wieczystej o nr (...))

W/w hipoteki zabezpieczaly nalezno$ci Banku z tytulu zawartych przez K. K. (1) uméw kredytowych zwigzanych z
prowadzong przezen dzialalno$ci gospodarczg.

(bezsporne; zeznania powoda K. K. (1) — k.172v-173)
Zabezpieczone rzeczowo wierzytelnosci F. Banku zostaly nabyte przez (...), a nastepnie scedowane na (...) N. (.. )JwW..

(bezsporne; odpis ksiegi wieczystej nr (...) — k.12-46; akta ksiegi wieczystej o nr (...); zeznania $wiadka K. R. —
k.151-151v)

Pismem z 25 czerwca 2009 r. dzialajacy wimieniu (...) Sp.z0.0. A. K. poinformowal K. K. (1) i W. K. o braku otrzymania
finansowania przez Spolke, a co za tym idzie braku Srodkéw na zaplate ceny sprzedazy nieruchomosci, proponujac
wymienionym zwrot tej nieruchomosci i ,anulowanie aktu notarialnego”.

(bezsporne; pismo (...) Sp. z 0.0. z dnia 25 czerwca 2009 r. — k.82-83)

Postanowieniem z dnia 24 lipca 2009 r., I Co 417/09, Sad Rejonowy w N. nadal aktowi notarialnemu z 16 pazdziernika
2008 r., rep. A nr (...), klauzule wykonalno$ci na rzecz K. K. (1).

(bezsporne; postanowienie sgdowe z dnia 24 lipca 2009 r. — k.47)

W dniu 7 sierpnia 2009 r., na wniosek K. K. (1) i W. K., Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w O., J. B. dokonal
zajecia prawa uzytkowania wieczystego Spolki (...) wraz z prawem odrebnej wlasnoSci budynkéw, objetych ksiega
wieczysta nr (...).

(bezsporne; zawiadomienie komornicze — k.48, wezwanie do zaplaty — k.49)

Pismem z 25 stycznia 2010 r. Komornik Sadowy poinformowat wierzycieli egzekwujacych o tym, ze zgodnie z art. 942
k.p.c. dalsza egzekucja z nieruchomosci bedzie kontynuowana po zlozeniu przez nich wniosku o dokonanie opisu i
oszacowania zajetej nieruchomosci oraz wezwat K. K. (1) i W. K. do zlozenia takiego wniosku.

(bezsporne; pismo do wierzycieli — k.50, zawiadomienie uczestnika — k.53)

Z powodu nieusuniecia przez wierzycieli egzekwujacych brakéw wniosku o dokonanie opisu i oszacowania
zajetej nieruchomoéci i niezlozenia zaliczki na bieglego, postanowieniem z dnia 1 marca 2011 r., Km 1193/09,
Komornik Sadowy zakonczyl postepowanie egzekucyjne na podstawie art. 823 k.p.c. Jednoczes$nie ustalil koszty tego
postepowania na kwote 25.252,90 zl, ktéorymi w calosci obcigzyt dtuznika (...) Sp. z o.o.



(bezsporne; postanowienia komornicze z dnia 1 marca 2011 r. — k.51, 52)

Postanowieniem z dnia 25 czerwca 2014 r., XI Co 79/14, Sad Rejonowy w Olsztynie wydal K. K. (1) i W. K. kolejny, w
miejsce utraconego tytut wykonawczy przeciwko Spolce (...).

(bezsporne; postanowienie sadowe z dnia 25 czerwca 2014 r. — k.54)

W 2014 r. Z. M. (1) zostal ustanowiony kuratorem sadowym Spoiki (...). Niezwlocznie po otrzymaniu od A. K.
informacji, ze jedynym niezaspokojonym wierzycielem Spdlki z o.0. jest (...) w W., wymieniony podjal negocjacje
w kwestii zaspokojenia wierzytelnoSci Funduszu. Kurator uzgodnil z Funduszem, ze kazdy z nich bedzie poszukiwac
na wlasna reke nabywcy nieruchomo$ci. W tym czasie prawo uzytkowania wieczystego gruntu z prawem odrebnej
wlasno$ci budynkow, objete ksiega wieczysta o nr (...), stanowilo jedyny warto$ciowy skladnik majatku Spoiki z o.o.

(dowody: zeznania §wiadka J. H. — k.150v-151; zeznania pozwanego Z. M. (1) — k.173v)

Po znalezieniu przez (..) w W. nabywcy praw objetych w/w ksiega wieczysta, kurator uzgodnil z Funduszem,
ze wejdzie w sklad zarzadu Spoélki (...) celem zapewnienia Spoélce prawa reprezentacji i przystgpienia do aktu
notarialnego sprzedazy nieruchomosci. W stosunku do poprzedniego prezesa zarzadu Spolki z o.0. A. K. orzeczono
zakaz pelnienia tej funkcji.

(dowody: zeznania §wiadka J. H. — k.150v-151; zeznania pozwanego Z. M. (1) — k.173v)

Uchwala nr 1 Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspoélnikow (...) Sp. z 0.0. z 6 maja 2014 r. powolano zarzad Spo6iki
w osobie Z. M. (1). Postanowieniem z dnia 8 wrzeénia 2014 r. Sad Rejonowy w O. wpisal wymienionego do rejestru
przedsiebiorcow.

(bezsporne; uchwatla nr 1 z dnia 6 maja 2014 r. — k.98, postanowienie sagdowe z dnia 8 wrzeénia 2014 r. — k.97)

W dniu 16 pazdziernika 2014 r. dokonano sprzedazy prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci wraz z prawem
odrebnej wlasnoéci budynkow, objetych ksiegg wieczystag nr (...) na rzecz (...), W. P., Z. P., sp. j. w O. za cene 265.000
z}. W tresci § 4 aktu notarialnego wskazano, ze cala cena sprzedazy zostata zaplacona przy zawarciu umowy, przy czym
kwote 30.070 zl przekazano na poczet splaty wierzytelnosci J. B. — do rak Komornika Sadowego, a kwote 190.000 z}
narzecz (...) w W. — do rak pelnomocnika Funduszu.

(bezsporne; akt notarialny z dnia 6 pazdziernika 2014 r., rep. A nr (...)— k.88-91)

Przed zawarciem w/w umowy, jej warunki zostaly przedstawione K. K. (1), ktory zaakceptowal je, domagajac sie, aby
w treéci aktu notarialnego zawarto zapis, ze wierzyciel hipoteczny zwalnia go z wszelkich obcigzen finansowych.

(dowdd: zeznania pozwanego A. K. — k.173)

Stawajacy do aktu notarialnego z 6 pazdziernika 2014 r., rep. A nr (...), pelnomocnik (...), K. R. oéwiadczyl, ze wplata
kwoty 190.000 zt wyczerpuje wszelkie roszczenia Funduszu z tytulu wierzytelnoSci zabezpieczonych hipotecznie na
nieruchomosci objetej ksiega wieczysta nr (...). Jednocze$nie wyrazil zgode na wykreélenie z tej ksiegi wszystkich
hipotek wpisanych na rzecz Funduszu, w kwotach: 181.000 zl, 37.413 zl, 250.000 z}, 300.000 zl i 60.000 zl.

(bezsporne; akt notarialny z dnia 6 pazdziernika 2014 r., rep. A nr (...)— k.88-91)

Wskutek zaspokojenia (...), istniejgce w dniu 6 pazdziernika 2014 r. wierzytelno$ci Funduszu wygasly, a wpisane na
jego rzecz hipoteki wykreslono z ksiegi wieczystej nr (...).

(dowody: akt notarialny z dnia 6 pazdziernika 2014 r., rep. A nr (...)— k.88-91, odpis ksiegi wieczystej nr (...) — k.92-96;
akta ksiegi o nr (...); zeznania §wiadka K. R. — k.151-151v)



Dnia 31 grudnia 2015 r. K. K. (1) i W. K. zlozyli ponowny wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciwko
Spolce (...), tym razem do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w N., B. C..

(bezsporne; wniosek egzekucyjny — k.55)

Postanowieniem z dnia 1 czerwca 2016 r., Km 1/16, Komornik Sadowy umorzy}l postepowanie egzekucyjne wobec
stwierdzenia bezskuteczno$ci egzekucji z majatku Spolki z o.o.

(bezsporne; postanowienie komornicze — k.56)

Pismami z 23 sierpnia 2016 r. pelnomocnik K. K. (1) i W. K. wezwat A. K. i Z. M. (1) do zaplaty kwoty 500.000 zt w
terminie trzech dni od daty otrzymania wezwania.

(bezsporne; wezwania do zaplaty — k.57-58, k.59-60)
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo jako niezasadne podlegalo oddaleniu.

Powyzszy stan faktyczny w zdecydowanej wiekszo$ci pozostawal miedzy stronami niesporny. Ustalajac go oparto sie
w szczeg6lnosci na dokumentach zlozonych przez strony, ktérych prawdziwosc i tre$¢ nie byly kwestionowane na
zadnym etapie postepowania, w zadnym zakresie. Sad takze nie powzial watpliwoSci w tej materii. Za wiarygodne
uznano zeznania $wiadkéw J. H. i K. R., ktérzy zeznawali logicznie i szczerze, a ich twierdzenia koresponduja
z dokumentami zebranymi w toku procesu oraz aktami ksiegi wieczystej nr (...). Jako miarodajne dla ustalen
faktycznych w sprawie potraktowano tez zeznania pozwanych A. K. i Z. M. (1). Z kolei zeznaniom powoda K. K. (1)
dano wiare tylko w czesci, w jakiej pozostawaly one zgodne z ustalonym w sprawie stanem faktycznym.

Strony pozostawaly natomiast w sporze co do tego, czy na gruncie niniejszej sprawy ziScily sie przestanki
odpowiedzialnoéci odszkodowawczej pozwanych, o jakiej mowa w tresci art. 299 k.s.h.

Obaj pozwani staneli na stanowisku, ze roszczenie dochodzone pozwem jest bezzasadne, albowiem uprzednio
przystugujaca powodom wierzytelno§¢ wzgledem (...) Sp. z 0.0., wygasla wskutek jej zaspokojenia.

Pozwany A. K. wskazal dodatkowo, ze z uwagi na trudng sytuacjg finansowa w/w Spolki, w dniu 25 czerweca 2009 r.
zwrocil sie do powodow z propozycja zwrocenia im nabytego przez Spotke prawa uzytkowania wieczystego z prawem
odrebnej wlasno$ci budynkoéw, objetych ksiega wieczysta o nr (...).

Z kolei pozwany Z. M. (1) powolal sie na zapis § 4 aktu notarialnego z 6 pazdziernika 2014 r., rep. A nr (...),
zgodnie z ktérym strony umowy sprzedazy nieruchomosci postanowily, ze cena w wysokosci 500.000 zl zostanie
uiszczona bezposrednio na konto wierzycieli hipotecznych powodéw, co jak wskazal, nastapilo w drodze czynnoéci
notarialnej w dniu 16 pazdziernika 2014 r., rep. A nr (...). Stwierdzil, Ze skoro powodowie zgodnie ze swoja wola zostali
zwolnieni z dlugdéw zabezpieczonych hipotecznie na nieruchomosci objetej ksiega wieczysta nr (...), to dochodzenie
przez nich zaplaty kwoty 500.000 z} stanowi che¢ bezpodstawnego wzbogacenia. Pozwany podniost tez, ze z chwila
powolania go na kuratora sgdowego (...) Sp. z 0.0., od razu podjal negocjacje z wierzycielem hipotecznym w kwestii
zaspokojenia jego nalezno$ci. ,,Z ostrozno$ci procesowej” podal, ze w przypadku ogloszenia upadtosSci Spolki (...),
roszczenia powodow nie zostalyby w zadnym stopniu zaspokojone, gdyz suma uzyskana ze sprzedazy nieruchomosci,
stanowigcej jedyny skladnik majatku Spolki, po potraceniu kosztow postepowania upadloSciowego, przypadtaby w
calo$ci wierzycielom hipotecznym.

Powodowie opierali swoje roszczenie na treSci art. 299 k.s.h. Zgodnie z ta regulacja, jezeli egzekucja przeciwko spolce
okaze sie bezskuteczna, czlonkowie zarzadu odpowiadaja solidarnie za jej zobowiazania. Odpowiedzialno$¢, o ktorej
mowa w powolanym przepisie, ma charakter subsydiarny, powstaje bowiem dopiero wtedy, gdy egzekucja przeciwko
spolce okaze sie bezskuteczna, a $cilej — gdy jest oczywiste, ze bedzie bezskuteczna. Przestanka tej odpowiedzialnos$ci



jest bezskuteczno$c¢ egzekucji przeciwko spolce, czyli istnienie takiego stanu majatkowego spotki, w ktérym wiadomo,
ze egzekucja z jej majatku nie doprowadzi do zaspokojenia wierzyciela. Ustalenie przestanki bezskuteczno$ci egzekucji
moze nastgpi¢ wedlug ogblnych zasad obowigzujacych w procesie, za pomocg wszelkich §rodkéw dowodo-wych. W
zgodzie z art. 6 k.c. przesltanke ta powinna wykazaé strona powodowa.

Wierzyciel, ktéry nie wyegzekwowal swojej naleznosSci od spotki, nie musi natomiast dowodzi¢ wysoko$ci doznanej
wskutek tego szkody. Wystarczajace jest przedlozenie przezen tytulu egzekucyjnego stwierdzajacego zobowigzanie
spolki, istniejgce w czasie pelnienia przez pozwanego funkeji cztonka zarzadu i wykazanie, ze egzekucja wobec spo6iki
okazala sie bezskuteczna. W tej sytuacji, jezeli czlonek zarzadu nie udowodni, ze szkoda wierzyciela byla nizsza od
wartoSci niewyegzekwowanego od spolki zobowigzania, poniesie odpowiedzialno$¢ do wysokosci tego Swiadczenia.
Czlonek zarzadu moze jednak uwolni¢ sie od niniejszej odpowiedzialnoSci, jezeli wykaze istnienie przynajmniej jednej
z trzech przestanek egzoneracyjnych, wymienionych w § 2 art. 299 k.s.h. (vide: wyroki SN: z dnia 21 lutego 2002 r.,
IV KN 793/00, OSNC 2003, nr 2, poz. 22; z dnia 14 lutego 2003 r., IV CKN 1779/00, OSNC 2004, nr 5, poz. 76 i z
dnia 25 marca 2015 r., II CSK 402/14, LEX nr 1657663; uchwata SN z dnia 28 lutego 2008 r., III CZP 143/07, L.).

Z uwagi na fakt, ze in casu powodowie przedlozyli tytut wykonawczy wystawiony przeciwko Spoélce (...) w postaci
aktu notarialnego z 16 pazdziernika 2008 r., rep. A nr (...), zaopatrzonego postanowieniem Sgdu Rejonowego w N.
z dnia 24 lipca 2009 1., I Co 417/09, w klauzule wykonalnoSci oraz postanowienie Komornika Sagdowego z 1 czerwca
2016 r., Km 1/16, w przedmiocie stwierdzenia bezskutecznoéci egzekucji z majatku Spélki z o.0., rolg pozwanych
chcacych uwolnié sie od odpowiedzialnosSci gwarancyjnej z art. 299 k.s.h., bylo wykazanie istnienia ktorejs$ z przestanek
wymienionych w § 2 przepisu. Przeslanki te zostaly przy tym ujete przez ustawodawce kompleksowo i zbiorczo w tresci
powolanej regulacji. Sa nimi: zgloszenie we wladciwym czasie wniosku o ogloszenie upadtosSci spokki z o.0., brak winy
w niezgloszeniu tego wniosku i brak szkody po stronie wierzyciela sp6tki z 0.0. mimo niezgloszenia tego wniosku.

W tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego zarysowala sie rozbieznosé co do tego, czy
czlonek zarzadu spoiki z 0.0. moze kwestionowaé w postepowaniu z art. 299 k.s.h. istnienie oraz wysoko$¢ zobowiazan
spolki. Odpowiedzi pozytywnej udzielit SN m.in. w wyroku z dnia 18 kwietnia 2007 r., V CSK 55/07 (OSNC-ZD 2008,
nr A, poz. 24), a odpowiedzi negatywnej m.in. w uchwale z dnia 20 grudnia 2001 r., III CZP 69/01 (OSNC 2002, nr
10, poz. 118). Rézne s3 tez poglady przedstawicieli doktryny w tej materii.

Niemniej wydaje sie, ze za dopuszczalnoécia kwestionowania w postepowaniu z art. 299 k.s.h. istnienia i wysokosci
zobowigzan spolki z o.0. §wiadcza nastepujace argumenty:

» przedmiot odpowiedzialnoéci czlonkéw zarzgdu — skoro zakres ponoszonej przez nich odpowiedzialnoSci, bez
wzgledu na uznanie jej za gwarancyjna lub odszkodowawcza, jest $ci$le zwiazany z warto$cia niezaspokojonych
zobowigzan spolki z o.0., to musza mie¢ mozliwo$¢ kwestionowania tej wartoéci, zwlaszcza ze w postepowaniu
dotyczacym tych zobowigzan nie biorg przeciez udziatu jako strona, poniewaz toczy sie ono miedzy spo6ika z o.o.
ijej wierzycielem;

+ podobiefistwo odpowiedzialnoéci z art. 299 k.s.h. do uregulowanej w art. 31 i art. 35 k.s.h. odpowiedzialnoSci
wspolnikow za zobowigzania spdlki jawnej — w odniesieniu do wspolnikéw spotki jawnej nikt nie odbiera im
prawa kwestionowania istnienia ani wysokos$ci zobowigzan spolki;

« zgodno$¢ tego stanowiska z funkcjg kompensacyjna pelniong przez norme wynikajgcg z art. 299 k.s.h. —
gwarantuje ono, ze wierzyciele spolki z 0.0. nie wzbogaca sie na tym, ze spdtka nie wykonala swoich zobowigzan
(podobnie K. O., [w:] Niewyplacalno$é spoélki z 0.0. Odpowiedzialnoéé¢ czlonkoéw zarzadu wobec jej wierzycieli,
Warszawa 2014, s. 332).

Zarowno doktryna, jak i judykatura sg przy tym zgodne co do oceny sytuacji, gdy do umorzenia zobowigzan spotki
z 0.0. wobec jej wierzyciela doszlo juz po wydaniu przeciwko spodlce z o.0. wyroku zasadzajacego, np. wskutek
dokonanego pdzniej potracenia czy zaplaty zobowigzan przez spdtke. Nie ma podstaw, aby wylaczaé dopuszczalno$é
dowodzenia tych okoliczno$ci przez pozwanego czlonka zarzadu spoélki z 0.0. W takim przypadku moze doj$é do



skutecznego podwazenia wystapienia przestanki odpowiedzialno$ci czlonka zarzadu z art. 299 k.s.h. w postaci
istnienia niezaspokojonych zobowigzan spoélki (vide: wyroki SN z dnia 29 listopada 2012 r., IT CSK 181/12, Lex nr
5768458 i z dnia 7 maja 1999 r., I CKN 1174/97, Legalis; uchwata SN z dnia 17 lutego 2011 r., III CZP 129/10, OSNC
2011, nr 10, poz. 110, wraz z glosa M. Wawrzonka; K. Osajda, Odpowiedzialno$¢ czlonkéw zarzadu spoélek z o.0. za ich
zobowigzania w orzecznictwie Sadu Najwyzszego z 2011 1.1 2012 r., Glosa 2012, nr 4, s. 121 n.).

W stanie faktycznym sprawy obaj pozwani zgodnie podnie$li, ze stwierdzona tytulem egzekucyjnym wystawionym
przeciwko Spoélce (...) wierzytelno$¢ powodow wygasta.

W ocenie Sadu Okregowego, twierdzeniom tym nie mozna bylo odmoéwi¢ znamienia zasadno$ci.

Trzeba bowiem wyraznie zaznaczy¢, ze wola powodow stawajacych do aktu notarialnego z 16 pazdziernika 2008
r., rep. A nr (...), ktérego przedmiotem byla sprzedaz (...) Sp. z o.0. prawa uzytkowania wieczystego gruntu z
prawem odrebnej wlasnoSci budynkéw, objetych ksiega wieczysta nr (...), bylo uwolnienie sie od wierzytelnosci
hipotecznych, ujawnionych w ksiedze wieczystej prowadzonej dla nieruchomosci polozonej w O. przy ulicy (...).
Okolicznos$é te dwukrotnie podkreslit powdd w swoich zeznaniach zloZzonych na rozprawie sadowej dnia 21 sierpnia
2017 r., stwierdzajac, ze: ,zamiarem moim i mojej zony bylo wylacznie to, zeby kwote otrzymana ze sprzedazy
nieruchomos$ci przeznaczy¢ na splate F. Banku” (vide: k.172v), oraz ze ,nasza wolg przy zawieraniu aktu notarialnego
bylo wykreslenie hipotek z nieruchomosci” (vide: k.173).

Zeznania powoda w opisywanym zakresie sg o tyle logiczne, ze z akt ksiegi wieczystej nr (...) wynika wprost, ze w
dacie zawierania w/w umowy sprzedazy, przystugujace powodom prawo uzytkowania wieczystego gruntu z prawem
odrebnej wlasnoéci budynkoéw, obcigzalo az pie¢ hipotek umownych wpisanych na rzecz (...) Banku (...) SA. wW., w
lacznej kwocie 828.413 zb. Okolicznoé¢ ta byla niesporna miedzy stronami procesu, podobnie jak i fakt, ze wszystkie
zabezpieczone hipotekami wierzytelno$ci zostaly p6zniej nabyte przez (...), a nastepnie przelane na (...)(...Jw W..

Z tej przyczyny za zrozumialy nalezalo uznaé zapis § 4 aktu notarialnego z 16 pazdziernika 2008 r., rep. A nr (...),
w ktorym strony umowy postanowily, ze cala uméwiona cena sprzedazy w wysokoéci 500.000 z} zostanie uiszczona
bezposrednio na konto wierzycieli hipotecznych.

Wprawdzie strony kontraktu wskazaly, ze zaplata powinna nastapi¢ do dnia 30 czerwca 2009 r., co jednak nie
nastapilto i co przelozylo sie na nadanie w/w aktowi notarialnemu sadowej klauzuli wykonalno$ci, to jednak nie
sposob pomina¢ faktu, ze ostatecznie wszystkie zabezpieczone rzeczowo na prawie uzytkowania wieczystego gruntu
i prawie odrebnej wlasnoSci budynkow wierzytelnoSci wygasly, a zabezpieczajace je hipoteki zostaly wykreslone z
ksiegi wieczystej. Nalezy pamietaé, ze stawajacy do aktu notarialnego z 6 pazdziernika 2014 r., rep. A nr (...), nalezycie
umocowany do dzialania w imieniu Funduszu pelnomocnik (...) w W., K. R. o§wiadczy} jednoznacznie, ze dokonana
w obecnosci notariusza wplata kwoty 190.000 zt wyczerpuje wszelkie roszczenia Funduszu z tytulu wierzytelnoSci
zabezpieczonych hipotecznie na nieruchomosci objetej ksiega wieczysta nr (...). Jednocze$nie pelnomocnik Funduszu
wyrazil zgode na wykreélenie z tej ksiegi wszystkich hipotek wpisanych na rzecz (...), w kwotach: 181.000 zl, 37.413
z}, 250.000 z1, 300.000 z1i 60.000 zl, co tez w rzeczywistosci nastapito.

Tym samym racje ma strona pozwana twierdzac, ze wynikajaca z aktu notarialnego z 16 pazdziernika 2008 r., rep.
A nr (...), wierzytelno$¢ powodow o zaplate ceny nabycia prawa uzytkowania wieczystego gruntu z prawem odrebnej
wlasnos$ci budynkéw, objetych ksiega wieczysta nr (...), wygasta w dniu 6 pazdziernika 2014 r. Na tle rozpoznawanej
sprawy mamy wiec do czynienia z sytuacja, w ktoérej po powstaniu tytulu egzekucyjnego przeciwko Spolce (...), a
przed stwierdzeniem bezskuteczno$ci egzekucji z jej majatku (co nastapilo moca postanowienia Komornika Sagdowego
dopiero dnia 1 czerwca 2016 1.), doszlo do calkowitego zaspokojenia roszczen powodéw — wierzycieli Spoélkiz o.o. (...)
tej nie mozna bylo pomina¢ przy ocenie zasadnoSci objetego pozwem roszczenia odszkodowawczego z art. 299 k.s.h.

Zdaniem Sadu Okregowego, bez znaczenia pozostaje przy tym kwestia tego, jaka konkretnie kwote zaplacono
wierzycielowi hipotecznemu. Skoro bowiem reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika (...) o$wiadczyl
notarialnie, ze wplata kwoty 190.000 zl wyczerpala wszelkie roszczenia Funduszu z tytulu wierzytelnosci



zabezpieczonych hipotecznie, co mialo bezposrednie przelozenie na wykreslenie hipotek Funduszu z ksiegi wieczystej
nr (...), to oznacza to, ze zamiar powodéw — sprzedajacych (uwolnienia sie od zobowiazan pierwotnie F. Banku,
nastepnie (...), a ostatecznie (...)) zostal w pehlni zrealizowany.

Skoro za$ powodowie osiagneli swoj cel, tj. zostali w caloSci zwolnieni przez wierzyciela hipotecznego z obcigzajacego
ich dlugu, to zasadzenie na ich rzecz ,,dodatkowej” kwoty 500.000 zl, zgodnie z trafnymi spostrzezeniami pozwanych,
prowadziloby do ich bezpodstawnego wzbogacenia. W konsekwencji powodowie otrzymaliby bowiem dwie kwoty po
500.000 zk: raz — w formie bezgotéwkowej (zwolnienie ich z wycenionych na te sume wierzytelnosci zabezpieczonych
rzeczowo na nieruchomosci objetej ksiege nr (...)) i drugi raz — w formie gotoéwkowej (zasadzenie dochodzonego
pozwem roszczenia).

Wprawdzie strona powodowa probowata forsowac poglad, ze wierzytelno$ci Funduszu weale nie zostaly zaspokojone,
gdyz jak zeznal powdd ,do dnia dzisiejszego ma telefony z W. czy z E. z powolaniem z sie na wierzycieli hipotecznych
nieruchomoéci” (vide: k.172v), jakkolwiek jego twierdzenia w tym zakresie sa nie tylko wysoce golostlowne, ale tez
nie wytrzymuja krytyki w zestawieniu z wyzej opisanymi zapisami aktu notarialnego z 16 pazdziernika 2008 r., rep.
A nr (...), w ramach ktérego (...) przyznal, ze wszelkie roszczenia Funduszu z tytulu wierzytelnoS$ci zabezpieczonych
hipotecznie, zostaly zaspokojone. Nadto, z aktualnego odpisu w/w ksiegi wieczystej wynika wprost, ze w dziale IV
ksiegi brak jest wpiséw jakichkolwiek hipotek.

Analogicznej oceny wymagaly zlozone przez powodow na rozprawie sagdowej dokumenty w postaci odpisu pozwu (...)
przeciwko K. K. (1) na kwote 5.099,98 zl oraz zawiadomienia o przelewie wierzytelnoSci i wezwania do zaplaty z 17
lutego 2017 r. Jeéli chodzi o pierwszy dokument, to nie jest wiadome, czy taki pozew w ogdle kiedykolwiek wplynat
do Sadu (okoliczno$¢ ta bynajmniej nie wynika z osnowy pisma). Po drugie, tre$¢ rzeczonego pozwu uniemozliwia
ustalenie, czy nalezno$ci w nim wskazane pokrywaja sie z tymi, ktore uprzednio byly zabezpieczone rzeczowo na
prawie uzytkowania wieczystego gruntu i prawie odrebnej wlasnoséci budynkoéw, objetych ksiega wieczysta o nr
(...). Po trzecie, jak zeznal $wiadek K. R., wystepujacy uprzednio jago pelnomocnik (...), tego rodzaju pozwy, co
przedlozony przez strone powodowa, majg jedynie charakter ,zaczepny” ( vide: k.151v). Po czwarte, pozew (...)
wydaje sie kloci¢ z tre$cig zawiadomienia o przelewie wierzytelnosci i wezwania do zaplaty z k.149, z ktorej wynika, ze
ewentualnym wierzycielem K. K. (1) prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...)jest H. (...) (vide: k.149).
W koncu po piate, nawet przy zalozeniu, ze wierzytelno$¢ objeta wskazanym pozwem jest tozsama z wierzytelno$ciami
przystlugujacymi pierwotnie (...) Bankowi (...) S.A. (co raz jeszcze nalezy podkresli¢, w zaden spos6b nie wynika z
materialu dowodowego zgromadzonego w toku postepowania), wymaga podkre$lenia, ze wierzytelno$ci te w calodci
wygasly, co jednoznacznie i stanowczo o$wiadczyt notarialnie pelnomocnik Funduszu ( vide: k.9ov). Dodatkowym
potwierdzeniem tego jest fakt, ze to (...) znalazl (za poSrednictwem biura nieruchomosci) nabywce na prawo
uzytkowania wieczystego gruntu z prawem odrebnej wlasnoéci budynkéw, objetych ksiega wieczysta nr (...) i to
on przystal na warunki kontraktu, w tym zwlaszcza cene sprzedazy nieruchomosci, z ktorej uzyskat zaspokojenie
wyczerpujace wszelkie roszczenia Funduszu w stosunku do powodéow.

Trzeba tez pamietac, ze przed zawarciem w/w umowy, jej warunki zostaly przedstawione K. K. (1), kt6éry zaakceptowal
je, domagajac sie, by w tresci aktu notarialnego zawarto zapis, ze wierzyciel hipoteczny zwalnia go z wszelkich obcigzen
finansowych. Wprawdzie powdd w swych zeznaniach zaprzeczyl niniejszej okolicznosci, jakkolwiek zaprzeczenie to
jest golostlowne, a nadto kléci sie nie tylko ze spdjnymi w tej materii zeznaniami pozwanego A. K., ktérym dano
wiare, ale takze z treScia aktu notarialnego z 6 pazdziernika 2014 r., rep. A nr (...), wedlug ktdrej, jak oswiadczyt
pelnomocnik (...) (zgodnie z ,zyczeniem” powoda), wplata kwoty 190.000 zl wyczerpala ogo6l roszczenn Funduszu z
tytulu wierzytelnoéci zabezpieczonych hipotecznie na nieruchomosci objetej ksiega wieczysta nr (...), wyrazajac zgode
na wykreslenie z tej ksiegi wszystkich hipotek wpisanych na rzecz Funduszu, w kwotach: 181.000 zl, 37.413 zl, 250.000
z}l, 300.000 zli 60.000 zl. Nadto, jest wysoce watpliwe, czy a jeéli tak, to jaki interes prawny lub faktyczny w zlozeniu
takiego oSwiadczenia przez Fundusz mieliby pozwani, ktorzy przeciez nie byli dluznikami rzeczowymi ani osobistymi
(...), tudziez ich poprzednikéw prawnych.



Nie bez znaczenia dla oceny zasadnoSci wytoczonego powo6dztwa mialo tez zachowanie obu pozwanych. Uwadze Sadu
Okregowego nie uszlo, ze jeszcze przed uplywem terminu zakreslonego umowa sprzedazy z dnia 16 pazdziernika
2008 r., dzialajacy w imieniu Spolki (...) w piSmie z 25 czerwca 2009 r. informujagc powoddéw o braku
otrzymania finansowania przez Spolke, a co za tym idzie braku §rodkéw na zaplate ceny sprzedazy nieruchomosci,
zaproponowal im ,anulowanie aktu notarialnego”, poprzez zwrot wymienionym uprzednio nabytego przez Spotke
prawa uzytkowania wieczystego gruntu z prawem odrebnej wlasnosci budynkoéw, objetych ksiega wieczysta nr (...).
Logicznie przy tym zeznal pozwany A. K., Ze ,nie chcial by¢ nieuczciwy, ze komus$ zabierze nieruchomosé, za ktora nie
zaplacit” (vide: k.173). Poza tym trzeba pamietaé, ze to powod wyszed! z inicjatywa zbycia przystugujacych mu i jego
zonie praw na nieruchomoéci (...) Sp. z 0.0., a nie odwrotnie.

W $wietle powolanych zeznan A. K., za niezrozumiale nalezalo uzna¢ twierdzenia powoda, ze ,,z pismem tym poszed}
do banku, ktéry go wySmial” (vide: k.172v). Po pierwsze, zeznania K. K. (1) rbwniez i w tej materii sg calkowicie
golostowne, gdyz nie znajduja chocby poéredniego potwierdzenia w pozostatych dowodach zebranych w sprawie. Po
drugie, wydaja sie one sprzeczne z dalszymi zeznaniami powoda, ktéry podal, ze ,gdy bank go wy$mial”, to ,wtedy
przeczuwal, ze moze wydarzy¢ sie co$ zlego, ze moze nie dostaé zaplaty za sprzedang nieruchomos$¢” (vide: k.172v).
Zdaniem Sadu Okregowego, gdyby takie przeczucia rzeczywiScie dotknely powoda, to logicznym ich nastepstwem
winna by¢ zgoda na zwrot praw uprzednio zbytych (...) Sp. z 0.0., zwlaszcza, zZe jak zeznal powod Spolka ta ,pozbyla
sie nieruchomosci za kwote 280.000 zl, ktéra warta jest trzy razy tyle” (vide: k.172v). W ocenie tut. Sadu, bierne
zachowanie powoddow (bedacych wszak dluznikami rzeczowymi (...) Banku (...) S.A.) w tym przedmiocie, jawi sie co

najmniej jako niezrozumiale.

Na uwage zashuguje tez zachowanie drugiego z pozwanych Z. M. (1), ktéry poczatkowo zostal ustanowiony kuratorem
sadowym Spolki (...). Jego wstapienie do zarzadu Spolki z 0.0. wigzalo sie zas$ wylacznie z checig zapewnienia Spotce
reprezentacji, a w konsekwencji zbycia jej majatku i tym samym zaspokojenia wierzycieli hipotecznych, ujawnionych
w ksiedze wieczystej nr (...), tj. Komornika Sadowego J. B.i (...) w W.. Zeznaniom tym strona powodowa nawet nie
probowala zaprzeczy¢. Tym samym, pociagniecie do odpowiedzialno$ci odszkodowawczej czlonka zarzadu (wczeéniej
peligcego funkcje kuratora sadowego Spolki) za dzialania, ktére podjal w celu realizacji ustawa przewidzianych
obowiazkow, czyli zaspokojenia wymagalnych wierzytelno$ci osob trzecich, byloby sprzeczne z zasadami wspolzycia
spolecznego. Poza tym, wymienionemu, podobnie zreszta, jak i pozwanemu A. K., nie sposéb przypisa¢ winy za
nieztozenia wniosku o ogloszenia upadloséci Spoiki (...) w terminie.

Pozwany Z. M. (1) zaspokoil bowiem w calo$ci wszystkich wierzycieli Spo-Iki z o.0., o ktérych istnieniu dowiedzial
sie od dotychczasowego prezesa zarzadu, a ktorych wierzytelnoSci potwierdzaly zapisy w dziale IV ksiegi wieczystej
nr (...). Dodatkowo, jak wynika z zeznan Z. M. (1) i $wiadka J. H. pozwany zwracat sie do ZUS i US z pytaniami o
ewentualne zaleglosci Spolki (...). Odpowiedzi w obu przypadkach byly negatywne, co potwierdzalo zapewnienia A. K.
odnoénie do liczby wierzycieli Spoiki. Nadto, jak zeznala §wiadek J. H., bedaca pracownikiem administracyjnym Z. M.
(1), ,w czasie gdy zajmowala sie Spoltka, panstwo K. nigdy nie wystapili do Spotki z zadnymi zadaniami” (vide: k.151).

W tym miejscu nalezy zwazy¢, ze analizujac przeslanki, ktérych udowodnienie pozwala czlonkowi zarzadu spdlki z
0.0. zwolni¢ sie z grozacej mu z art. 299 k.s.h. odpowiedzialnosci, przede wszystkim katalog zawarty w § 2 przepisu
uzupehic nalezy o mozliwo$¢ wykazania, ze na pozwanym czlonku zarzadu w ogdle nie cigzyla powinno$¢ zgloszenia
wniosku o ogloszenie upadlosci spotki z 0.0. w wypadku jej niewyplacalnoéci, a zatem nie mogt popehié czynu
niedozwolonego, za popelnienie ktérego sankcje przewidziano wlasnie w art. 299 k.s.h. Poniewaz postepowanie
upadlo$ciowe moze sie toczy¢ wylacznie wtedy, gdy jest co najmniej dwoch wierzycieli dhuznika, to na dluzniku, a
zatem rowniez na czlonku zarzadu spélki z o.0., jezeli to spotka jest dtuznikiem, nie spoczywa obowiazek zgloszenia
wniosku o ogloszenie upadlo$ci spotki, mimo jej niewyplacalnoéci, jezeli spotka ma tylko jednego wierzyciela. Tym
samym czlonek zarzadu nie poniesie przewidzianej w tym przepisie odpowiedzialno$ci, jezeli nie spoczywa na nim w
ogoble obowiazek zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci spolki z o.0. (vide: K. O., (...) spdiki z o.0..., s. 357).

Bezspornie tak wlasnie bylo w analizowanym przypadku. W czasie, gdy funkcje prezesa zarzadu Spéiki (...) pelnil
A. K., jedynym wierzycielem Spoiki byl bowiem (...) (ktéry przejal wierzytelno$ci pierwotnego wierzyciela powodow



(...) Banku (...) S.A.). Nadto, Spotka z o.o. stala sie dluznikiem rzeczowym Funduszu wskutek nabycia (skadinad
od powodéw) prawa uzytkowania wieczystego z prawem odrebnej wlasnoéci budynkéw. Juz sama ta okoliczno$é —
posiadania przez (...) Sp. z o.0. tylko jednego wierzyciela — w Swietle obowigzujacych wéwczas przepisow Prawa
upadlos$ciowego, przekreslala wiec mozliwoéc¢ zlozenia skutecznego wniosku o ogloszenie jej upadlosci.

Takiej powinnosci (zloZzenia wniosku upadloéciowego) w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy, w ocenie Sadu
Okregowego, nie mozna bylo przypisaé réwniez pozwanemu Z. M. (1), ktory niezwlocznie z momentem powolania go
na kuratora sagdowego Spolki (...), podjal dzialania zmierzajace do zaspokojenia wszystkich wierzycieli Spolki, czego
de facto dokonat w drodze aktu notarialnego z 6 pazdziernika 2014 r., rep. A nr (...)

Zakladajac teze o charakterze przeslanek egzoneracyjnych jako negatywnie wyrazonych przestankach
odpowiedzialnoSci, rzeczona okoliczno$¢ winna byé tratowana jako dowdd braku wystapienia w ustalonym stanie
faktycznym wszystkich niezbednych przestanek odpowiedzialno$ci. Gdyby natomiast przyjaé zalozenie, zgodnie z
ktéorym przestanki egzoneracyjne sa czym$ innym od przestanek odpowiedzialno$ci (inng instytucja prawng), to w
takim przypadku brak obowigzku zgloszenia przez pozwanych A. K. i Z. M. (1) wniosku o ogloszenia upadlosci (...)
z 0.0. nalezaloby widzie¢ jako uzasadnienie braku ich winy w niezgloszeniu tego wniosku. Poniewaz w ogole nie byto
powinnoéci dokonania zgloszenia, to oczywiste jest, ze wskazani czlonkowi zarzadu nie ponosza winy w tym, ze takiego
zgloszenia nie dokonali (podobnie: K. O., (...) sp6iki z 0.0..., s. 379).

Skoro zebrany w sprawie material dowodowy nie pozwolil przypisa¢ ktéremukolwiek z pozwanych powinnosci
zgloszenia wniosku o ogloszenia upadlo$ci Spélki (...), to niecelowa okazala sie weryfikacja podniesionego ,z
ostrozno$ci procesowej” zarzutu strony pozwanej, ze w przypadku ogloszenia upadlosci Spotki z o.0., roszczenia
powodow nie zostalyby w zadnym stopniu zaspokojone, gdyz suma uzyskana ze sprzedazy nieruchomodci,
stanowiacej jedyny skladnik jej majatku, po potraceniu kosztéw postepowania upadloéciowego, przypadlaby w
calo$ci wierzycielom hipotecznym. Cho¢ teza na tle dowodéw zgromadzonych w toku sprawy, wydaje sie wysoce
prawdopodobna, to jednak potrzebe dokonania jej blizszej analizy eliminuje fakt, ze in casu nie ziScily sie ustawowe
przestanki do zgloszenia wniosku o ogloszenia upadlosci Spélki (...).

Majac na uwadze wszystkie, wyzej przedstawione okolicznoéci, wobec braku spelienia przeslanek subsydiarnej
odpowiedzialno$ci pozwanych z § 1 art. 299 k.s.h. (wystapienia przeslanek egzoneracyjnych z § 2 przepisu), powbdztwo
jako niezasadne zostalo oddalone.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. Regulacja ta formuluje zasade odpowiedzialnoSci
za wynik procesu oraz zasade kosztéw niezbednych i celowych. Zgodnie z treScia powolanego przepisu strona
przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocic przeciwnikowi koszty procesu. Na koszty celowego dochodzenia praw
zlozyly sie in casu koszty zastepstwa procesowego pozwanego Z. M. (1) w kwocie 10.800 zl, obliczone wedlug norm
przepisanych i oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie17 zl, ktérymi solidarnie obigzono powoddw.

W oparciu o regulacje § 2 pkt 1 w zw. § 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
z urzedu (Dz.U. z 2016 r. poz. 1715) Sad przyznal reprezentujacemu pozwanego A. K. pelnomocnikowi z urzedu
ko-szty udzielonej mu i nieoplaconej pomocy prawnej, w wysoko$ci wynikajgcej z § 8 pkt 7 w zw. z § 4 pkt 2
powolanego rozporzadzenia. Ustalajac oplate w prawem dozwolonej wyso-koéci — 150% stawki podstawowej Sad miat
na uwadze naklad pracy radcy prawnego, w tym liczbe jego stawiennictw w Sadzie, warto$¢ przedmiotu sprawy i
stopien jej zawilo$ci, a takze wktad radcy prawnego w przyczynienie sie do wyjasnienia okolicznoSci faktycznych i
zagadnienia prawnego oscylujacego przy wykladni przepisu art. 299 k.s.h., stanowigcego podstawe prawna roszczenia
dochodzonego pozwem.

/SSR del. Maciej Rzewuski/

ZARZADZENIE



1. odnotowac,

2. odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi powodéw i pelnomocnikowi pozwanego Z. M.,
3. za 14 dni lub z apelacja.

0., dnia 1 wrze$nia 2017 1.

/SSR del. Maciej Rzewuski/



