Sygn. akt IV Pz 38/19
POSTANOWIENIE

Dnia 7 pazdziernika 2019r.

Sad Okregowy w Olsztynie

IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy : SSO Dorota Radaszkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 7 pazdziernika 2019r. w Olsztynie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powddztwa W. K., A. P, T. S.iJ. Z.

przeciwko P. B. by (...) Sp. z 0.0. Spdtka Jawna w A.

na skutek zazalenia pozwanego

na postanowienie Sadu Rejonowego w Gizycku z dnia 6 sierpnia 2019r., sygn. akt IV P 22/17 w przedmiocie oddalenia
wniosku pozwanego o zwolnienie od kosztow sadowych w catoéci

postanawia : oddalié zazalenie

SSO Dorota Radaszkiewicz

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 6 sierpnia 2019r. Sad Rejonowy w Gizycku oddalil wniosek pozwanego o zwolnienie od
kosztow sagdowych w caloéci, w tym o zwolnienie od oplaty od apelacji, uznajac, iz nie zostaly spelmione przestanki z
art. 103 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych. Sad uznal ponadto, ze pozwana
Spolka jest w stanie uiéci¢ tacznie 120 zl. tytulem oplat od apelacji ( 4 x 30 zt.).

Na postanowienie to zlozyl zazalenie profesjonalny pelnomocnik pozwanego zarzucajgc naruszenie art. 103 ustawy o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych poprzez uznanie, ze Spotka posiada wystarczajace $rodki finansowe i jest w
stanie ponie$¢ koszty sadowe w postaci oplaty od apelacji, podczas gdy sytuacja finansowa spoiki, w szczegblno$ci brak
srodkow finansowych na kontach spolki i zajecie ich przez komornikéw uzasadnia przyznanie pozwanej zwolnienia
od kosztow sagdowych w calosci;

- obraze przepisOw postepowania :

— art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 Kk.p.c. poprzez dowolng a nie swobodna ocene zgromadzonego materialu
dowodowego, polegajaca na przyjeciu, ze na podstawie dokumentéw przedstawionych przez skarzacego sad mog}t
z pelnym przekonaniem ustali¢ stan majatkowy spolki i stad wywiezé przekonanie, ze spotka posiada $rodki na
uiszczenie oplaty od apelacji, podczas gdy ocena zalaczonego do apelacji bilansu zyskow i strat, w szczego6lnodci w
zakresie de facto braku srodkow finansowych na kontach sp6iki, nie dawaly podstaw do dokonania powyzszego;

- art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez przyjecie, ze strona pozwana ( w tresci tego zarzutu blednie wskazano
»strona powodowa”) nie wykazala faktu braku wystarczajacych srodkéw na uiszczenie oplaty od apelacji, podczas gdy



z dowodbéw w niniejszej sprawie oraz z do$wiadczenia zyciowego wynika, ze Spoélka nie posiada Srodkéw pienieznych
na poniesienie przedmiotowej oplaty.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego postanowienia i orzeczenie zgodnie z jego
wnioskiem, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
oraz o zasadzenie od powoddw na rzecz pozwanej kosztow postepowania zazaleniowego.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje :
Zazalenie jest bezzasadne.

Zaskarzone postanowienie zostalo wydane po rozpoznaniu wniosku pozwanego o zwolnienie od kosztéw sadowych
w caloéci (w tym od oplaty od apelacji) w ramach instytucji przewidzianej art. 103 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0
kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U.2018, poz. 300 ze zm.).

Art. 103 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w brzmieniu do 20 sierpnia 2019r. stanowil, ze sad moze
przyzna¢ zwolnienie od kosztow sadowych osobie prawnej lub jednostce organizacyjnej niebedacej osoba prawna,
ktorej ustawa przyznaje zdolno$c sadowa, jezeli wykazala, ze nie ma dostatecznych §rodkéw na ich uiszczenie.

Sad I instancji przyjal, ze pozwany nie wykazal, ze ,,nie ma dostatecznych §rodkoéw” na uiszczenie kosztow sadowych.

Stanowisko to jest jak najbardziej prawidlowe. Raz, ze w zarzutach zazalenia pozwany reprezentowany przez
profesjonalnego pelnomocnika powoluje sie na dokument ( ,bilans zyskéw i strat”), ktory faktycznie nie zostal
dolgczony do apelacji, zarzucajac jednoczes$nie sadowi niewlasciwa ocene tego dowodu — co czyni ten zarzut catkowicie
niezrozumialym i bezpodstawnym; a dwa - faktycznie dolaczony do apelacji dokument w postaci zawiadomienia
0 wszczeciu przeciwko spolce egzekucji z dnia 27 czerwca 2019r. ( k.426 akt sprawy) zostal przez sad I instancji
prawidlowo oceniony jako dowdd, za pomoca ktorego pozwany nie wykazat przestanki z art. 103 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych.

Trafnie Sad przyjat — co podziela Sad odwolawczy, ze na podstawie tylko tego jednego dowodu przedstawionego
przez pozwanego nie ma mozliwoSci ustalenia rzeczywistej sytuacji finansowej sp6lki, ktéra uniemozliwia pozwanej
uiszczenie oplaty sadowej w lacznej kwocie 120 zlotych.

Podkreslenia wymaga, ze oceniajac przestanki z art. 103 omawianej ustawy, to pozwany ma ,,wykaza¢” Sadowi, ze
»hie ma dostatecznych §rodkdw” na uiszczenie oplat sadowych, a nie sad ma poszukiwa¢ dowodow - kierowaé sie
zasadami do§wiadczenia zyciowego w $wietle zarzutu pozwanej, aby przyzna¢ takie zwolnienie stronie bedacej spotka
prawa handlowego. Zasada procesu cywilnego jest bowiem obowigzek uiszczania kosztéw sadowych przez strony,
a odstepstwa od tej zasady sg uregulowane ustawowo poprzez okreSlenie przestanek , ktore nalezy spelié, aby
sad przyznal zwolnienie od kosztow sagdowych. Nie ma bowiem zadnych racjonalnych podstaw ku temu, aby osoba
prawna dzialajaca na rynku miala nie uiszczaé kosztéw sadowych, a mieli to czyni¢ tylko inni uczestnicy proceséw
sadowych ( w stanie prawnym na date wydania zaskarzonego orzeczenia), czasami znajdujacy sie w trudnej sytuacji
majatkowej, rodzinnej itp. Wskaza¢ nalezy skarzacemu, ze o stanie finanséw podmiotu gospodarczego Swiadcza
dowody z dokumentéw finansowych sp6lki, co wydaje sie ze jest wiadome pozwanemu jako podmiotowi wpisanemu
do KRS.

Prawidlowo Sad I instancji nie przyznal stronie pozwanej zwolnienia od kosztow sadowych, skoro przedstawila swoj
stan finansowy wyrywkowo.

Wskazac nalezy bowiem dodatkowo pozwanej, ze takze trafnie Sad I Instancji podkre$lil w uzasadnieniu zaskarzonego
postanowienia, iz posiadanie $rodkéw zwigzanych z dostepem do sadu, czy tez uczestnictwem w procesach
sadowych zainicjowanych przeciwko przedsiebiorcy jest zwigzane z obowiazkiem planowania wydatkéw zwigzanych
z dzialalno$cia gospodarcza, ktoéry to obowigzek réwniez powinien uwzgledniaé potrzebe posiadania $rodkéw



finansowych na prowadzenie procesu, traktujac je rownowaznie z innymi obowigzkami finansowymi — ( tak rowniez
w V CZ 63/16 - postanowienie SN - Izba Cywilna z dnia 19-10-2016. ).

Dodatkowo osoba prawna ubiegajaca sie o zwolnienie od kosztéw sadowych jest zobligowana nie tylko przytoczyc
fakty, majace przemawiaé¢ za uwzglednieniem wniosku, ale réwniez spoczywa na niej ciezar wykazania tych faktow.
Prezentowane w tym zakresie Srodki dowodowe powinny by¢ dostosowane do konkretnej osoby prawnej, przedstawiac
jej sytuacje z nalezyta staranno$cia, z zachowaniem zasady lojalnej wspolpracy z sadem i umozliwia¢ kompleksowa i
rzetelna ocene sytuacji majatkowej takiego podmiotu — tak w uzasadnieniu do postanowienia SN-Izby Cywilnej z dnia
18.01.2017r., VCz 84/16. Tymczasem pozwana spotka w sprawie niniejszej reprezentowana przez profesjonalnego
pelnomocnika w treéci zarzutow zazalenia powoluje sie na dokument, ktérego faktycznie nie dolgczyta do wniosku o
zwolnienie od kosztow sadowych.

Podkreslenia wymaga ponownie, ze instytucja zwolnienia od kosztéw sadowych, stanowigca pomoc panstwa dla
podmiotbw, ktbre ze wzgledu na trudng sytuacje materialng nie moga ponieéc tych kosztéw ma charakter wyjatkowy.
Dlatego przej$ciowe trudno$ci materialne zwigzane z prowadzong dzialalno$cia gospodarcza, co do zasady, nie
stanowia podstawy do zwolnienia od kosztéw sagdowych. Posiadanie §rodkow finansowych zapewniajgcych dostep
do sadu stanowi element dzialalnoSci gospodarczej, a co za tym idzie, zwigzane z tym koszty sadowe przedsiebiorca
powinien uwzglednié¢ w racjonalnym planowaniu wydatkéw zwiazanych z ta dzialalnoscia, traktujac je rownowaznie
z innymi obowigzkami finansowymi — tak rowniez w innym postanowieniu Sadu Najwyzszego Izby Cywilnej z dnia
26.04.2017r., 1 Cz 49/17.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji z mocy art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.

SSO Dorota Radaszkiewicz



