Sygn. akt: I Ns 150/16

POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrze$nia 2016 r.

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Rafat Kubicki
Protokolant: st. sekr. sadowy Agnieszka Grandys

po rozpoznaniu w dniu 29 wrze$nia 2016 r. w Olsztynie na rozprawie
sprawy z wniosku Skarbu Panstwa - Naczelnika Urzedu Skarbowego w S.
z udzialem A. L.

o0 orzeczenie przepadku

postanawia:

oddali¢ wniosek.

SSO Rafatl Kubicki

I Ns 150/16

UZASADNIENIE

Skarb Panstwa — Naczelnik Urzedu Skarbowego w O. wnidst — bez podania kwoty - o orzeczenie przepadku
rownowartoéci korzy$ci majgtkowej, wskazujac jako uczestnika postepowania (wobec ktorego przepadek ten miatby
byt zastosowany) A. L.. Wskazal, ze uczestnik byt pelnomocnikiem Komitetu Wyborczego Wyborcow (...) w S.izlozone
przez niego sprawozdanie finansowe z (...) r. o przychodach, wydatkach i zobowigzaniach finansowych zwigzanych z
udzialem w wyborach do Rady Miejskiej w S., zarzadzonych na (...) r., zostalo odrzucone postanowieniem Komisarza
Wyborczego w O. ((...)) z powodu nieudzielenia wyjaénien. Komitet posiadat siedzibe pod adresem: Plac (...) w S.
i adres ten nie byl adresem zamieszkania zadnej z os6b wchodzacych w sklad Komitetu, dlatego Komitet nie mogl,
stosownie do art. 133 §2 Kodeksu Wyborczego, korzysta¢ w czasie kampanii wyborczej z lokalu pod tym adresem.
Komitet powinien byl zawrze¢ umowe uzyczenia, wskazujaca, iz to Komitet jest obowigzany ponosié oplaty zwigzane
z uzytkowaniem lokalu w zakresie niezbednym do prowadzenia kampanii wyborczej. Wnioskodawca stwierdzit we
wniosku i na rozprawie, ze ani on, ani inicjator postepowania (Komisarz Wyborczy) nie maja mozliwo$ci wyceny
przyjetych przez Komitet korzy$ci majatkowych, majacych by¢ przedmiotem przepadku.

Uczestnik wniodst o oddalenie wniosku.
Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje.

Bezsporne s3 twierdzenia wnioskodawcy, ze uczestnik byl pelnomocnikiem Komitetu Wyborczego Wyborcow (...) w
S. i zlozone przez niego sprawozdanie finansowe z (...) r. o przychodach, wydatkach i zobowiazaniach finansowych



zwiazanych z udzialem w wyborach do Rady Miejskiej w S., zarzadzonych na (...) r., zostalo odrzucone postanowieniem
Komisarza Wyborczego w O. ((...)) z powodu nieudzielenia wyja$niei. Komitet posiadal siedzibe pod adresem: Plac
(...) w S. i adres ten nie byl adresem zamieszkania zadnej

z 0sOb wchodzacych w sklad Komitetu. Lokal uzytkowy, o ktérym mowa, ma powierzchnie 33,67 m¢ 2, jest
przedmiotem wlasnoS$ci 1. i M. K. i zostal przez nich wynajety (...) r. Z. O. (1) na potrzeby prowadzonej do dzi§
dzialalnoSci gospodarczej

Fakty te potwierdzaja odpisy: postanowienia (k. 5), o§wiadczenia o utworzeniu Komitetu Wyborczego (k. 7-8),
sprawozdania (k. 9-10), o§wiadczenia o przyjeciu obowigzkow (k. 11), wezwania (k. 12), wniosku (k. 14-15) i umowy
najmu (k. 22-23).

Z. 0. (1) prowadzi w spornym lokalu biuro nieruchomosci, jest to lokal jednoizbowy, typowo uzytkowy i zostal uzyty
przez Komitet Wyborczy tylko w ten sposob, ze Komitet wskazat jego adres jako adres do korespondencji, w wyniku
czego Z. O. (1) tylko jedna przesytke pocztowa kierowana do Komitetu odebrat pod tym adresem i przekazat ja
uczestnikowi. Komitet nie korzystal z lokalu w zaden inny sposéb — nikt w nim nie przebywal ani nie przechowywat
zadnych przedmiotéw. Pomiedzy Z. O. (1)

a Komitetem Wyborczym nie zostala zawarta zadna umowa majaca za przedmiot korzystanie z tego lokalu (dowod:
zeznania Swiadka Z. O. k. 39).

Wobec takich dowodow, w tym wiarygodnych zeznan §wiadka, wniosek nie zastuguje na uwzglednienie.

Po pierwsze, inicjatorzy postepowania (mowa zaré6wno o Komisarzu Wyborczym, jak

i o wnioskodawcy w tej sprawie) powinni byli przed postepowaniem ustali¢, o jaka kwote przepadku ma byc
prowadzone postepowanie. W zadnym razie nie mozna uznac za prawidtowa sytuacje, w ktorej postepowanie sadowe w
takiej sprawie, nawet prowadzone trybem nieprocesowym, mialoby mieé¢ na celu ustalenie tej podstawowej przestanki
pozytywnego rozstrzygniecia z urzedu przez Sad. Nie taki jest cel art. 149 Kodeksu wyborczego.

Po drugie, w $wietle art. 149 §1 Kodeksu wyborczego przepadkowi ma podlega¢ korzy$é majatkowa przyjeta przez
komitet wyborczy. Dopiero na rozprawie wnioskodawca wyjasénil, ze korzyScia tg mialyby by¢ oplaty za tzw. media
(zwigzane z korzystaniem z lokalu). Rdwniez te oplaty nie zostaly wskazane, a ponadto nie wynikaja z materialu
dowodowego (Swiadek nie pamieta wysokoSci oplat). Niezaleznie od tego, nie sposob uznaé, by korzys$ciag majatkowa
miala by¢ wysoko$¢ oplat (za jaki okres — tego rowniez nie podano dokladnie), skoro skorzystanie z lokalu mialo
charakter tylko jednorazowy (doreczenie jednej przesyltki). To nie do uczestnika postepowania nalezy podawanie
rownowartoSci korzySci w zastepstwie wnioskodawcy — zwlaszcza w sytuacji, gdy uczestnik twierdzi (jak w tym
przypadku), ze zadnych korzyéci po prostu nie bylo.

Po trzecie, co wynika z uzasadnienia postanowienia SN z 21.03.2012 r. (III SW 2/12), odrzucenie sprawozdania
finansowego z powodu naruszenia przez komitet wyborczy partii politycznej zakazu przyjmowania wartosci
niepienieznych nie moze byé¢ oparte na domniemaniu ich prawdopodobnego pozyskania, lecz przyjecie realnych
wzakazanych” majatkowych warto$ci niepienieznych powinno by¢ wykazane (udowodnione).

Ta ostatnia uwaga kierowana jest do inicjatoréw niniejszego postepowania i powinna stuzy¢ zapobiezeniu mnozenia
niepotrzebnych proceséw.

Z tych przyczyn na powolanej wyzej podstawie prawnej orzeczono jak we wstepie. Uczestnik nie poniost kosztow
postepowania, za§ wnioskodawca nie wnosil o ich zasadzenie.

SSO Rafal Kubicki



