Sygn. akt I Ns 256/14
POSTANOWIENIE
Dnia 7 listopada 2014 .
Sad Okregowy w Olsztynie — Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy SSO Przemystaw Jagosz
Protokolant p.o. sekr. sad. Aleksandra Bogusz-Dobrowolska
po rozpoznaniu w dniu 7 listopada 2014 r., w Olsztynie, na rozprawie,
sprawy z wniosku D. F. — Pelnomocnika wyborczego Komitetu Wyborczego Wyborcow (...)
z udzialem 1) Pelnomocnika wyborczego Koalicyjnego Komitetu Wyborczego (...), 2) J. B.
0 zobowigzanie, zakazanie i zaplate
postanawia:
1) oddalié wniosek,
2) ustalié, ze koszty postepowania wnioskodawca i uczestnicy ponoszq we wlasnym zakresie.

UZASADNIENIE

Wnioskodawca D. F., dzialajacy jako pelnomocnik wyborczy Komitetu Wyborczego Wyborcow (...) w G., w oparciu o
art. 72 ustawy z dnia 16-07-1998 r. — Ordynacja wyborcza do rad gmin, rad powiatow i sejmikdéw wojewddztw zadal:

1) zobowiazania pelnomocnika Koalicyjnego Komitetu Wyborczego (...) do sprostowania, w okreslony we wniosku
sposob, informacji, ze kandydujacy z ramienia tego komitetu J. B. jest burmistrzem miasta G.,

2) nakazania zaplaty przez J. B. zaplaty na rzecz organizacji charytatywnej odszkodowania w kwocie do 10 000 zl,
3) zakazania uczestnikowi dalszego rozpowszechniania nieprawidlowej informacji, ze jest burmistrzem miasta G..

W uzasadnieniu wskazal, ze J. B. — kandydat na burmistrza G. w nadchodzacych wyborach - na swoim profilu
zamieszczonym na portalu spoleczno$ciowym F. zamieScil nieprawdziwa informacje, ze pelni funkcje burmistrza
miasta G., podczas gdy takiej funkcji nie pelni. Powszechno$¢ uzywania portali spolecznoSciowych sprawia, ze
informacja taka dociera do szerokiego grona wyborcow. Polubienie profilu kandydata na takim portalu podczas ciszy
wyborczej — trwajacej rowniez w Internecie — bedzie agitacja wyborcza, gdyz profil na portalu spoleczno$ciowym jest
jednym z narzedzi prowadzenia kampanii wyborcze;.

Koalicyjny Komitet Wyborcezy (...)w W., zawiadomiony o terminie rozprawy telefonicznie i poczta elektroniczna, nie
zajal stanowiska w sprawie.

J. B., zawiadomiony o terminie rozprawy telefonicznie i pocztg elektroniczng, nie zajal stanowiska w sprawie.

Sad ustalil, co nastepuje:



D. F. jest pelnomocnikiem wyborczym Komitetu Wyborczego Wyborcow (...) w G. zarejestrowanego w wyborach
samorzadowych zarzadzonych na dzien 16.11.2014 r.

W wyborach tych zostal rowniez zarejestrowany Koalicyjny Komitet Wyborczy (...)w W., a kandydatem na burmistrza
miasta G. z tego komitetu jest J. B..

J. B. posiada profil na portalu spoteczno$ciowym F.. Na portalu tym w zakladce ,Informacje” wskazano ,,Burmistrz
Miasta w: Urzad Miasta w G.”.

Na powyzszych stronach nie ma zadnych informacji o wyborach samorzadowych zarzadzonych na 16.11.2014 r., ani
o kandydowaniu przez uczestnika w tych wyborach. Strona nie zawiera takze zadnych odniesienn do Koalicyjnego
Komitetu Wyborczego (...).

Sad zwazyl, co nastepuje:

W Swietle niezaprzeczonych twierdzenn wnioskodawcy oraz tre$ci informacji zamieszczonych na profilu J. B.
utworzonym na portalu spolecznoéciowym F., wniosek nie mogl zosta¢ uwzgledniony.

W pierwszym rzedzie nalezy zauwazy¢, ze w zakresie wyboréw samorzadowych zarzadzonych na dzien 16.11.2014 r.
zastosowania nie znajduja przepisy powolanej w petitum wniosku i nieobowigzujacej juz ustawy z dnia 16.07.1998 .
— Ordynacja wyborcza do rad gmin, rad powiatow i sejmikow wojewddztw, lecz przepisy ustawy z dnia 5 stycznia 2011
r. - Kodeks wyborczy (Dz. U. z 2011 r., Nr 21, poz. 112 ze zm.), powolanej w uzasadnieniu wniosku.

Zgodnie z art. 111 § 1 kodeksu wyborczego, jezeli rozpowszechniane, w tym réwniez w prasie w rozumieniu
prawa prasowego, materialy wyborcze, a w szczegoélnoéci plakaty, ulotki, hasta i wypowiedzi lub inne formy
prowadzonej w okresie kampanii wyborczej agitacji, zawieraja informacje nieprawdziwe, kandydat lub pelnomocnik
wyborczy zainteresowanego komitetu wyborczego ma prawo wnies¢é do sadu wniosek o wydanie orzeczenia: zakazu
rozpowszechniania takich informacji, przepadku materialéow wyborczych zawierajacych takie informacje, nakazania
sprostowania takich informacji, nakazania publikacji odpowiedzi na stwierdzenia naruszajace dobra osobiste,
nakazania przeproszenia osoby, ktorej dobra osobiste zostaly naruszone, nakazania wptacenia kwoty do 100.000 zi
na rzecz organizacji pozytku publicznego.

Warunkiem zastosowania cytowanego przepisu jest zatem:

a) podanie informacji nieprawdziwej,

b) w materialach wyborczych (plakatach, hastach, ulotkach, wypowiedziach)
albo

¢) w innych formach propagandy i agitacji.

Przekazywanie nieprawdziwych danych i informacji zwiazane by¢ musi z szerzeniem pogladéw, idei lub hasel dla
zjednania zwolennikow (art. 105 § 1 Kodeksu wyborczego), a materialem wyborczym jest kazdy pochodzacy od
komitetu wyborczego upubliczniony i utrwalony przekaz informacji majacy zwiazek z zarzadzonymi wyborami (art.
109 Kodeksu wyborczego).

Poza sporem bylo, ze informacja, ze J. B. jest burmistrzem miasta G., czy tez pelni taka funkcje, aktualnie nie jest
prawdziwa, chociaz uczestnik — co wiadomo powszechnie, chociazby w oparciu o informacje dostepne powszechnie i
bez ograniczen w internecie - bez watpienia pehil te funkcje w przeszlosci.



Do rozwazenia pozostawalo, czy informacja o takim miejscu pracy, wzglednie wykonywanej funkeji, umieszczona na
profilu J. B. w portalu F. moze w realiach niniejszej sprawy zosta¢ uznana za material wyborczy lub inng forme agitacji
lub propagandy wyborczej w rozumieniu art. 111 kodeksu wyborczego

W ocenie Sadu wskazany material nie moze zosta¢ uznany za material wyborczy uczestniczacego w sprawie
Koalicyjnego Komitetu Wyborczego (...), gdyz ani wskazana strona internetowa, ani zawarte na niej informacje nie
zostaly opatrzone zadnymi odniesieniami pozwalajacymi na przyjecie, ze pochodza od wskazanego komitetu lub
zostaly przezen sfinansowane.

W ocenie Sadu tresc tej strony i zawarta na profilu J. B. informacja, ze jest burmistrzem m. G., nie moze tez zostaé
uznana za wypowiedz lub inng forme agitacji wyborczej zwiazanej w wyborami zarzadzonymi na 16.11.2014 r. Jak juz
bowiem wskazano, strona internetowa, na ktérej zamieszczono profil J. B., ani zawarte tam informacje, w zakresie
dostepnym publicznie w zaden sposob nie odwoluja sie do nadchodzacych wyborow, nie wskazuja, ze J. B. kandyduje
w nich na jakiekolwiek stanowisko, nie zachecajg i nie zniechecaja do glosowania na jakiegokolwiek kandydata z
jakiegokolwiek komitetu (w szczegblnosSci uczestnikdw postepowania), a nadto nie propaguje zadnego zachowania
w zwigzku z tymi wyborami. W konsekwencji nie sposéb przyjac, aby podana w taki sposob informacja, ze J. B. jest
burmistrzem m. G., stanowila wypowiedz lub inna forme agitacji wyborczej w rozumieniu kodeksu wyborczego, mimo
ze aktualnie stwierdzenie takie nie opiera sie na prawdzie.

Majac na uwadze wskazane wyzej okolicznoéci, w braku podstaw do zastosowania art. 111 Kodeksu wyborczego do
takiej informacji, nie posiadajacej cech materialu wyborczego, wypowiedzi lub innej formy agitacji wyborczej, wniosek
podlegala oddaleniu.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 520 § 1 Kodeksu postepowania cywilnego (kpc), zgodnie z
ktorym kazdy z uczestnikow we wlasnym zakresie ponosi koszty zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.



