Sygn. akt: I C 563/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwca 2023 1.

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Rafal Kubicki
Protokolant: sekretarz sadowy Agnieszka Grandys

po ponownym rozpoznaniu w dniu 13 czerwca 2023 r. w Olsztynie na rozprawie
sprawy z powbddztwa P. D. (1) i A. D.

przeciwko (...) Bank (...) S.A. wW.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) Bank (...) S.A. w W. solidarnie na rzecz powod6ow: P. D. (1) i A. D. kwote 82.500 zt
z ustawowymi odsetkami za opdZnienie za okres od 12 czerwca 2020 r. do dnia zaplaty,

II. zasadza solidarnie od pozwanego (...) Bank (...) S.A. w W. na rzecz powodéow: P. D. (1) i A. D. kwote 4.050
z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania odwolawczego z ustawowymi odsetkami za opdznienie za okres od dnia
uprawomocnienia sie tego orzeczenia o kosztach do dnia zaplaty.

sedzia Rafal Kubicki

Sygn. aktI C 563/23

UZASADNIENIE

P.D. (1), A. D.iT. D. wnie$li w dniu 5 lipca 2020 r. przeciwko (...) Bank (...) S.A. wW. o:

1) zasadzenie od pozwanego banku solidarnie na ich rzecz kwot: 1.479.858,92 z}
i 33.092,11 CHF z ustawowymi odsetkami od 12 czerwca 2020 r. do dnia zaplaty, ewentualnie o:

2) ustalenie niewazno$ci umowy kredytu mieszkaniowego nr (...)\ (...) z dnia 17.08.2007 r. z aneksami do niej o
numerach: 1, 2, 314.

Pismem procesowym z 5.10.2020 r. (k. 551) powodowie za zgoda pozwanego, wyrazong pismem procesowym z
20.11.2020 1. (k. 612), cofneli pozew w pelnym zakresie zgdania ewentualnego (ustalenie niewazno$ci) oraz w
czeSciowym zakresie zadania gléwnego (zaplata) — mianowicie ponad 82.500 zl z ustawowymi odsetkami
za opézinienie od 12 czerwca 2020 r. do dnia zaplaty. Stanowisko powodéw opieralo sie na argumentacji,
ze umowa kredytu, jaka zawarli z pozwanym jest niewazna, gdyz zawiera niedozwolone postanowienia dotyczace
gléwnych §wiadczen, przewidujace ich odniesienie do (...) przy zastosowaniu kurséw waluty ustalanych samodzielnie
przez bank. W konsekwencji wysoko$¢ zobowiazan zostala zastrzezona wylacznie dla banku, co czyni umowe niewazna



z uwagi na sprzecznoéé z art. 69 Prawa bankowego i z art. 353" k.c. Eliminacja postanowien niedozwolonych na

podstawie art. 385" k.c. rowniez skutkuje upadkiem umowy i obowigzkiem zwrotu wzajemnych §wiadczen. Pierwotng
wysoko$¢ zadanej zaplaty powodowie uzasadniali art. 410 § 11 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. i tym, Ze jest to suma
nienaleznych §wiadczen, jakie powodowie przekazali pozwanemu tytulem splat rat kapitalowo-odsetkowych i odsetek
karnych od 5 lipca 2010 do 1 kwietnia 2020 r. — co mieécilo sie w okresie ostatnich 10 lat przed wniesieniem pozwu.
Ostateczne zadanie — dotyczgce kwoty 82.500 zl z odsetkami powodowie uzasadnili tym, Ze jest to suma niezalezna od
tego, czy Sad uzna umowe za niewazna czy za wazng. W pierwszym przypadku bedzie to suma nienaleznych §wiadczen
spelionych przez powodow w okresie od 7 lipca 2017 do 11 grudnia 2017 r., za§ w drugim przypadku bedzie to za
ten sam okres réznica miedzy suma zaptaconych w tym czasie przez powodow rat kredytu a wysoko$cia rzeczywistego
zobowiazania powodéw w tym czasie, obliczonego z pominieciem abuzywnych mechanizméw denominacji przy
zachowaniu pozostalych warunkéw umowy, regulujacych zwlaszcza wysoko$¢ oprocentowania, marzy oraz zasad i
terminow splaty.

Postanowieniem z 9 marca 2020 r. (k. 904) Sad umorzyl postepowanie ponad kwote 82.500 zl z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od 12 czerwca 2020 r. do dnia zaplaty. Postanowienie to uprawomocnilo sie wobec braku
zaskarzenia.

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa, rowniez w jego finalnym ksztalcie.

W odniesieniu do zgdania zaplaty zarzucil powodom, Ze: umowa nie jest niewazna, a jej postanowienia nie s3
bezskuteczne, poniewaz jest zgodna z Kodeksem cywilnym i Prawem bankowym — jej zapisy mieszcza sie w ogdlnej

konstrukeji umowy kredytu bankowego, stanowiac mozliwy jej wariant w ramach art. 353" k.c.; umowa nie zawiera
kwestionowanego w pozwie mechanizmu waloryzacji; nie doszlo do uznaniowoéci ani dowolno$ci banku przy zmianie
kurs6w waluty; umowa nie ksztaltuje praw i obowiazkéw powoddw sprzecznie z dobrymi obyczajami ani nie narusza
ich interes6w; bezzasadne jest odwolywanie sie w tym przypadku do rejestru klauzul niedozwolonych; powodowie
nie wykazali wysoko$ci zadania, a ich metodologia obliczen jest bledna; roszczenie powodoéw jest przedawnione.
Przede wszystkim jednak odpowiedz na pozew zawierala twierdzenie, ze powodowie nie zawarli spornej umowy
jako konsumenci - celem bylo nie zaspokojenie potrzeb mieszkaniowych, lecz prowadzona dzialalno§é gospodarcza.
Z tego pozwany wywodzil potrzebe rozpoznania sprawy przez Sad gospodarczy, niemozno$¢ stosowania przepisow
chroniacych konsumentéw i potrzebe stosowania krotszego niz ogoélny terminu przedawnienia. Odnoszac sie do
ostatecznego zadania, pozwany pismem procesowym z 20.11.2020 r. podtrzymal stanowisko dotyczace roszczenia o
zaplate, w tym zaprzeczyl, by kredyt zostal udzielony w zlotych (jego zdaniem kredytu udzielono w walucie obcej i to
w walucie obcej kredyt zostal powodom udostepniony, a wyplata w zlotych zostala wskazana w umowie jako
rownorzedna, alternatywna forma wyplaty jako wyplata

»w innej walucie” niz okreslona w pkt 2 tabeli umowy kredytu, tj. inna niz (...)). Podkreslil, ze juz we wniosku
kredytowym powodowie okredlili przeznaczenie kredytowanej nieruchomoéci: ,,do wynajecia”, ponadto ze wbhrew
twierdzeniom powodow mieli oni wplyw na walute splaty, skoro w 2019 r. dokonywali splaty bezpos$rednio w walucie
obcej (a mozliwoé¢ taka mieli juz od zawarcia umowy), a kurs splaty byt znany na dwa dni robocze przed terminem
kazdej splaty. Zarzucit powodom, Ze nie przedstawili sposobu obliczenia kwoty 82.500 zl i ze suma ta jest sprzeczna

z podanymi przez powoda kwotami nadplat.

Wyrokiem z 29 lipca 2021 r., wydanym pod sygnaturg akt I C (...), Sad Okregowy w (...) zasadzil od pozwanego na
rzecz dwojga tylko powoddéw: P. D. (1) i A. D. kwote 82.500 z} z ustawowymi odsetkami za op6znienie za okres od 12
czerwca 2020 r. do dnia zaplaty (punkt I); oddalil powodztwo T. D. (punkt II) oraz zasadzil od pozwanego na rzecz
wszystkich powodéw lacznie kwote 10.817 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu z odpowiednimi odsetkami. Przyczyny
zasadzenia podane zostana dalej dla potrzeb uzasadnienia ponownego rozpoznania sprawy, ale juz w tym miejscu
trzeba wspomnieé, ze podstawa oddalenia powodztwo T. D. bylo ustalenie, ze tenze powod nie placil rat spornym
okresie, a skoro nie placil — nie moze zada¢ ich zwrotu.



Wyrok ten zostal zaskarzony tylko przez pozwanego i tylko w zakresie punktu I. — zasgdzajacego $wiadczenie od
pozwanego na rzecz dwojga powoddéw: - P. D. (1) i A. D.. To oznacza, ze punkt II. — oddalajacy powddztwo T.
D. uprawomocnil sie, nie byt przedmiotem postepowania apelacyjnego oraz ze nie jest przedmiotem niniejszego
ponownego rozpoznania.

Na skutek tej apelacji Sad Apelacyjny w(...) wyrokiem z 16 lutego 2023 r. (sygn. akt I ACa (...)) uchylil zaskarzony
wyrok w zakresie punktu I.

i przekazal sprawe w tym zakresie Sadowi Okregowemu w (...), pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o
kosztach postepowania odwolawczego. W pisemnym uzasadnieniu wyroku Sad ten wskazal m.in., ze nie zgadza sie
ze stanowiskiem zaskarzonego wyroku, iz powodowie w relacji z bankiem winni by¢ traktowani jako konsumenci, co

oznacza niemozno$¢ zastosowania w sprawie art. 385( ke Sad Okregowy nie mogl wiec udzieli¢ powodom Zadanej
ochrony w oparciu o ten przepis, winien byl natomiast zbadac, czy zakwestionowane przez strone powodowa zapisy
umowne s3 sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.), a takze czy umowa stron w tym zakresie

naruszaart. 353 Y k.c., poniewaz kwestii tych Sad Okregowy nie analizowal wskutek wadliwego przyjecia, ze powodom
w relacji

z bankiem przyshugiwal status konsumentow. Ponadto Sad Okregowy wadliwie przyjal, ze umowa kredytu z uwagi
na jej konstrukcje jest sprzeczna z przepisami prawa: art. 69 prawa bankowego i art. 353(Y k.c. i ze wobec tego
jest niewazna (art. 58 § 1 k.c.). Kredyty denominowane zawieraja wszystkie elementy przedmiotowo istotne umowy
kredytu ijako takie stanowig jej w pelni dopuszczalny i akceptowany przez ustawodawce wariant. Tego rodzaju umowy
— pod wzgledem swojej konstrukeji — nie naruszaja natury stosunku prawnego ani zasad wspolzycia spolecznego.
Zadaniem Sadu I instancji przy ponownym rozpoznaniu sprawy ma by¢ zbadanie wyzej wyartykulowanych kwestii, a
nastepnie zweryfikowanie zasadno$ci roszczenia powodow o zaplate, opartego na twierdzeniu o niewazno$ci umowy
kredytowe;.

Co do faktéw Sad Apelacyjny w (...) wskazal, ze Sad I instancji generalnie dokonal prawidlowych ustalen faktycznych
ize Sad Apelacyjny ustalenia te zaakceptowal.

W toku ponownego rozpoznania sprawy strony nie sktadaly nowych wnioskow.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sqd Okregowy powtarza zaaprobowane przez Sad Apelacyjny
uzasadnienie faktyczne:

Za bezsporne nalezy uznaé nastepujace twierdzenia stron dotyczace zawarcia oraz wykonywania kwestionowanej w
tej sprawie umowy.

W dniu 20.06.2008 r. powodowie: A. i P. D. (1) zlozyli u poprzednika prawnego pozwanego (...) Bank (...) S.A. wW.
wniosek kredytowy

(k. 347-349), wpisujgc m.in.:

- wyksztalcenie P. D. (1) — wyzsze ekonomiczne,

- forme zatrudnienia obojga — dzialalno$¢ gospodarcza,

- wnioskowang kwote kredytu — 2.300.000 zl, walute — (...),

- przedmiot / cel finansowania — zakup od osoby fizycznej (za 1.680.000 z1) i remont / modernizacja (za 720.000 z})
nieruchomoéci zabudowanej kamienicg w O. przy pl. (...) / L. (...) z przeznaczeniem — do wynajecia.

Wniosek podobnej tresci (k. 350-352) zlozyt osobno w tym samym dniu i w tym samym przedmiocie powod T. D.
(wyksztalcenie wyzsze ekonomiczne).



Dzien wcze$niej powodowie zlozyli ww. bankowi pisemne o$wiadczenia (k. 355-360), Ze po zapoznaniu sie z
przedstawionymi przez bank warunkami udzielenia kredytu mieszkaniowego, zaréwno w zlotych, jak i w walucie
obcej, oraz symulacjami wysokoS$ci placonych rat, zar6wno w zlotych, jak i w walucie obcej, sa Swiadomi ryzyka
kursowego zwiazanego z zaciggnieciem kredytu w walucie obcej, mogacego mie¢ wplyw na wysoko$¢ placonej raty
kredytu w okresie kredytowania i decyduja sie na zaciagniecie kredytu w walucie (...) / EUR / USD*, ponadto ze
zostali poinformowani

o ryzyku zmiennej stopy oprocentowania kredytu.

W dniu 17.08.2007 r. powodowie podpisali z ww. bankiem umowe kredytu nr (...)\ (...), zgodnie z kt6ra udzielono
powodom kredytu m.in. na nastepujacych zasadach, okre§lonych w umowie (tabeli) i og6lnych warunkach (k. 30-35):

- kwota i waluta kredytu — 1.024.440 CHF, wyplata w transzach,

- okres kredytowania — 360 miesiecy, ostateczny termin splaty 4.09.2037 r., raty rowne,

- oprocentowanie zmienne 3,66% rocznie, prowizja 1,5% kwoty kredytu, min. 300 zl,

- cel kredytu — zakup na rynku wtérnym kamienicy w O. przy pl. (...) / L.(...) oraz remont i jej wykonczenie,

- laczna kwota wszystkich kosztow zwigzanych w udzieleniem kredytu w przypadku podwyzszonego oprocentowania,
splatach po kursie 1 CHF = 2,4084 zl wynosi w dacie podpisania umowy 2.290.244,09 zl,

- wyplata nastepuje zgodnie z harmonogramem wyplat stanowigcym zalacznik nr 1, za$ w przypadku wyplaty w zlotych
lub innej walucie niz okreslona w pkt 2 tabeli bank zastosuje kurs kupna (...) opublikowany w ,Tabeli kurséw dla
kredytéw mieszkaniowych i konsolidacyjnych w walutach obcych (...) Bank (...) S.A.” obowiazujacy w banku w dniu
wyplaty kwoty lub jego transzy” (§ 2 ust. 2),

- splata kredytu nastepowaé bedzie przez obcigzanie na rzecz banku rachunku biezacego kredytobiorcy kwota w
zlotych stanowigcej rownowarto$c biezacej raty

w (...), zadluzenia przeterminowanego i innych nalezno$ci banku w (...) obliczonych przy zastosowaniu kursu
sprzedazy (...) opublikowanego w ,,Tabeli kursé6w dla kredytéw mieszkaniowych i konsolidacyjnych w walutach obcych
(...) Bank (...) S.A.” obowigzujacego w banku na dwa dni robocze przed terminem kazdej splaty kwoty kredytu; za
zgoda Banku kredyt mogt by¢ splacany w (...) lub innej walucie, przy czym w przypadku splaty w innej walucie obcej
kwota wplaty miala zosta¢ przeliczona na zlote wedlug kursu kupna tej waluty, a nastepnie na (...) wedlug kursu
sprzedazy — kursow obowiazujacych na podstawie ww. Tabeli.

Harmonogram splat sporzadzono w (...) (k. 183-191). Umowie towarzyszyl Regulamin Kredytu mieszkaniowego
i konsolidacyjnego z 1.08.2004 r. (k. 167-170). Kredyt uruchomiono transzami w PLN za dyspozycjami powodow
(k. 48-50). Dyspozycje wyplaty transz kredytu zostaly zlozone: 20.08.2007 r., 3.03.2009 r. oraz 26.04.2009 ., €O
oznacza, ze pierwsza transza zostala wyplacona przed zawarciem pierwszego aneksu do umowy (dokladnie 24.08.2007
r. — patrz: zasSwiadczenia banku

7 2.04.20201 25.03.2020 1. — k. 51, 52).

(...) Bank (...) S.A. w W. zawarl z powodami trzy pierwsze aneksy do spornej umowy, a pozwany bank zawarl aneks

czwarty:

- aneks nr (...) 2 19.03.2008 r. (k. 36) — m.in. w pkt 12 tabeli—-umowy (spis zabezpieczen) dodano pelnomocnictwo do
rachunku firmowego KAMIENICA A. D., P. D. (1), (...) s.c. wbanku (pozwanym) ponadto weksel in blanco wystawiony
przez (...) A. D.,P. D. (1), (...) s.c. oraz cesje praw z umdéw najmu lokali w nieruchomosci (kredytowanej), a takze bank
wyrazil zgode na wprowadzenie nieruchomosci do nowo tworzonej spéiki (...), P. D. (1), (...) s.c.,

-aneksnr(...) zdnia 9.10.2008 r. (k. 37) — m.in. zmieniono ostateczny termin wyplaty kredytu / transz — 31.01.2009 .,



-aneksnr(...) z18.02.2009 r. (k. 38) — ponownie zmieniono ostateczny termin wyplaty kredytu / transz — 30.04.2009
r.,

-aneks nr (...) z17.06.2016 . (k. 39) — m.in. zgodnie ustalono stan kredytu na dzien poprzedzajacy podpisanie aneksu
oraz na wniosek kredytobiorcow bank zwolnil jednego z nich — T. D. z dlugu powstalego na podstawie umowy kredytu,
a ten oSwiadczyl, ze zwolnienie to przyjmuje.

Powodowie: A.iP. D. (2) od 15 lutego 2008 r. (k. 366, 367) prowadzili dzialalno$¢ gospodarcza zarejestrowana pod
adresem kredytowanej nieruchomodci, za$ zarejestrowanym przedmiotem tej dzialalnosci jest m.in. wynajem
izarzadzanie nieruchomo$ciami wlasnymi lub dzierzawionymi. Dzialalno$¢ ta poczatkowo prowadzona byta w ramach
spolki cywilnej, ktora 8 listopada 2018 r. zostala przeksztalcona w spélke jawna (...) Spotka Jawna z siedziba pod tym
samym adresem. Niezaleznie od tego osoby te od 2002 r. sa wspolnikami spotek prawa handlowego o zarejestrowanym
przedmiocie dzialalno$ci w postaci m.in. wynajmu i zarzadzania nieruchomo$ciami wlasnymi lub dzierzawionymi.
Ponadto operat szacunkowy z okreSlenia wartoéci rynkowej kredytowanej nieruchomoéci sporzadzony zostal 22
czerwca 2007 r. na zamowienie (...) USLUGI (...), (...) Sp6tka Jawna (k. 396), za$ inny operat szacunkowy — z 2016 .
(k. 408) opisat te nieruchomos$é jako zabudowana budynkiem o funkcji handlowo-uslugowej, przeznaczonym
do prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej. Powodowie nigdy nie mieszkali w kredytowanej nieruchomoéci. W
toku procesu w czeSci kredytowanej kamienicy prowadzona byla dzialalno$é gastronomiczna, a lokale mieszkalne
przeznaczone byly do wynajecia.

Do czerwca 2019 r. (wlacznie) kredyt byl splacany w zlotych, nastepnie (od lipca 2019 r.) w (...). W okresie
stanowigcym ostateczne ramy faktyczne zgdania pienieznego powodéw — od 4 lipca do 4 grudnia 2017 r. powodowie
dokonali 6 splat — kolejno w kwotach: 14.300 zl, 14.000 zl, 13.700 zl, 13.800 zl, 13.500 zl, 13.200 zl, na sume
rowng zadaniu gldbwnemu — 82.500 zb. Na dzien 2.02.2020 r. lacznie za caly dotychczasowy okres kredytowania
splacili 33.092,11 CHF i 1.760.560,16 z}. (dowod: strony 13-16 sporzadzonego przez pozwany bank (...) splat kredytu”,
stanowigcego zalacznik do pisma z 2.04.2020 r. — k. 60-61)

Podpisujac umowe, powodowie nie znali kwoty w zlotych, ktéra zostanie im wyplacona w transzach. Powodowie
wnioskowali o kredyt w zlotych i w tej walucie byl im potrzebny w zwiazku z cena nieruchomosci i kosztami remontu.
Przed podpisaniem umowy powodowie byli zapewniani przez pracownika banku, ze frank szwajcarski to stabilna
waluta i ze jego wahania sg niewielkie. Powodowie potraktowali nieruchomos$¢ jako inwestycje na przyszlosé, bez
Sci$le okreSlonego jej celu. Poniewaz panistwa D. nie sta¢ bylo na samodzielne jej kupienie i wyremontowanie,
uczynili to wspdlnie ze znajomym T. D.. Powodowie jako osoby fizyczne, nawet w ramach sp6lki cywilnej, nie trudnili
sie faktycznie wynajmem lokali. Wyjatkiem sa sytuacje, gdy jedna ze spdlek handlowych, w ktorych uczestnicza,
wynajmuje powierzchnie od innej. (dowdd: zeznania powodow k. 706-707)

Negocjacje stron dotyczyly wysoko$ci prowizji za udzielenie kredytu oraz marzy stanowiacej sktadnik oprocentowania.
W negocjacjach nie byl poruszany mechanizm denominacji. (dowod: zeznania powoddéw k. 706-707, pisemne zeznania
$wiadka A. P. (1) k. 742)

W dacie zawarcia umowy bank mial mozliwos¢ wyplaty transz kredytu w (...), jednakze co do zasady wyplata kredytu
byla warunkowana waluta celu kredytu. Jesli wyplata nastepowala w PLN, odbywalo sie to po kursie kupna z tabeli
banku z dnia wyplaty kredytu. (dowdd: pisemne zeznania Swiadka A. P. (1) k. 745)

Rozwazania

Sad podtrzymuje stanowisko, ze zarzut mogacy tamowac rozpoznanie istoty sprawy — zarzut przedawnienia byt
w $wietle ostatecznie sformulowanego zadania bezzasadny, poniewaz ograniczenie powodztwa doprowadzilo do
sytuacji, w ktérej wszystkie zadane do zwrotu §wiadczenia powodow zostaly przez nich spelnione w okresie od 7 lipca
do 11 grudnia 2017 r., a poniewaz pozew wniesiono 5 lipca 2020 r., wymagalno$c¢ roszczen powoddw nalezy datowac



w ramach ostatnich trzech lat przed data powddztwa. Niezaleznie zatem od tego, czy przyjac za wlaéciwy skrocony 3-
letni okres czy ogblny 10-letni (art. 118 k.c.), do przedawnienia nie doszlo.

Sad nadal uznaje, ze z uwagi na prosty charakter obliczeniowy sprawy nie bylo konieczne zasieganie opinii bieglego —
suma dochodzona przez powoddw za wskazany wyzej okres wynika wprost zdokumentu pochodzacego od pozwanego.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad byl na podstawie art. 386 § 6 k.p.c. zwigzany oceng prawng wyrazong w
uzasadnieniu wyroku Sadu II instancji, ze:

- powodowie w relacji z pozwanym bankiem nie powinni by¢ traktowani jako konsumenci, co oznacza niemozno$¢

zastosowania w sprawie art. 385" k.c.

- umowa kredytu z uwagi na jej konstrukcje nie jest sprzeczna z przepisami prawa: art. 69 prawa bankowego i art.

353" k.c.; kredyty denominowane zawieraja wszystkie elementy przedmiotowo istotne umowy kredytu i jako takie
stanowia jej

w peli dopuszcezalny i akceptowany przez ustawodawce wariant, tego rodzaju umowy — pod wzgledem swojej
konstrukcji — nie naruszaja natury stosunku prawnego ani zasad wspdlzycia spolecznego.

Zadaniem Sadu I instancji bylo teraz zbadac¢, czy zakwestionowane przez strone powodowa zapisy umowne sg
sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.), a takze czy umowa stron w tym zakresie narusza art.

1
353 k.c,
a nastepnie zweryfikowa¢ zasadno$¢ roszczenia o zaplate, opartego na twierdzeniu

o niewazno$ci umowy kredytowe;j.
Wymaga powtoérzenia, ze wszystko to dotyczy punktu I wyroku, a wiec roszczenia powodow: P.i A. D..

Punkt II wyroku, oddalajacy powodztwo T. D., uprawomocnil sie i nie byl przedmiotem ponownego rozpoznania
sprawy.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad podtrzymuje nastepujace wyrazone juz uprzednio oceny.

W kwestii tego, czy uméwiona waluta wyplaty kredytu byl zlote czy franki lub zlote, postanowienia umowy nie sg
jednoznaczne. Z jednej strony wydaja sie pozostawia¢ kredytobiorcom swobode wyboru waluty wyplaty kredytu, z
drugiej jednak strony, opierajac sie na normie art. 65 § 2 k.c., nalezy uznagé, ze do$¢ oczywistym zamiarem obu stron,
zgodnym z celem kredytowania, byl przede wszystkim zakup nieruchomosci — ktéry bez watpienia mial nastapic po
cenie wyrazonej w zlotowkach,

a i w zakresie kosztéw remontu i wykonczenia budynku nie sposob uznaé, by zamiarem stron bylo finansowanie
wynagrodzenia dostawcow i wykonawcoéw w walucie obcej — i to we franku szwajcarskim, a nie np. w dolarach
amerykanskich czy w euro. Ocene te potwierdzaja zeznania Swiadka pozwanego — A. P. (2). Prowadzi to do wniosku,
ze kredyt zostal wyrazony w (...), a wyplata — ktéra miala nastepowac

w poOzniejszych transzach kredytu — dokonywana miala by¢ w PLN, wedlug kursu kupna waluty obcej z tabeli
banku z dnia wyplaty (oczywiscie nieznanego w dniu zawarcia umowy). Kredyt splacany byt poczatkowo w zlotych.
Rowniez w tej walucie kredyt zostal wyplacony. Zatem w omawianej sprawie strony zawarly umowe, moca ktorej bank
przekazal do dyspozycji powod6éw nieokre$long kwote ztotych polskich stanowiacych rownowarto$é¢ okres§lonych w
umowie frankéw szwajcarskich. Warto$¢ ta bylta ustalana przy zastosowaniu kursu kupna (aktualna tabela kursow)
obowiazujacego banku w dniu realizacji zlecenia platniczego.

Mimo ze Sad Apelacyjny wykluczyl w tej sprawie stosowanie art. 385' k.c., nalezy powtérzyé na potrzeby
rozpoznania zleconych kwestii, Ze na tle tak uksztaltowanych postanowien dotyczacych kursu waluty, ktéra ma byc
miernikiem przeliczania zobowigzan wynikajacych z umowy kredytu bankowego utrwalony jest juz poglad, ze sa
one nietransparentne, pozostawiaja pole do arbitralnego dzialania banku i w ten sposob obarczaja kredytobiorce



nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszaja rownorzednos¢ stron. Wysoko$¢ kredytu wyrazonego w walucie obcej
do wyplaty

w walucie polskiej, a nastepnie wysoko$¢, w jakiej splaty w walucie polskiej, beda zaliczane na splate kredytu
wyrazonego w walucie obcej, zaleza bowiem wylacznie od jednej ze stron umowy. Oceny tej nie zmienia ewentualna
stabilno$¢ sposobu ustalenia marzy ani konieczno$¢ stosowania przez bank rozmaitych zabezpieczen, ani tez sposob,
w jaki bank pozyskuje §rodki na kredyty, czy tez spos6b wykazywania ich

w sprawozdaniach finansowych lub — najogdlniej rzecz ujmujac — sposob ksiegowania. Powtorzy¢ trzeba, ze w
przypadku umowy, ktorej przedmiotem jest udzielenie kredytu w walucie polskiej, kurs waluty obcej jest stosowany
jedynie w celu przeliczenia zobowigzania, a miedzy kredytobiorcg a bankiem nie dochodzi w istocie do zadnych
rozliczen walutowych i powstania zwigzanych z tym kosztow. Wszelkie zatem koszty, jakie bank ponosi w zwiazku z
udzieleniem kredytu, winny byé mu rekompensowane

w ramach wynagrodzenia, jakim jest oprocentowanie kredytu, a nie ukrywane w formie spreadu, na ktérego wysoko$é
kredytobiorca nie ma zadnego wplywu.

Ale wada umowy dotyczy nie tylko spreadu. Caly mechanizm denominacji okre§lony w zacytowanych wyzej
postanowieniach umownych narusza zasade swobody umoéw i zasady wspoélzycia spolecznego. W odniesieniu do
obu tych kategorii zasad trzeba wskazaé, ze kredytobiorcy przystepujacy do zawarcia umowy formularzowej kredytu
denominowanego, nawet niebedacy w stosunku prawnym konsumentami, nie byli w stanie przewidzieé¢ na przyszlosc¢
skutkow gwaltownego wzrostu kursu waluty obcej, do ktorego bezspornie doszlo w okoliczno$ciach tej sprawy,
poniewaz w historii polskiej bankowo$ci nie zdarzyly sie wczedniej na taka skale podobne sytuacje jak te dotyczace
kredytow frankowych. Przytaczany jest na odparcie takich ocen argument, ze kredytobiorcy zawieraja rowniez kredyty
typowo walutowe, ktore wobec tego nalezaloby kwalifikowa¢ podobnie. Sytuacja jest tu jednak inna. Kredyty walutowe
(dewizowe) udzielane sg osobom, ktére zarabiaja w walucie obcej, stanowiacej przedmiot kredytu, wiec dla nich taki
kredyt nie jest de facto kredytem branym w walucie obcej. Banki przekonuja, ze ryzyko walutowe obcigzalo obie strony,
poniewaz frank szwajcarski mogt w kursie do zlotego zar6wno zmaleé, jak i wzrosnaé. Tak — ale po jednej stronie
mamy ryzyko banku sprowadzajgce sie najwyzej do warto$ci udzielonego kredytu, a po drugiej stronie ryzyko niczym
nie ograniczone. Ponadto, nawet przy przyjeciu braku konsumenckiego charakteru tego stosunku prawnego strony
nie byly rownorzednymi stronami nie tylko w rozumieniu poziomu $§wiadomos$ci ekonomiczno-prawnej, przewagi
organizacyjnej, wplywu na tre$¢ zawieranej umowy, ale i stopnia zagrozenia zwigzanego ze zmiang (w przypadku
konsumentéw wzrostem) kursu waluty. Reasumujac, obowigzkiem banku w $wietle zasad dobrych obyczajow i
lojalnoéci kupieckiej, ale takze i w $wietle zasady swobody umoéw, bylo zaoferowanie produktu nieobarczonego
nadmiernym ryzykiem finansowym. Obowiazek ten nie zostal wykonany. Powodowie nie tylko nie byli

w stanie oszacowa¢ kwoty, ktéra beda musieli Swiadezyé w przyszloéci (co da sie jeszcze wytlumaczyc idea
denominacji), ale przede wszystkim nie byli w stanie oszacowaé zagrozenia, jakie niesie im denominacja.

Art. 58 k.c. ogranicza w § 3 sankcje niewaznoSci czynnoSci prawnej zawierajacej elementy kilku uméw tylko do jej
niektérych nieistotnych postanowien, dotknietych niewazno$cia (a nawet czeéci tzw. podzielnej czynnoéci prawne;j),
postanawiajgc, ze w pozostalej czeSci czynno$é pozostaje w mocy, jezeli tylko

z okoliczno$ci nie wynika, ze bez dotknietych niewaznoS$cia postanowien strony nie dokonalyby jej, co jest kwestia
ustalen faktycznych. Moze sie na przyktad niekiedy okazaé, ze zastrzezone w umowie odsetki sg razagco wygoérowane
tylko w pewnym zakresie, a w pozostalej czeSci, wyzszej od ich ustawowej wysokos$ci, nie sg nadmierne. W takim
wypadku postanowienie umowy zastrzegajace razaco wygérowane odsetki byloby niewazne tylko w takiej czeSci, w

jakiej - w okoliczno$ciach sprawy - zasady wspdlzycia spolecznego ograniczaja zasade swobody uméw (art. 353" w
zw. z art. 58 § 21 3) i zabraniaja zastrzegania odsetek nadmiernych (tak w wyroku SN z 8 stycznia 2003 r., IT CKN
1097/00, LexPolonica nr 358498, OSNC 2004, nr 4, poz. 55).

Nie dotyczy to jednak wypadku, gdy niewazno$cia dotkniete sa essentialia negotii danej czynnoS$ci prawnej; woéwczas
cala czynnos¢ jest niewazna. Dobrym przykladem jest tu stwierdzenie przez Sad Najwyzszy w wyroku z 5 lutego 2002
r.,



IT CKN 726/00, ze sprzeczno$é z prawem zawartego w umowie sprzedazy postanowienia o cenie powoduje, ze cala
umowa jest niewazna (Stanistaw Rudnicki, Komentarz LEX do art. 58 k.c.).

Tak tez jest w niniejszym przypadku. Skoro kredyt zostal wyrazony w (...) (to cecha kredytu denominowanego), a
sprzeczno$c¢ z zasadami wspolzycia spolecznego

iz ustawa (zasada swobody umoéw) dotyczy calego mechanizmu denominacji, to niewazne jest postanowienie umowne
okreslajace kwote kredytu, a poniewaz kwestie waznoSci umowy ocenia sie na date jej zawarcia wykluczone jest
zdaniem Sadu positkowanie sie w tej mierze kwotg zlotowek wyplaconych powodom po dacie zawarcia umowy.
Zachodzi sprzeczno$¢ postanowien umowy odnoszacych sie do waluty obcej z dobrymi obyczajami, z zasada lojalnoéci
kupieckiej oraz z zasada swobody uméw — w obliczu braku mozliwosci utrzymania umowy po wyeliminowaniu
mechanizmu denominacji. Po odpadnieciu sprzecznego z zasadami wspoélzycia spolecznego i z zasadg swobody uméw
mechanizmu denominacji nieznana pozostaje kwestia podstawowa — jaka kwota powinna by¢ wyplacona powodom i
jakie raty powinny by¢ przez nic splacane. Brakow tych nie da sie zapelni¢ w zaden sposob

i umowa nie nadaje sie do wykonania, co prowadzi ta drogg do wniosku, ze zawarta zostala jako niewazna.

Zbedne bylo prowadzenie postepowania dowodowego w kierunku ustalenia, zalezno$ci pomiedzy zmianami kurséw
walut (...)/PLN stosowanych do rozliczen §wiadczen stron z umowy kredytu i stawki LIBOR 3M a zmianami na rynku
walutowym badz tez stosowanej praktyki rynkowej. Zachodzi bowiem potrzeba wyeliminowania

z umowy calego mechanizmu denominacji. Dalej umowa stron nie moze by¢ wykonywana bez zmiany charakteru jej
glownego przedmiotu.

Nie ma przy tym mozliwo$ci siegniecia po przepis art. 358 § 2 k.c. Wspomniany przepis nie obowiazywal w dacie
zawarcia umowy (wszedl w zycie 24.01.2009 r.). Nawet gdyby uzna¢, ze art. 358 § 2 k.c. moglby by¢ stosowany do
skutkow, ktore nastgpily po dacie jego wejsScia w zycie (przy wysoce watpliwym zalozeniu, ze skutki te nie sg zwigzane
z istota umowy stron — por. art. XLIX przepiséw wprowadzajacych kodeks cywilny), to nadal brak bytoby mozliwoéci
ustalenia kursu, wedtlug ktorego nalezaloby przelicza¢ zobowigzania stron sprzed tej daty, czyli przede wszystkim
ustali¢ wysokoS$ci kwoty, jaka bank powinien postawi¢ do dyspozycji powodoéw w PLN, wykonujac umowe kredytu.

Niewazno$¢ umowy oznacza, ze nie istnieje stosunek zobowigzaniowy miedzy stronami, jaki mialby powsta¢ w wyniku
jej zawarcia. W konsekwencji, strony, ktére zawarly niewazng umowe, powinny sobie zwroci¢ wzajemnie otrzymane
Swiadczenia. Skoro bowiem podstawa tych $§wiadczen zostala uznana za niewazna i sprzeczng z prawem, $wiadczenia
te sa $wiadczeniami nienaleznymi w rozumieniu art. 410 k.c. Zgodnie z nim w przypadku $wiadczen nienaleznych
zastosowanie znajduja przepisy art. 405 i nast. k.c., ktore przewiduja obowiazek zwrotu korzys$ci uzyskanych
kosztem innej osoby. Wyjasnié¢ takze nalezy, ze stwierdzenie, ze Swiadczenie spelnione przez kredytobiorce na
podstawie postanowienia abuzywnego jest §wiadczeniem nienaleznym, oznacza, ze podlega ono zwrotowi. Spelienie
Swiadczenia wypelnia przestanke zubozenia po stronie powodow, a uzyskanie tego Swiadczenia przez pozwanego —
przestanke jego wzbogacenia. Stosownie do uchwaly skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r., majacej
moc zasady prawnej, jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie moze wigzac, konsumentowi

i kredytobiorcy przystuguja odrebne roszczenia o zwrot $wiadczen pienieznych spelnionych w wykonaniu tej umowy.
W ocenie Sadu, uchwale te nalezy w rownym stopniu odnie$¢ do odrebnych §wiadczen banku i kredytobiorcy
niebedgcego konsumentem. Zatem Sad kieruje sie przy okresleniu nienaleznego $wiadczenia tzw. ,teorig dwoch
kondykcji”, zakladajaca zasadzenie na rzecz kredytobiorcy pelnej sumy kwot sptaconych bankowi z pozostawieniem
do osobnego procesu lub do zarzutu potracenia kwot wyplaconych przez bank. Stosujac ,teorie dwoch kondykeji”
Sad stwierdza wiec, ze suma ostatecznie zgdana przez powoddéw byla §wiadczeniem nienaleznym w rozumieniu
art. 410 k.c. (gdyz $wiadczonym na podstawie niedozwolonych postanowien umowy skutkujacych niewazno$cig
umowy) i podlega zwrotowi na podstawie art. 405 k.c. Nie zachodza przy tym przeslanki negatywne wymienione
w art. 411 k.c., poniewaz powodowie nie wiedzieli, ze nie sg zobowigzani (gdy $wiadczyli, poczatkowo nie zdawali
sobie sprawy z prawnej mozliwo$ci wzruszenia umowy, a pézniej — wobec niejednolitosci orzecznictwa - nie mogli
nabraé ani obiektywnego, ani subiektywnego przekonania o uprawnieniu do wstrzymania sie ze splatami), spelnienie
$wiadczen wobec banku nie czyni zado$¢ zasadom wspolzycia spolecznego, Swiadczenia nie zostaly spelnione w
zado$¢éuczynieniu przedawnionemu roszczeniu i nie byly spelniane zanim wierzytelno$¢ stala sie wymagalna. Dodac



nalezy, ze powodowie spelniali §wiadczenie w obliczu grozby wypowiedzenia umowy kredytowej z wszystkimi
surowymi tego konsekwencjami. Trudno tez zakladaé, by bank otrzymane Swiadczenia zuzyl lub utracil w taki sposéb,
Ze nie jest juz wzbogacony.

Z tych przyczyn ustalona wyzej suma stanowi §wiadczenie nienalezne

w rozumieniu art. 410 k.c. i podlega zwrotowi na mocy art. 405 k.c. z odsetkami ustawowymi za op6znienie (art. 481 § 1
i2k.c.). Nienalezne $§wiadczenie zasadzono wiec w punkcie I. wyroku pozostalym powodom z odsetkami ustawowymi
za opOZnienie, zgodnie z zadaniem pozwu, stosownie do daty zawartej w wezwaniu do zaplaty bezposrednio
poprzedzajacym wniesienie powodztwa.

Zadania powodéw nie mozna traktowaé w kategoriach naduzycia praw podmiotowych. To pozwany bank naduzyt
wobec powoddow swej pozycji dominujgcej, a powoddztwo w tej sytuacji stanowito dla powodoéw jedyny §rodek ochrony
ich praw.

Sad Apelacyjny nie zalecil rozpoznania zarzutu zatrzymania, ktéry strona pozwana podniosta w postepowaniu
apelacyjnym (w piSmie z 18.11.2021 r.). Postepujac ostroznie, Sad Okregowy odnosi sie mimo to do tej kwestii,
uznajgc ten zarzut za bezzasadny na podstawie art. 496 w zw. z art. 497 k.c. Umowa kredytu, bedagc umowa
dwustronnie zobowiazujaca i odplatna, nie jest umowa wzajemna. Sad w niniejszej sprawie aprobuje wywdd zawarty
w uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z 20 pazdziernika 2021 r. (I ACa (...)): Brak cechy wzajemnoSci
umowy kredytu wyklucza zastosowanie do niej art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c. wprost. Rozwazy¢ zatem trzeba
mozliwo$¢ siegniecia do tych przepiséw w drodze analogii. W uzasadnieniu uchwaly z dnia 16 lutego 2021 r., III CZP
11/20, Sad Najwyzszy wyrazil stanowisko, iz kredytodawca moze skorzystaé z prawa zatrzymania w celu unikniecia
zagrozen zwigzanych z niewyplacalno$cig kredytobiorcy (konsumenta). Sad Najwyzszy uznal, ze obowigzek zwrotu
kapitalu jest czym$ wiecej niz zobowigzanie do $wiadczenia wzajemnego, ma charakter bardziej podstawowy niz
obowiazek zaplaty oprocentowania. Stanowisko to zostato powt6rzone w uchwale skladu 7 sedziéw SN z dnia 7 maja
2021 1., III CZP 6/21, przy czym — jako poglad wyrazony w uzasadnieniu — nie ma mocy zasady prawnej, ta bowiem
zastrzezona jest wylacznie dla sentencji uchwaly. W powolanej wyzej ocenie Sadu Apelacyjnego, powyzsze stanowisko
Sadu Najwyzszego jest bledne; prawa zatrzymania nie mozna stosowa¢ do umowy kredytu réwniez w drodze analogii.
Przepisy dziatu III ,Wykonanie i skutki niewykonania zobowiazan z uméw wzajemnych”, zawarte w tytule VII ksiegi
III ( (...)) Kodeksu cywilnego maja charakter przepisow szczego6lnych

w stosunku do przepiséw dzialu I ,Wykonanie zobowigzan” oraz dzialu II ,,Skutki niewykonania zobowigzan”. Dzial
III rozpoczyna art. 487 § 1, zgodnie z ktérym wykonanie i skutki niewykonania zobowigzan wzajemnych podlegaja
przepisom dzialow poprzedzajacych niniejszego tytulu, o ile przepisy dzialu niniejszego nie stanowia inaczej. Tym
samym jasno ustawiona zostala relacja miedzy przepisami og6lnymi (dzialy 11 IT) dotyczacymi uméw w ogdlnosci oraz
przepisami o charakterze lex specialis (dzial IIT), wprowadzonymi z uwagi na szczegblne cechy uméw wzajemnych. Nie
wydaje sie zatem poprawne rozcigganie przepisow dzialu III na umowy niewzajemne. Ponadto sieganie po analogie
prawna powinno nastepowac woéwczas, gdy zachodzi potrzeba rozwigzania (regulacji) danego zagadnienia prawnego,
a istnieje luka prawna i jednocze$nie istnieja przepisy regulujace zagadnienia podobne, ktére mogg byé¢ przydatne
do rozwiazania problemu nieuregulowanego wprost ustawa. W przypadku umowy kredytu nie zachodza powyzsze
przestanki warunkujace mozliwo$é rozwazenia zastosowania przepisow

o zatrzymaniu per analogiam. Sytuacja prawna obu stron niewaznej umowy kredytu jest bowiem dostatecznie
unormowana innymi przepisami, Sad Apelacyjny nie dostrzega tu luki prawnej, ktéra wymagataby uzupehienia w
drodze analogii. Jak wskazuje sie w doktrynie (T. Wiéniewski, Prawo zatrzymania w Kodeksie cywilnym, Warszawa
1999, s. 125): ,,Zatrzymanie jest szczegdlnym $rodkiem zabezpieczenia okre§lonych ustawowo wierzytelnoéci. Celem
tego Srodka zabezpieczajacego jest sklonienie dluznika wzajemnego, aby roszczenie zaspokoil lub je zabezpieczyl.
Praktyka wskazuje, ze w razie skutecznego powolania sie na prawo zatrzymania czestokroé, jezeli nawet nie najczesciej,
dochodzi do efektywnego wykonania zobowigzania przez adresata tego rodzaju zarzutu.” W istocie, w zarzucie
zatrzymania chodzi o to, aby w sytuacji wzajemnych roszczen, kazdy z wierzycieli speliajac swdj dlug odzyskal takze
swoja wierzytelno$¢. Spelienie obu §wiadczen prowadzi do umorzenia obu dlugbéw, ktére nie nadaja sie do umorzenia
przez potracenie. Taki skutek w przypadku wzajemnie przystugujacych wierzytelnoSci pienieznych mozna natomiast
uzyskac poprzez skorzystanie z potracenia. W ocenie Sadu Apelacyjnego, roszczenie banku o zwrot kapitalu nie jest —



W ujeciu prawnym - czym$ wiecej niz roszczenie o zwrot Swiadczenia z umowy wzajemnej. Roszczenie banku o zwrot
kapitalu nie jest takze czym$ wiecej w ujeciu prawnym (i nie zawsze bedzie czym$ wiecej w ujeciu ekonomicznym) niz
roszczenie kredytobiorcy o zwrot tego, co sam §wiadczyt na podstawie niewaznej umowy. Tym, co odréznia rozliczenia
niewaznej umowy kredytu, w ktorej roszczenia restytucyjne przystuguja obu stronom od niewaznej umowy wzajemnej,
jest dopuszezalno$é dokonania potracenia

w pierwszym przypadku przez dowolna strone niewaznej umowy i brak takiej mozliwoSci w drugim przypadku ze
wzgledu na r6znorodzajowosé Swiadczen. Ochrona banku przed niewyptacalnosScia konsumenta nie jest dostatecznym
argumentem do stosowania zatrzymania per analogiam. Gdyby kierowac¢ sie przestanka niewyplacalnoéci dtuznika, to
mozna by rozszerzy¢ stosowanie prawa zatrzymania na prawie kazdy stosunek cywilny, w ktérym wyplacalno$c jednej
ze stron moze by¢ zagrozona. Tymczasem, z woli ustawodawcy, stosowanie zatrzymania ograniczono do okre$lonych
w ustawie przypadkow. Jednocze$nie bank ma skuteczne instrumenty, aby chroni¢ sie przed niewyplacalnoScia
konsumenta: potracenie obu wierzytelno$ci,

a w pozostalym zakresie - gdyby wierzytelnos¢ banku byla wyzsza — wniosek

o zabezpieczenie roszczenia w trybie przepisoéw kodeksu postepowania cywilnego,

w szczegblnosci przez ustanowienie hipoteki na nieruchomosci, na ktérej ustanowiono hipoteke zabezpieczajaca
niewazng umowe kredytu.

Powolane wyzej oceny Sad Okregowy w pelni aprobuje.

Przy pierwszym rozpoznaniu sprawy, orzekajac o kosztach procesu, Sad uznal w punkcie III wyroku, ze powodowie
tak znacznym ograniczeniem powddztwa przegrali proces prawie w calosci (art. 100 k.p.c.) i wobec tego zasadzil
od nich wszystkich na rzecz pozwanego koszty procesu wg norm przepisanych (stawka minimalna wynagrodzenia
radcowskiego § 2 pkt. 8 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci radecéw prawnych z
22.10.2015 1. — 10.800 zt dla podanej w pozwie warto$ci przedmiotu sporu) i 17 z} oplata od pelnomocnictwa.

Punkt III. wyroku nie zostal uchylony przez Sad Apelacyjny, a skoro wyrok obecnie uzasadniany pokrywa sie z
wyrokiem wydanym pierwotnie, Sad Okregowy uznaje ten punkt za aktualny dla stron za pierwsza instancje.

Orzekajac o kosztach procesu za instancje odwolawczg, Sad uznal, ze decydujaca o tym, kto wygral postepowanie
apelacyjne, jest tres¢ obecnie wyroku z 13 czerwca 2023 r. Nie powinno sie bra¢ pod uwage w tym zakresie tresci
wyroku Sadu IT instancji, skoro mial charakter kasatoryjny (nie wskazywal wygrywajacej strony).

W ocenie Sadu Okregowego o tym, kto wygral proces drugoinstancyjny, decyduje treS¢ ostatniego rozstrzygniecia
(obecnie uzasadnianego). Powodowie poniesli w drugiej instancji koszty zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych dla wartoSci przedmiotu zaskarzenia wynoszacej 82.500 zl, co wyznacza stawke wyjSciowa
wynagrodzenia radcowskiego 5.400 zl. Na podstawie § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci
Z 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych stawka minimalna za prowadzenie sprawy w
postepowaniu apelacyjnym przed sagdem apelacyjnym wynosi 75% stawki minimalnej, a wiec w tym przypadku 4.050
zk.

sedzia Rafal Kubicki



