Sygn. akt: I C 550/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2023 r.

Sad Okregowy w Olsztynie, I Wydziatl Cywilny,

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Tomasz Cichocki
Protokolant: sekret. sad. Krystian Kucinski

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 lutego 2023r. w O.
sprawy z powbdztwa A. C.iR. C.

przeciwko (...) Bank (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W.

o ustalenie ewentualnie ustalenie i zaplate,

I. ustala, ze niewazna jest umowa kredytu na cele mieszkaniowe (...) nr (...) z dnia 26 marca 2008r. zawarta przez
powodow A. C.iR. C.z (...) Bankiem S.A. z siedzibg w W., poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Bank (...) Spotka
Akcyjna z siedziba w W.;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powodow kwote 6.434,00 (szeS¢ tysiecy czterysta trzydziesci cztery) zlote tytulem
zwrotu kosztéw procesu z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty,
w tym kwote 5.434,00 (pieé tysiecy czterysta trzydziesci cztery) zlote tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

SSO Tomasz Cichocki
Sygn. akt: I C 550/22

UZASADNIENIE

Powodowie A. C.iR. C. pozwem z dnia 4 maja 2022 r. wniesionym przeciwko pozwanemu (...) Bank (...) S.A. z siedziba
w W. wniesli o:

[y

. ustalenie, ze umowa kredytu na cele mieszkaniowe (...) nr (...) zawarta 26 marca 2008 r. pomiedzy powodami a
...) Bank S.A. z siedziba w W., ktoérego nastepca prawnym jest (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W. — jest niewazna,

~

2. ewentualnie:

a. ustalenie, ze wymieniona w pkt 1 umowa kredytu zawiera postanowienia niedozwolone, ktore nie wiaza powodow,
..

- § 2 ust. 1 — w zakresie, w jakim postanowienie to przewiduje, ze kwota kredytu jest denominowana (waloryzowana)
w walucie franka szwajcarskiego na zasadach okre$lonych w umowie;



-§ 2 ust. 2;

-8 2ust. 3;

-8 4 ust. 1a;

- § 9 ust. 2 zdanie drugie, trzecie i czwarte;

b. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodéw kwoty 10.000,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie
liczonymi za okres od 9 kwietnia 2022 r. do dnia zaplaty,

2. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow zwrotu kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wg
norm przepisanych i oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 34 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
w spelnieniu §wiadczenia pienieznego za okres od uprawomocnienia sie orzeczenia, ktérym je zasadzono do dnia

zaplaty.

W uzasadnieniu powodowie podniedli, iz zawarli z (...) Bankiem S.A. z siedziba w W. w dniu 26 marca 2008 r.
umowe kredytu na cele mieszkaniowe (...). Na podstawie tej umowy pozwany udzielil powodom kredytu w kwocie
130.000,00 z} denominowanego (waloryzowanego) w walucie franka szwajcarskiego. W ocenie powodéw umowa
kredytu jest niewazna, a ponadto zawiera postanowienia niedozwolone, ktére ich nie wigza. W umowie kredytu
bank zawarl niedozwolone postanowienia umowne dotyczace klauzul waloryzacyjnych, ktére skutkuja niewaznoScia

umowy na podstawie art. 353" k.c., art. 69 ustawy Prawo bankowe i art. 58 § 1 k.c. poniewaz ksztaltuja one prawa i
obowiazki powodow w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszaja ich interesy, a przy tym nie zostaly
uzgodnione indywidualnie, lecz przy wykorzystaniu wzorca opracowanego przez bank, na ktéry powodowie nie mieli
zadnego wplywu. Powodowie podniesli roéwniez, ze pomimo wielokrotnego powolywania sie w umowie i regulaminie
na Tabele Kurséw obowigzujgca w banku, tabela ta nie zostata w zaden spos6b zdefiniowana. Mechanizm indeksacji
okre§lony postanowieniami umowy kredytu indeksowanego dotyczy gtownych $wiadczen stron umowy kredytu. Sg
to zatem postanowienia okreslajace essentialia negotii umowy kredytu. Powodowie wskazali, ze jezeli najistotniejsze
postanowienia umowy s niewazne, wowczas niewazna jest cala umowa. W ocenie powodow, eliminacja postanowien
abuzywnych przy jednoczesnym obowigzywaniu umowy w pozostalym zakresie oznacza¢ bedzie, ze umowa o kredyt po
eliminacji tych postanowien nie bedzie juz odpowiadac tym zalozeniom, ktore strony przyjely, i co najwazniejsze, nie
bedzie okreslaé¢ kwoty kredytu. Powodowie posiadaja interes prawny w ustaleniu niewazno$ci wobec wyeliminowania
z zycia stanu niepewnosci co do istnienia lub nie dlugoterminowego stosunku prawnego.

(pozew k. 4-12)

Pozwany (...) Bank (...) S.A.z siedzibga w W. wnidst o oddalenie powodztwa w caloéci. W odpowiedzi na pozew
zaprzeczyl m.in., ze nie wypelnil obowigzku informacyjnego w zakresie dotyczacym ryzyka zwiazanego z zaciagnieciem
kredytu indeksowanego do (...), ze powdd nie mial mozliwo$ci negocjowania tre$ci postanowien umownych oraz, ze
pozwany ksztaltowal tabele kursowe w sposéb dowolny. Pozwany zaprzeczyt rowniez, aby umowa kredytu zawierala

postanowienia niedozwolone oraz by umowa kredytu byla niewazna. Pozwany zakwestionowal roéwniez wszelkie
wyliczenia zalagczone do pozwu jako niepoparte zadnymi argumentami i nieznajdujace oparcia w przepisach prawa i
zasadach ekonomii. Pozwany ponadto podnidst zarzut przedawnienia roszczenia powodow, potracenia wierzytelnosci
powoda z wzajemna wierzytelnoécig pozwanego w kwocie 181.734,03 zl, jak réwniez zarzut zatrzymania tej kwoty.

(odpowiedZ na pozew k. 42-65)
Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

Powodowie A. C. oraz R. C. zawarli z poprzednikiem prawnym powoda (...) Bank (...) S.A. w (...) Bankiem S.A. w
W., w dniu 26 marca 2008 r., umowe kredytu na cele mieszkaniowe (...) nr (...). Bank udzielil powodom kredytu



w wysokoéci 130.000,00 zl ,,denominowanego (waloryzowanego) w walucie (...) na okres 360 miesiecy od dnia 26
marca 2008 r. do dnia 5 marca 2038 r. (§ 2 ust. 1 umowy).

Umowa kredytu obejmowala zakup lokalu nr (...) potozonego w O. przy ul. (...). Ustalono wdwczas warto$c
kosztorysowg inwestycji na 260.000,00 zl, w tym warto$¢ szacunkowa wyposazenia na o z (§ 3 ust. 1-2 umowy).

Kwota kredytu lub transzy miata zosta¢ okre$§lona wedlug kursu kupna dewiz dla ww. waluty zgodnie z ,Tabelg
kurs6w” obowiazujaca w Banku w dniu wykorzystania kredytu lub transzy kredytu (§ 2 ust. 2). Nadto umowa
zawierala zastrzezenie, ze o wysokoSci wykorzystanego kredytu, wysoko$ci odsetek w okresie karencji oraz wysokosci
rat kapitalowo-odsetkowych w w/w walucie Bank mial poinformowac¢ kredytobiorcow w terminie 7 dni od dnia
catkowitego wykorzystania kredytu na zasadach okre$lonych w Ogdlnych Warunkach Kredytowania w Zakresie
Udzielania Kredytow na Cele Mieszkaniowe oraz Kredytow i P. hipotecznych w (...) Banku S.A. (dalej: (...)) (§ 2 ust.
3 umowy).

Uruchomienie kredytu nastgpi¢ mialo jednorazowo w dniu 1 kwietnia 2008 r. w formie przelewu na rachunek
wskazany przez sprzedajacych w kwocie 130.000,000 zl. Ustalone w umowie zostalo, ze kredyt wykorzystywany jest
w zlotych przy jednoczesnym przeliczeniu wysokos$ci kwoty kredytu wedlug kursu kupna dewiz dla (...) zgodnie z
»Tabela kurséw” obowiagzujaca w Banku w dniu wykorzystania danej transzy. (§4 ust. 11 1a umowy).

Oprocentowanie (stopa procentowa) kredytu w calym okresie kredytu jest zmienne i stanowi sume zmiennej
stawki odniesienia oraz stalej marzy banku w wysokosci 1,80 punktéw procentowych z zastrzezeniami szczegdtowo
okre$lonymi w ust. 6 i § 11a umowy. W dniu zawarcia umowy oprocentowanie kredytu wynosi 4,60 % w stosunku
rocznym i jest rowne stawce odniesienia, ktora jest stawka rynku pienieznego LIBOR — 3 miesieczny z zaokragleniem
do dwdch miejsc po przecinku, z ostatniego dnia roboczego miesiaca poprzedzajacego miesiac zawarcia umowy
publikowana na stronie serwisu (...) lub na jakimkolwiek ekranie zastepczym, powiekszonej o marze banku (§ 8 ust.
1-2 umowy).

Powdd zobowigzany byl, po okresie wykorzystania kredytu, do splaty kredytu z odsetkami w 359 rownych ratach
miesiecznych w dniu 5 kazdego miesiagca, poczawszy od 5 maja 2008 roku. Wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych
okreslona byla w (...). Splata rat kapitalowo-odsetkowych dokonywana jest w zlotych po uprzednim przeliczeniu
rat kapitalowo-odsetkowych wedlug kursu sprzedazy dewiz dla (...) zgodnie z ,Tabelg kurs6w” obowiazujaca w
Banku w dniu splaty. Wysokoé¢ rat kapitalowo-odsetkowych w zlotych zalezy od wysokos$ci kursu sprzedazy dewiz
dla (...) obowigzujacego w Banku w dniu splaty, a tym samym zmiana wysoko$ci ww. kursu waluty miala wplyw na
ostateczng wysoko$¢ splaconego przez powoda kredytu. Pow6d umocowal Bank do obcigzania/skladania dyspozycji
przelewu $érodkdéw z jego rachunku w Banku, kwota wymagalnych zobowiazan wynikajacych z umowy. W przypadku
braku $rodkéw pienieznych na rachunku, Bank zostal upowazniony do zaspokojenia roszczen z tytulu przedmiotowe;j
umowy z pierwszych wplywéw na 6w rachunek niezaleznie od innych dyspozycji. Owo pelnomocnictwo dla Banku nie
moglo by¢ odwolane ani zmienione do dnia calkowitej splaty kredytu wraz odsetkami oraz innymi zobowigzaniami
wynikajacymi z umowy i nie gaslo ze $miercia powoda. Powdd wyrazil zgode, by bank jako strona umowy rachunku
bankowego byl jednocze$nie pelnomocnikiem upowaznionym do dysponowania ww. rachunkiem (§ 9 ust. 1-4
umowy).

Zabezpieczeniem kredytu byla hipoteka umowna kaucyjna do kwoty 260.000,00 zlotych oraz cesja na rzecz banku
praw z umowy ubezpieczenia lokalu mieszkalnego od ognia i innych zdarzen losowych (§10 ust. 1 umowy).

Umowa powyzsza zawarta zostala z powodami — jako konsumentami, za pomocg ustalonego wzorca umowy, a
tre$¢ zapisow nie byla z powodami indywidualnie ustalana, powodowie nie byli informowani o ryzyku wigzacym
sie z zaciagnieciem kredytu ,w walucie obcej”, mechanizmie przeliczania zadluzenia z (...) na PLN i odwrotnie.
Celem kredytu bylo uzykanie §rodkéw na cele mieszkaniowy — zakup wiekszego mieszkania. Zadne z powodéw nie
mialo do$wiadczenia w zakresie kredytéw z udzialem waluty obcej. O mozliwoéci istnienia w ich umowie klauzul



niedozwolonych powodowie powzieli wiedze z doniesien medialnych ok. 2020r., wiedze na ten temat po konsultacji
z prawnikiem w 2021r.

(dowod: zeznania powodow 98v-99v)
W dniu 1 kwietnia 2008 roku doszlo do uruchomienia kredytu Bank w lacznej kwocie 130.000,00 zl.
(dowdd: zestawienie banku k. 19-22)

Powodowie dokonywali regularnych splat wymagalnych rat. W okresie od 1 kwietnia 2008 r. do 12 grudnia 2021 roku
powodowie dokonali lacznie splaty rat kapitalowo-odsetkowych kredytu, splacajac je w kwocie 105.677,68 zk.

(dowdd: zestawienie banku k. 19-22)
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Roszczenie powoddw o ustalenie, ze umowa kredytu na cele mieszkaniowe (...) nr (...) zawarta w dniu 26 marca 2008
r. jest niewazna zaslugiwalo na uwzglednienie.

Miedzy stronami bezsporny byt fakt zawarcia umowy kredytu na cele mieszkaniowe (...) nr (...).

Sad ustalil stan faktyczny na podstawie dolaczonych do akt dokumentéw, a nadto w oparciu o zeznania powodéw, nie
znajdujac podstaw do podwazenia ich wiarygodno$ci.

Sad dopuécit dowod z zeznan $wiadkéw M. S. (k. 182-188) oraz I. K. (k. 190-194), przy czym w ocenie Sadu nie
wniosly one niczego istotnego do rozpoznania sporawy. W szczeg6élno$ci Swiadek I. K. nie byla pracownikiem (...)
Bank S.A. i nie brala udzialu w procesie zawierania u umowy z powodami. Stad nie posiadala ona zadnej wiedzy na
temat okolicznoSci faktycznych sprawy zwigzanych z zawarciem umowy ani tez wiedzy o procedurach w tym zakresie
stosowanych przez (...) Bank S.A. Z kolei jej zeznania w pozostalym zakresie w jakim odnosily sie do ogélnych zasad
funkcjonowania bankow dotycza oraz tworzenia tabel kursowych przez pozwany bank, tj. okolicznosci odnoszacych
sie do sposobu wykonywania umowy przez pozwanego, co nie jest istotng okoliczno$cia dla rozpoznania sprawy.
Podobnie, co do zeznan $wiadka M. S., nalezy wskaza¢, ze nie bral on udzialu w zawarciu umowy z powodami, a
jego wiedza w tym zakresie ograniczala sie do ogblnych procedur stosowanych w banku. w szczeg6lnosci zeznania te
nie stanowia dowodu, iz jakiekolwiek postanowienia umowy, w szczegdlnoSci odnoszace sie do ryzyka walutowego,
klauzul wymiany czy tez tabel kursowych byly negocjowane indywidulanie z powodami. Zeznania te potwierdzaja przy
tym, iz w zakresie klauzul indeksacyjnych ograniczano sie jedynie do odeslania do kurséw tabelarycznych, a klient
banku nie uzyskiwal wiedzy na temat sposobu jej konstruowania przez bank ani tym bardziej nie mial na to wplywu (k.
184 — ad. 6). Wobec faktu, iz §wiadek nie byt uczestnikiem procesu zawierania umowy z powodami jego zeznania nie s
takze dowodem tego jakie informacje w rzeczywisto$ci co do zaciaganego zobowiazania zostaly powodom przekazane,
w szczegblnosSci nie maja one waloru podwazajacego wiarygodnos$é zeznan powodéow.

Sad natomiast dal wiare w calo$ci zeznaniom powodéw, w szczeg6lnoSci w zakresie wypelnienia przez bank
obowigzkéw informacyjnych, nie zostaly bowiem zaoferowane zadne dowody przeciwne badZz podwazajgce
wiarygodno$¢ powodow.

Z kolei zlozone do akt sprawy prywatne ekspertyzy (k. 79-135) potraktowane zostaly przez Sad jak pozostale
dokumenty prywatne. Nie sa one wiec Zrodlem wiedzy fachowej, a rozwinieciem argumentacji strony sktadajacej,
a przedstawione stanowiska, rekomendacje i raporty (w tym réwniez od Komisji Nadzoru Finansowego) mogg by¢
traktowane tylko w kategorii opinii niewiazacych Sadu. Stanowily one dowdd wylacznie tego, ze osoby, ktore je
sporzadzily, zlozyly o§wiadczenie w nich zawarte, tym samym przypisano im jedynie walor stanowiska strony, a nie
opinii sporzagdzonej przez bieglego sadowego.



Sad na podstawie art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c. w zwigzku z art. 227 k.p.c. pomingl wniosek powodéw (zawarty w
pkt 6 pozwu) oraz wniosek pozwanego (zawarty w pkt II.4 odpowiedzi na pozew) o dopuszczenie dowodu z opinii
bieglego z zakresu bankowosci, jako dotyczacy okolicznos$ci nieistotnych dla rozstrzygniecia (k. 199v). Przedmiotem
postepowania bylo ustalenie czy zawarte postanowienia umowy maja charakter abuzywny, tj. ustalenia czy sa one
sprzeczne z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszajq interes konsumentéw. W dalszej kolejno$ci, dokonanie oceny,
czy eliminacja klauzul abuzywnych pozwala czy tez nie, na dalsze wykonywanie umowy. Zdaniem Sadu, nie wymaga
to wiedzy specjalnej bieglego sadowego, a jest kwestia prawidlowego stosowania przepisow prawa. Z kolei analiza i
ocena postanowienn umownych w kontekécie norm prawnych nalezy do Sadu.

Powodowie w pierwszej kolejno$ci domagali sie ustalenia niewazno$ci umowy o kredyt na cele mieszkaniowe (...)
nr (...) z dnia 26 marca 2008 r. Tytulem roszczenia ewentualnego zadali ustalenia, ze wymieniona umowa kredytu
zawiera postanowienia niedozwolone, ktére nie wigzg powodoéw, tj.: § 2 ust. 1, § 2 ust. 2, § 2 ust. 3, § 4 ust. 13, § 9
ust. 2 zdanie drugie, trzecie i czwarte oraz zasadzenia od pozwanego na rzecz powoddéw kwoty 10.000,00 zl wraz z
ustawowymi odsetkami za opdZnienie liczonymi za okres od 9 kwietnia 2022 r. do dnia zaplaty.

Majac na uwadze tak sformulowane zadania pozwu, w pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze powodowie maja
interes prawny w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy czy bezskutecznoéci poszczegoélnych jej postanowien na
podstawie art. 189 k.p.c. Zgodnie z art. 189 k.p.c. mozna domagac¢ sie stwierdzenia przez sad istnienia lub nieistnienia
stosunku prawnego lub prawa, jezeli strona ma w tym interes prawny, rozumiany jako obiektywng potrzebe usuniecia
watpliwoéci lub niepewnosci co do istnienia lub charakteru stosunku laczacego ja z inna strona. Przyjmuje sie,
ze interesu w wytoczeniu powodztwa o ustalenie nie ma, jezeli swoj cel strona moze osiagngé formutujac dalej
idgce zadanie, ktore bedzie czynié¢ zado$¢ jej potrzebom, np. w formie zadania zwrotu $wiadczen spelionych na
podstawie nieistniejacego lub niewaznego stosunku prawnego. Jednak w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy
sformutowanie takiego roszczenia nie doprowadzi do usuniecia niejasnoéci i watpliwoéci co do stosunku prawnego
i nie zakonczy definitywnie sporu na wszystkich plaszczyznach tego stosunku oraz nie zapobiegnie ewentualnym
sporom w przysztoéci, stad sytuacja powoddw nie zostanie jednoznacznie okre$lona.

Stad interes prawny powodéw w wystapieniu z zadaniem pozwu polega na prawie do definitywnego usuniecia
niepewnosci prawnej. Ustalenie niewaznoSci umowy o kredyt hipoteczny eliminuje niepewno$¢ co do tego, na jakich
zasadach beda mialy miejsce ostateczne rozliczenia pomiedzy stronami, co usunie obiektywny stan niepewno$ci
prawnej, kreujacy interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c., ktory to interes musi tu byé rozumiany szeroko.
Wskazana ocena jest juz w zasadzie utrwalona w orzecznictwie Sadéw Apelacyjnych dotyczacym tzw. ,kredytow
frankowych” i nie budzi watpliwoSci.

Przyjecie przez Sad istnienia interesu prawnego po stronie powoddéw, co do zadan sformulowanych w pozwie,
implikuje w dalszej kolejnoéci dokonanie oceny wazno$ci zawartej umowy i jej rzeczywistego charakteru, a
nastepnie przeprowadzenie analizy umowy kredytowej w zakresie zawarcia w niej klauzul abuzywnych dotyczacych
mechanizmu indeksacji ewentualnego wplywu wyzej wymienionych klauzul na dalszy byt prawny calej umowy badz
jej poszczegblnych postanowien.

Zgodnie z art. 58 § 1-3 k.c. niewazna jest czynnos¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejscie ustawy,
chyba ze wladciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczeg6lnosci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien
czynnoé$ci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. Niewazna jest tez czynno$¢ prawna sprzeczna z zasadami
wspolzycia spolecznego. Jezeli niewaznoScia jest dotknieta tylko cze$¢ czynnoéci prawnej, czynno$é pozostaje w mocy
co do pozostalych czesci, chyba ze z okolicznoSci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewaznoscia czynno$é nie
zostalaby dokonana.

Kredyt udzielony powodom mial charakter kredytu indeksowanego. Kwota kredytu byla ustalona w PLN i dopiero
w efekcie zabiegu waloryzacyjnego przeliczono ja na (...). Fakt zawarcia umowy kredytu indeksowanego do (...) co
do zasady nie byl miedzy stronami sporny. Sad w zakresie treSci umowy i czynnoSci ja poprzedzajacych opart sie na
dokumentach zlozonych przez obie strony, w tym umowie kredytu, jak rowniez zeznaniach powodéw i §wiadkow.



Sporne byly natomiast miedzy stronami okre$lone postanowienia umowy kredytu oraz inne okolokontraktowe
czynno$ci wzajemne stron.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (tj. Dz. U. z 2020 r. poz. 1896) przez
umowe kredytu bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw
pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach
okreslonych wumowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz
zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Umowa kredytu powinna by¢ zawarta na pi$mie i okresla¢ w szczegdlnoéci:
strony umowy, kwote i walute kredytu, cel, na ktéry kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty kredytu, wysoko$c
oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, sposéb zabezpieczenia splaty kredytu, zakres uprawnienn banku
zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu, terminy i sposéb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy
srodkow pienieznych, wysoko§é prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, warunki dokonywania zmian i rozwigzania
umowy.

Zawarta przez powodow w dniu 26 marca 2008 r. umowa jest wlasnie taka umowa kredytu. W jej wykonaniu
bank udostepnil kredytobiorcom okre$long sume kredytowa w zlotych. Kredytobiorcy byli natomiast zobowiazani do
zwrotu w ratach kredytowych, z odsetkami i nalezno$ciami okoloumownymi. Zawarte w niej byly essentialia negotii
umowy kredytowej. Bank udzielat kredytu w kwocie 130.000,00 z}, a kredytobiorcy mieli to zwréci¢ uiszczajac 359
miesiecznych rat kapitalowo-odsetkowych.

Na ocene postanowieft umowy nie ma wplywu fakt, ze kwota udzielonego kredytu miala by¢ indeksowana kursem
waluty obcej przez przeliczenie wysoko$ci sumy kredytowej wyplaconej w walucie polskiej na walute obca, ustalenie
rat splaty w walucie obcej i nastepnie przeliczanie wartosci konkretnych splat dokonywanych w walucie polskiej na
walute obcg i odpowiednie do tego okreélanie wysoko$ci pozostalego do splaty zadluzenia w tej wlaénie walucie ( (...)).

Art. 358' § 2 k.c. wprost przewiduje mozliwo$¢ zastrzezenia w umowie, ze wysoko$¢ zobowigzania, ktorego
przedmiotem od poczatku jest suma pieniezna, zostanie ustalona wedlug innego niz pieniagdz miernika wartosci. W
orzecznictwie sgdowym zgodnie przyjmuje sie przy tym, ze w omawianym przepisie chodzi o pieniadz polski, a innym
miernikiem wartoéci moze by¢ roéwniez waluta obca (wyroki SN w sprawie I CSK 4/07, I CSK 139/17, uzasadnienie
wyroku SN w sprawie V CSK 339/06).

Postanowienia umowy wyraZznie wskazuja, ze Bank udziela kredytu w zlotych polskich, a jego sptata nastepuje przez
pobieranie naleznych rat z rachunku prowadzonego réwniez w tej walucie. Stad nie budzi watpliwos$ci Sadu, ze strony
zamierzaly zawrze¢ umowe kredytu bankowego w tej wlasnie walucie, ktora byla jednocze$nie waluta zobowiazania,
jak i jego wykonania.

Umowa stron zawiera zatem elementy przedmiotowo istotne, ktére mieszcza sie w konstrukeji umowy kredytu
bankowego i stanowia jej w pelni dopuszczalny oraz akceptowany przez ustawodawce wariant, o czym Swiadczy nadto
wyrazne wskazanie tego rodzaju kredytéw (indeksowanych i denominowanych) w tresci art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3
prawa bankowego oraz wprowadzenie art. 75b prawa bankowego, na podstawie nowelizacji tej ustawy, ktore to zmiany
weszly w zycie z dniem 26 sierpnia 2011 .

Istotg kredytu indeksowanego - z ktérym mamy do czynienia na gruncie rozpoznawanej sprawy - jest dodatkowo to,
ze strony umowily sie, ze kwota kapitalu kredytu wyrazona poczatkowo w walucie polskiej (130.000,00 z}) zostanie, w
drodze indeksacji, przeliczona na walute obcg i oprocentowana w spos6b wskazany z umowie. Powodowie wnioskowali
o kredyt okreslajac jego kwote jako indeksowang do waluty wymienialnej, tj. franka szwajcarskiego ( (...)), ktory zostal
wyplacony zgodnie z umowa w zlotéwkach, a wysoko$¢ zadluzenia w walucie kredytu (...), obliczana byla wedlug
kursu kupna waluty wzgledem waluty krajowej, tj. zlotych polskich, w momencie wyplaty srodkéw pienieznych (§ 2
ust. 2 umowy). W momencie wyplaty kredytu w zlotowkach, po stronie powodéw powstalo zatem zobowigzanie do
zwrotu rownowarto$ci tej kwoty w walucie indeksacji.



W $wietle postanowien umowy kredytu, zawartej pomiedzy stronami postepowania nie budzi watpliwosci, ze strony
zgodnie postanowily, ze kredyt adekwatnie do postulatu powodéw zostanie im udzielony i wyplacony w zlotych
polskich i w tej samej walucie bedzie odbywala sie jego splata, przy zalozeniu jednak, ze w obu przypadkach bedzie
on indeksowany do kursu waluty obcej, czyli franka szwajcarskiego.

Majac na uwadze powyzsze nalezy przyjaé, ze faktyczna wysoko$¢ zobowiazania powoddw byla im znana w chwili
podpisywania umowy. W umowie kredytu podpisanej w dniu 26 marca 2008 r. kwota kredytu zostala okre§lona w
§ 2 ust. 1 umowy na kwote 130.000,00 zl. Kredytobiorcy zobowigzani byli do zwrotu tego Swiadczenia (udzielonego
i wykorzystanego kredytu), tyle ze wedlug wartoSci ustalonej w klauzuli indeksacyjnej, dopuszczalnej z punktu
widzenia art. 69 Prawa bankowego. W sposob oczywisty jest to zwiazane z ryzykiem, ze na przestrzeni obowiazywania
umowy dojdzie do zmiany wartoSci tej waluty w poréwnaniu do polskiego zlotego. Ryzyko to rekompensowane
jest nizszym oprocentowaniem tego typu kredytoéw. Roznica pomiedzy kursem kupna, a kursem sprzedazy waluty
jest tez oczywista dla kazdego przecietnego konsumenta. W tym miejscu powolaé sie mozna na stanowisko Sadu
Najwyzszego wyrazone w uzasadnieniu wyroku z dnia 24 maja 2012r., (sygn. akt IT CSK 429/11), z ktérego wynika, ze
bioracy kredyt, zwlaszcza dlugoterminowy z przeliczeniem zobowiazan okresowych (rat splacanego kredytu) wedlug
umoéwionej waluty (klauzula walutowa), ponosi ryzyko polegajace albo na ptaceniu mniejszych rat w walucie kredytu,
albo wiekszych, niz to wynika z obliczenia w tej walucie, gdyz na wysoko$¢ kazdej raty miesiecznej wplywa warto$c
kursowa waluty kredytu w stosunku do waloryzacji tego kredytu. Oznacza to, ze w umowe kredytu bankowego, co do
zasady, wpisana jest niepewnos$¢, co do wielkoéci ostatecznych kosztéw udzielonego kredytu, ktére wigza sie z jego
udzieleniem i ktére ostatecznie obcigza kredytobiorce.

W ocenie Sadu, wykorzystanie mechanizmu indeksacji, co do zasady nie narusza ani natury prawa bankowego,
ani przepisow Prawa Bankowego. Nowelizacja Prawa Bankowego z dnia 29 lipca 2011 r. (Dz. U. z 2011.165.984),
takze dopuszcza zawieranie uméw kredytéw indeksowanych do walut, jednak od tego czasu w przypadku umowy o
kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, essentialia negotii umowy stanowi tez
zawarcie szczegdltowych zasad okreslania sposobow i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego
w szczegoblnos$ci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na
walute wyplaty albo splaty kredytu (art. 69 ust. 2 pkt 4a). Umowy kredytow indeksowanych do waluty obcej mogly
i nadal moga funkcjonowac w obrocie i same w sobie nie sa sprzeczne z powszechnie obowiazujacymi przepisami
ustawy - prawo bankowe.

Wszystkie przedstawione powyzej okoliczno$ci, pozwalaja przyjaé, ze powodowie mieli §wiadomo$c¢ rodzaju zawartej
z pozwanym bankiem umowy kredytu, ale takze zwigzanych z konsekwencji prawnych i finansowych.

Nadto wskazaé¢ nalezy, ze umowa stron jest dopuszczalna w $wietle treéci art. 353" k.c., zgodnie z ktérym strony
zawierajac umowe mogg ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego tresé lub cel nie sprzeciwialy sie
wlaéciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspélzycia spolecznego.

Istota zawartej przez strony umowy polegala na stworzeniu przez Bank mozliwo$ci wykorzystania przez powodéw
okreslonej kwoty pieniedzy w walucie polskiej z obowigzkiem zwrotu w okreSlonym czasie jej rownowartosci
wyrazonej przez odniesienie do miernika w postaci kursu waluty szwajcarskiej. Brak przy tym podstaw do przyjecia,
ze byl to kredyt w walucie obcej, niezaleznie od tego, w jaki sposob, z jakich zrédel i w jakiej walucie powodowie
pozyskiwali érodki na splacenie pozwanemu kwoty kredytu, a nadto jak pozwany ksiegowal te kredyty w swoich
ksiegach rachunkowych po ich udzieleniu, skoro przedmiotem zobowigzan obu stron od poczatku byla waluta polska.

Ryzyko zmiany kursu waluty obcej przyjetej jako miernik wartoéci Swiadczenia w walucie polskiej z zasady moze
wywolywaé konsekwencje dla obu stron — w przypadku podwyzszenia kursu, podwyzszajac warto$¢ zobowigzania
kredytobiorcy w stosunku do pierwotnej kwoty wyrazonej w walucie wyplaty, a w przypadku obnizenia kursu -
obnizajac wysoko$c¢ jego zadluzenia w tej walucie, a tym samym obnizajac wysoko$¢ wierzytelnoéci Banku z tytulu
splaty kapitalu kredytu w stosunku do kwoty wyplacone;.



Majac na uwadze powyzsze nie sposéb uzna¢, aby konstrukcja umowy kredytu indeksowanego kursem waluty
obcej byla sprzeczna z prawem lub zasadami wspolzycia spolecznego, skoro ryzyko takiego uksztaltowania stosunku
prawnego obciaza, co do zasady, obie strony. Nie ma réwniez przeszkdd, by strony w umowie okreslily sposob ustalania
kursu dla unikniecia watpliwo$ci na tym tle w toku wykonywania umowy. Umowy tego rodzaju wigza sie ze znacznym
ryzykiem dla kredytobiorcow, ale na poziomie poréwnywalnym z niewatpliwie dopuszczonym przez prawo kredytem
walutowym, wyplacanym i sptacanym w (...). Powodowie, zawierajac umowe kredytu, nie znajdowali sie w nietypowej
sytuacji, w szczegolnosci nie dzialali w warunkach konieczno$ci finansowe;j.

Zamieszczenie postanowien w tym zakresie samo w sobie nie narusza zatem przepisOw prawa, zasad wspdlzycia
spolecznego, ani nie jest sprzeczne z natura zobowiazania kredytowego.

Istotg sporu stron nie jest jednak sama konstrukcja umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej, ale sposb
konstrukcji mechanizmu indeksacji zastosowany przez pozwanego
w umowie zawartej ze strona powodowa.

Zgodnie z art. 385' k.c., postanowienia umowy zawieranej z konsumentem, ktére ksztaltuja jego prawa i obowigzki
w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami lub razaco naruszajac jego interesy, nie sa wiazace, jezeli nie zostaly
uzgodnione indywidualnie (§ 1). Nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktoérych tresé
konsument nie miat rzeczywistego wplywu, co w szczegoélnosci odnosi sie do postanowien umowy przejetych z
wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (§ 3). Zgodnie z utrwalonym juz stanowiskiem
orzecznictwa ,,wszelkie klauzule sporzadzone z wyprzedzeniem beda klauzulami pozbawionymi cechy indywidualnego
uzgodnienia i okoliczno$ci tej nie niweczy fakt, ze konsument mogl znaé ich tre$¢”, przy czym dla uznania, ze tresé
danego postanowienia umownego zostala indywidualnie uzgodniona wymagaloby wykazania, ze ,konsument mial
realny wplyw na konstrukcje niedozwolonego (abuzywnego) postanowienia wzorca umownego”, a ,konkretny zapis
byl z nim negocjowany” (vide - wyrok SA w Warszawie z 14.06.2013 r. w sprawie VI ACa 1649/12). Brak "uzgodnienia
indywidualnego" dla postanowien inkorporowanych do umowy ma miejsce nie tylko wtedy, gdy konsument zwigzany
jest wzorcem z mocy art. 384 k.c., ale takze wtedy, gdy doszlo - za zgoda obu stron - do inkorporowania wzorca, albo
niektorych jego postanowien, do treSci umowy. W takiej bowiem sytuacji mozna méwié o "postanowieniach umowy
przejetych

z wzorca". Takie postanowienia wzorca, mimo odmiennego od okre§lonego w art. 384 k.c. trybu wigzania, nadal
nie sa postanowieniami "uzgodnionymi indywidualnie", chyba ze konsument mial na ich tres¢ "rzeczywisty wplyw ".
"Rzeczywisty wplyw" konsumenta nie zachodzi, jezeli "wplyw" ten polega na tym, ze konsument dokonuje wyboru
sposrod alternatywnych klauzul sformutowanych przez przedsiebiorce (W. Popiolek: Kodeks cywilny Komentarz do
art. 1-449 10. Tom I, red. prof. dr hab. Krzysztof Pietrzykowski, 2015, Wydawnictwo: C.H. Beck, Wydanie: 8; M.
Bednarek, w: System PrPryw, t. 5, 2013, s. 761; M. Jagielska, Nowelizacja Kodeksu cywilnego: kontrola umow i
wzorcow umownych, MoP 2000, Nr 11; M. Lemkowski, Materialna ochrona konsumenta).

W sprawie bylo poza sporem, ze kredytobiorcy w dacie zawierania umowy kredytu, wystepowali jako konsumenci.
Okoliczno$¢ ta nie byla w szczegolno$ci kwestionowana przez pozwanego. W $wietle materialu dowodowego sprawy,
w szczegoblnosci zeznan powodow, a takze umowy o kredyt na cele mieszkaniowe (...) nr (...), nie powinno budzié
takze watpliwoSci, iz przy zawarciu umowy pozwany poshuzyt sie wzorcem umownym, a kredytobiorca nie mial
zadnego realnego wplywu na uksztaltowanie postanowien umownych, poza wyrazona w PLN kwota kredytu oraz
liczba rat splaty. Brak takze dowodu by postanowienia umowy, w tym odnoszace sie do mechanizmu indeksacji, a w
szczegolno$ci kwestionowane w pozwie postanowienia § 2 ust. 1, § 2 ust. 2, § 2 ust. 3, § 4 ust. 1a, § 9 ust. 2 zdanie drugie,
trzecie i czwarte umowy byly wynikiem porozumienia stron, tj. wsp6lnego ustalenia ostatecznego brzmienia klauzuli,
w wyniku rzetelnych negocjacji w ramach, ktérych konsument mial realny wplyw na tresé okreslonego postanowienia
umownego (vide — m.in. postan. SN z 06.03.2019r., I CSK 462/18).

Wobec powyzszego nalezalo dokonaé¢ oceny czy zakwestionowane w pozwie postanowienia umowy istotnie
ksztaltowaly prawa i obowiazki konsumenta (powoddow)



w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami lub razaco naruszaly ich interesy. OdpowiedZ na powyzsze musi by¢ w
ocenie Sadu twierdzaca, zgodna z twierdzeniami pozwu.

W § 2 ust. 1 umowy wskazano, ze na wniosek kredytobiorcy bank udziela mu kredytu w kwocie 130.000,00 z}
denominowanego (waloryzowanego) w walucie (...), na okres 360 miesie¢y od dnia 26.03.2008 r. do dnia 05.03.2038
r. na zasadach okre$lonych w Umowie i (...), wliczajac w to: okres wykorzystania kredytu: o miesiecy, okres karencji
w splacie kredytu: 0 miesiecy, okres splaty kredytu wraz z naleznymi odsetkami: 359 miesiecy. W § 2 ust. 2 wskazano,
ze kwota kredytu waloryzowanego w (...) lub transzy kredytu zostanie okreSlona wedlug kursu kupna dewiz dla
wyzej wymienionej waluty zgodnie z ,Tabela kurséw” obowiazujaca w Banku w dniu wykorzystania kredytu lub
transzy kredytu. Z kolei w ust. 3 wskazano, ze o wysoko$ci wykorzystanego kredytu waloryzowanego w walucie (...),
wysokoSci odsetek w okresie karencji oraz wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych w wyzej wymienionej walucie Bank
poinformuje kredytobiorce w terminie 7 dni od calkowitego wykorzystania kredytu na zasadach okreslonych w (...).

W § 4 ust. 1a umowy wskazano, ze kredyt wykorzystywany jest w zlotych, przy jednoczesnym przeliczeniu kwoty
kredytu wedlug kursu kupna dewiz dla (...) zgodnie z ,,Tabela kurs6w” obowiazujaca w Banku w dniu wykorzystania
kredytu.

W § g ust. 2 we wskazanej czeSci zawarto, ze wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych okre§lona jest w (...). Splata rat
kapitalowo-odsetkowych dokonywana jest w zlotych po uprzednim przeliczeniu rat wedlug kursu sprzedazy dewiz dla
(...) zgodnie z ,Tabela kurs6w” obowigzujaca w Banku z dniu splaty. Wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych w zlotych
zalezy od wysoko$ci kursu sprzedazy dewiz dla (...) obowigzujgcego w Banku w dniu splaty, a tym samym zmiana
wysokos$ci w/w kursu waluty ma wplyw na ostateczna wysoko$c¢ splaconego przez kredytobiorce kredytu.

Umowa o kredyt na cele mieszkaniowe (...) nr (...) w zadnym miejscu nie informowala o sposobie ustalania kursu
kupna i kursu sprzedazy przez pozwany Bank.

Jak wynika z powyzszego kurs waluty szwajcarskiej, stuzacy do przeliczania poszczegdlnych rat kapitalowo —
odsetkowych, a takze do ustalenia wysokoSci zadluzenia kredytobiorcow w tej walucie, okreélany byl samodzielnie
przez pozwany Bank, kredytobiorcy nie tylko nie mieli Zadnego wplywu na ten mechanizm, ale nie posiadali takze
zadnej wiedzy na temat sposobu dokonywania przez Bank ustalefi w zakresie kursu sprzedazy i kursu kupna waluty.
W ocenie Sadu, przesadza to o abuzywnym charakterze w/w postanowien umowy, j., iz ksztaltowaly one prawa i
obowiazki konsumenta (powodow)

W sposo6b sprzeczny z dobrymi obyczajami lub razaco naruszaly ich interesy. Wyraza sie to

w tym, ze przeslanki ustalenia okreSlonej wysokoSci stosowanych kurséw kupna i sprzedazy waluty nie zostaly
precyzyjnie, jasno i dokladnie okreslone w zapisach umowy stron, natomiast zmiana sposobu ustalania kursu
pozostawala w zasiegu mozliwoSci banku bez koniecznos$ci uzgadniania go ze swoimi klientami. Stad postanowienia
umowy, ktore przewidywaly przyjecie kursu kupna i kursu sprzedazy z tabeli kurséw banku, jako zastrzegajace
dla banku swobode ksztaltowania wysoko$ci zobowigzania kredytowego musza by¢ uznane za abuzywne. W istocie
naruszajg one bowiem réwnos$¢ kontraktowa stron

i przerzucaja na klienta banku cale ryzyko zmiany kursu waluty. Nie ma przy tym znaczenia, czy z takiej mozliwosci
pozwany Bank skorzystal. Dla uznania postanowienia umownego za niedozwolone wystarczy bowiem taka jego
konstrukcja, ktora prowadzi do obiektywnej mozliwosci razacego naruszenia intereséw konsumenta.

Bez znaczenia pozostaje réwniez sposéb wykonania umowy stron w tym zakresie, w szczego6lnosci to, czy kursy
stosowane u pozwanego w jej trakcie odpowiadaly kursom rynkowym. W tym kierunku zbedne bylo w szczegolnos$ci

zasieganie opinii bieglego. Zgodnie z art. 385 k.c. ewentualna abuzywno$¢ postanowienn umowy podlega bowiem
badaniu na date jej zawarcia z uwzglednieniem towarzyszacych temu okolicznoéci i innych umoéw pozostajacych w
zwigzku z umowa objeta badaniem (por. uchwata SN z 20.06.2018 r. w sprawie III CZP 29/17).



Majac na uwadze powyzsze, Sad uznal, Ze postanowienia umowy i Regulaminu kredytowania dotyczace stosowania
dwoch roznych rodzajow kurséw, ktore mogly by¢ swobodnie ustalane przez jedna ze stron umowy nie zostaly
uzgodnione indywidualnie

z kredytobiorca (powodami), a w zakresie przewidujacym do rozliczenia wyplat kurs kupna,

a do rozliczenia splat kurs sprzedazy - ustalane samodzielnie przez bank — ksztaltowaly zobowiazanie kredytobiorcy

w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy. W konsekwencji, zgodnie z art. 385" § 1 k.c.
mialy one charakter niedozwolony, a tym samym od poczatku i mocy samego prawa nie wigzaly powodow.

Nalezy przy tym jednoznacznie wskazaé, ze oceny abuzywnosci dokonuje sie na date dokonania czynno$ci — zawarcia
umowy, a okoliczno$ci, ktore zaistnialy po zawarciu umowy, nie maja znaczenia dla oceny abuzywnosci postanowienia
(tak Sad Najwyzszy w uchwale

7 sedziéw z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, Biuletyn Sadu Najwyzszego 2018/6/9, tak tez (...) w wyroku z
20 wrzeénia 2017 r., C-186/16).

Nalezy uznaé, ze zakwestionowane postanowienia umowy kredytowej dotyczyly przy tym swiadczenia gléwnego stron
(vide — wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 24 lutego 2022 r., I ACa 143/21), co znajduje potwierdzenie
w licznym orzecznictwie Sadu Najwyzszego, a takze w wyroku (...) z dnia 10 czerwca 2021 r. wydanym w sprawie

C-609/19. Okolicznoé¢ ta nie uniemozliwia jednak oceny tych klauzul pod katem abuzywnoS$ci. Postanowienia
zawierajagce S$wiadczenia glowne takze podlegaja takiemu badaniu, o ile zostaly sformulowane w sposéb

niejednoznaczny (art. 385' § 1 k.c.).

Takie rozwigzanie ustawowe wywodzi sie z art. 4 ust. 2 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia

5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich i opiera sie na zalozeniu, ze
postanowienia okre$lajace glowne $wiadczenia stron zazwyczaj odzwierciedlaja rzeczywista wole konsumenta, bo do
ich tresci strony przywiazuja z reguly najwieksza wage. Z tych wlasnie przyczyn wymog transparentnos$ci powinien
by¢ rozumiany jako nakazujacy nie tylko to, by umowa byla zrozumiala dla konsumenta z gramatycznego punktu
widzenia, ale takze by mogl on na jej podstawie oszacowaé - w oparciu

o jednoznaczne i zrozumiale kryteria - konsekwencje ekonomiczne wynikajacego z niej zobowiazania (zob. np. wyroki
(...) z dnia 20 wrze$nia 2017 r., C-186/16 pkt 43-45 oraz

z dnia 30 kwietnia 2014 r., C-26/13 pkt 71-73 oraz 75).

Z ta ostatnig sytuacja mamy do czynienia w przypadku analizowanych postanowien umowy odnoszacych sie do
mechanizmu indeksacji (klauzuli waloryzacyjnej).

Z kolei w wyroku z 26 marca 2019 r. w sprawach C 70/17 i C 179/17 ( (...) SA przeciwko A. S. S. oraz (...)
SA przeciwko A. L. M. i V. R. R,, pkt 54) Trybunal Sprawiedliwo$ci UE wykluczyt z kolei, by sad krajowy mogt
zmienia¢ tre$¢ nieuczciwych warunkéw zawartych w umowach. Oznacza to, ze nieuprawnione byloby zastgpienie
przez sad postanowien niedozwolonych innymi, polegajacymi np. na odwolaniu sie do kursu walut stosowanego przez
Narodowy Bank Polski. Mozliwo$¢ takiej zmiany umowy przez sad stalaby w sprzecznosci z celami prewencyjnymi
dyrektywy 93/13, gdyz przedsiebiorcy wiedzieliby, Ze nawet w razie zastosowania klauzuli niedozwolonej umowa
zostanie skorygowana przez sad w sposéb mozliwie najpelniej odpowiadajacy ich woli,

a jednoczeénie dopuszczalny w Swietle przepisow o niedozwolonych postanowieniach umownych (tak tez Sad
Najwyzszy w wyroku z 9 maja 2019 r., I CSK 242/18).

Oznacza to, ze postanowienia dotyczace mechanizmu indeksacji podlegaja kontroli w celu stwierdzenia, czy nie maja

charakteru niedozwolonego w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. W przypadku uznania ich za niedozwolone, a tym samym
za niewiazace kredytobiorce, konieczne staje sie tez rozwazenie skutkow tego stanu rzeczy.

W ocenie Sadu, eliminacja z umowy wskazanych postanowien odnoszacych sie do mechanizmu indeksacji powoduje
sytuacje, w ktérej luki te nie moga by¢ uzupelione.



W szczego6lnoSci takiej mozliwo$ci nie daje przepis art. 358 § 2 k.c., ktory dotyczy mozliwo$ci okreélenia kursu waluty
obcej, w ktorej zostalo wyrazone zobowigzanie, w przypadku spelnienia §wiadczenia w walucie polskiej. Nie ma
natomiast zastosowania do sytuacji, w ktérej dochodzi do przeliczenia wysoko$ci zobowigzania z waluty polskiej na
walute obca. Poza tym, wskazany przepis nie obowiazywal w dacie zawarcia umowy (wszedl w zycie z dniem 24 stycznia
2009 r.). Uznanie pewnych postanowien umownych za niedozwolone skutkuje ich wyeliminowaniem z umowy juz
od daty jej zawarcia, co czyni niemozliwym zastosowanie przepisu, ktory wowczas nie obowigzywal. Brak jest takze
mozliwo$ci odwolania sie do zasad wspdlzycia spolecznego czy ustalonych zwyczajow (art. 56 i 65 k.c.).

Stad, w ocenie Sadu, po usunieciu z umowy wskazanych powyzej niedozwolonych postanowienn umownych, dalsze
wykonywanie umowy nie jest mozliwe. W tym zakresie Sad podziela stanowisko, iz w tej sytuacji brak koniecznych
skladnikow umowy kredytu z art. 69 ustawy — Prawo bankowe, do ktérych naleza: oddanie przez Bank do dyspozycji
kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel oraz zwrot
przez kredytobiorce kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu.

Eliminacja abuzywnych postanowien umowy uniemozliwi bowiem ustalenie wysokos$ci poszczegdlnych rat kredytu,
co nalezy do essentialia negotii tej umowy. Eliminacja tych postanowien bedzie oznaczala takze zanikniecie ryzyka
walutowego, bedgcego podstawowym elementem umowy kredytu waloryzowanego do innej waluty, to z kolei
skutkowac bedzie tak daleko idgcym przeksztalceniem umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej, ze nalezy ja
uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, choéby nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy
kredytu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016, Nr 11, poz. 134). Oznacza
to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony
nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewaznoscia (bezskutecznoscia) - wyrok SN z 11.12.2019 r., V CSK
382/18, LEX nr 2771344.

W okolicznoéciach sprawy nalezy takze mie¢ na uwadze, ze eliminacja z umowy postanowien dotyczacych waloryzacji
do waluty (...) odniesie takze skutek w zakresie oprocentowania umowy. Stosownie do §8 ust. 1 umowy,
oprocentowanie kredytu w calym okresie kredytowania jest zmienne i stanowilo sume zmiennej stawki odniesienia
oraz stalej marzy Banku w wysokoSci 1,80 punktéw procentowych. Z kolei zmienng stawke odniesienia, zgodnie z §8
ust. 5, okreslono jako LIBOR 3 — miesieczny bez wskazania jakiej waluty mial on dotyczy¢. Zwazywszy, iz kredyt byl
waloryzowany do waluty (...), nalezy przyjaé, iz mial to by¢ LIBOR 3 — miesieczny dla tej waluty. Zauwazy¢ przy tym
nalezy, ze zgodnie z definicja LIBOR (L. I. R.) to referencyjna stopa oprocentowania, po jakiej kredytow udzielaja
sobie na rynku miedzynarodowym w L. cztery gléwne banki: (...), Bank of T., B. i N. W.. Wskaznik ustalany jest
o godzinie 11:00 (...), czyli o godzinie 10 czasu §rodkowoeuropejskiego (obowiazujacego takze w Polsce) i oblicza
sie go jako Srednig arytmetyczng oprocentowania deklarowanego przez banki biorace udzial w londynskim panelu
miedzybankowym. Stawki LIBOR wyznaczaja koszt pieniadza w zakresie 7 tenoréw czasowych — ON, 1W, 1M, 2M,
3M, 6M, 1R, wskazujacych na okresy kredytowania, gdzie stawka LIBOR ON dotyczy jednego dnia, LIBOR 1M
jednego miesigca, odpowiednio LIBOR 3M trzech miesiecy, a LIBOR 1R jednego roku. Nalezy przy tym mieé¢ na
uwadze, iz stawki LIBOR ustalane sa oddzielenie dla kazdej waluty, w szczeg6lnoSci oddzielnie dla znajdujacych
zastosowanie przy wyznaczaniu oprocentowania kredytéw hipotecznych w walutach takich jak frank szwajcarski (
(...)), funt brytyjski ( (...)), dolar amerykanski (USD), jen japonski ( (...)) oraz euro (EUR).

Stad eliminacja z umowy postanowien wskazujacych na odniesienie do waluty (...), bedzie skutkowala rowniez
brakiem mozliwo$ci ustalenia ,zmiennej stawki odniesienia” dla oprocentowania kredytu. Z kolei powyzsze bedzie
skutkowalo brakiem mozliwo$ci ustalenia oprocentowania kredytu, a tym samym zaistnieniem sytuacji, w ktorej
pozostala cze$¢ umowy, po eliminacji postanowien abuzywnych, nie bedzie spelniala wymogbéw okreélonych w art.
69 ustawy Prawo bankowe, tj. nie bedzie okreslala wysokosci oprocentowania kredytu i warunkéw jego zmiany. Tym
samym nalezy doj$é do wniosku, iz dalsze wykonanie takiej umowy nie bedzie mozliwe jako sprzecznej z prawem w
rozumieniu art. 5881 k.c.



Majac na uwadze powyisze rozwazania, na podstawie art. 189 k.p.c. przy zastosowaniu art. 385" k.c. Sad ustalil w
punkcie I wyroku, ze umowa kredytu na cele mieszkaniowe (...) nr (...) z dnia 26 marca 2008 r. zawarta przez
powodow z (...) Bankiem S.A. z siedziba w W., poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Bank (...) S.A. z siedziba
w W. — jest niewazna.

Uwzglednienie zadania powod6w ustalenia niewazno$ci umowy kredytu dezaktualizuje potrzebe odnoszenia sie do
zadania ewentualnego.

Wobec uznania, ze umowa podlega uniewaznieniu bezprzedmiotowe stalo sie przy tym odnoszenie sie do
podniesionych przez pozwanego zarzutoOw przedawnienia roszczenia ewentualnego. Z kolei z racji niezgloszenia
przez powodo6w roszczenia finansowego wynikajacego z niewazno$ci umowy kredytowej bezzasadne bylo roéwniez
odnoszenie sie do zarzutdw zatrzymania i potracenia.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 §1, §1"i §3 k.p.c. poprzez obcigzanie pozwanego obowigzkiem
ich zwrotu na rzecz powodow w caloéci, stosownie do wyniku procesu. Z tego wzgledu Sad zasadzil od pozwanego na
rzecz powodow kwote 11.834 zl, o czym orzekl w punkcie IT wyroku. Koszty procesu po stronie powodéw obejmowaly
uiszczong oplate od pozwu (1.000 z1), oplate od pelnomocnictw (34 z1), wynagrodzenie pelnomocnika (radca prawny)
w stawce wynikajacej z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynnosci radcow prawnych (5.400 z}).

sedzia Tomasz Cichocki



