Sygn. akt: I C 492/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2023 r.

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Rafal Kubicki
Protokolant: Karolina Tyc

po rozpoznaniu w dniu 23 lutego 2023 r. w Olsztynie, na rozprawie

sprawy z powbdztwa maloletniego O. S., reprezentowanego przez matke W. O.
przeciwko (...) S.A. wS.

o zado$tuczynienie i rente

I. zasadza od pozwanego (...) S.A.
w S. na rzecz powoda O. S. kwote 62.836 z} z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie za okres od 10 listopada 2017 r.
do dnia zaplaty,

II. oddala powo6dztwo o zado$éuczynienie w pozostalej czesci,
III. oddala powo6dztwo o rente,

IV. nakazuje $ciagnaé od pozwanego (...) S.A. w S. na rzecz Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Olsztynie) kwote 3.142
z} tytulem odpowiedniej czedci kosztéw sadowych, od uiszczenia ktérych powod zostal zwolniony,

V. znosi wzajemnie koszty procesu miedzy stronami.
sedzia Rafat Kubicki
Sygn. akt I C 492/22
UZASADNIENIE
Powod O. S. wnibst przeciwko (...) S.Aw S. o:

1. zasgdzenie na jego rzecz kwoty 87.836 zl z odsetkami ustawowymi od 10.11.2017 r. do dnia zaplaty tytulem
zado$éuczynienia,

2. zasgdzenie na jego rzecz kwoty 15.000 z} z odsetkami ustawowymi za opdZnienie od 17.05.2020 r. do dnia zaplaty
tytulem renty alimentacyjnej za okres od 1.02.2019 r. do 31.01.2022 1.,



3. zasadzenie na jego rzecz kwoty 700 zl, poczawszy od 1.02.2022 r. platnej do 10. kazdego miesigca z ustawowymi
odsetkami od uchybienia platnosci kazdej raty tytulem renty alimentacyjne;j.

W uzasadnieniu wskazal, iz w dniu 5.09.2016 r. nastagpil wypadek komunikacyjny spowodowany przez M. R., ktory to
kierujacy pojazdem marki L. o nirej. (...), bedac w stanie po uzyciu alkoholu, umyslnie naruszyt zasady bezpieczenstwa
w ruchu ladowym w ten sposob, ze niewla$ciwie obserwowal droge, nie dostosowal techniki i taktyki jazdy oraz
predkosci, w wyniku czego stracil panowanie nad pojazdem i zjechal na przeciwny pas ruchu, gdzie zderzy! sie z
prawidlowo jadacym pojazdem M. o nr rej. (...). Wskutek doznanych obrazen $mier¢ na miejscu poniost pasazer
pojazdu M. D. S. — ojciec powoda. Posiadacz pojazdu, ktérym kierowal sprawca zdarzenia, w dacie wypadku mial
zawartg

z pozwanym umowe ubezpieczenia obowigzkowego posiadaczy pojazdéw mechanicznych (OC). Dochodzona w
punkcie 1. pozwu kwota stanowi¢ ma kompensacje doznanej krzywdy - zlagodzié¢ cierpienie psychiczne wywolane
$miercig osoby najblizszej i pomodc pokrzywdzonemu w dostosowaniu sie do zmienionej w zwiazku z tym jego sytuacji.
W zakresie roszczenia zawartego

w punkcie 2 i 3 zagdan pozwu powdd wskazal, ze mial zasadzone od ojca alimenty w wysokosci 300 zl, jednak
ten faktycznie przekazywal na jego kwoty 500-700 zt miesiecznie, stad zgdanie zasadzenia na jego rzecz renty
alimentacyjnej w kwocie 700 zl miesiecznie — skapitalizowanej i dalszej okreslonej cyklicznie.

Pozwany wniost o oddalenie powodztwa, kwestionujac roszczenia

w caloéci. W przypadku nieuwzglednienia wniosku pozwanej o oddalenie powodztwa w caloéci pozwana wnidst
o zobowiazanie przedstawicielki ustawowej maloletniego O. W. O. do zabezpieczenia zasadzonych kwot poprzez
zalozenie na te kwoty lokaty bankowej na imie i nazwisko maloletniego w terminie 2 miesiecy od otrzymania
zasgdzonych kwot, ewentualnie o zawiadomienie Sadu Rejonowego

w O. III Wydzial Rodzinny i Nieletnich o zasadzonych na rzecz maloletniego kwotach celem podjecia dalszych
czynno$ci zwigzanych

z zabezpieczeniem majatku maloletniego. Wskazal na brak podstaw do zadania przez powoda zaplaty dalszej
kwoty tytulem zado$¢uczynienia, a zadana kwota jest razaco zawyzona - wyplacona w toku likwidacji szkody suma
wyczerpuje roszczenie powoda. Swiadezenie to zostalo w odpowiedniej sumie spetnione na etapie likwidacji szkody,
gdzie pozwana przyznala i wyplacila na rzecz powoda kwote 12.164 zl z tego tytulu. Pozwany zakwestionowat zar6wno
co do zasady, jak i wysoko$ci zadanie w zakresie zasadzenia renty alimentacyjnej. Zakwestionowal twierdzenia zawarte
w pozwie w przedmiocie stosunkéw maloletniego powoda z ojcem wskazujac, ze D. S. nie uczestniczyl w sposéb
aktywny w zyciu swojego syna. Podniosl, ze do kwietnia 2016 r. D. S. przebywal w zakladzie karnym, gdzie odbywal
kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze 4,5 roku. Powod urodzil sie w (...) r.,

a zatem mial okolo 2,5-3 lata, kiedy jego ojciec zostal skazany. Tym samym trudno da¢ wiare, aby maloletni spedzil
dziecinstwo z ojcem. Co wiecej, nie sposob bezkrytycznie przyjaé twierdzen, jakoby zmarly ojciec stanowil wzér do
nasladowania dla syna. Ponadto pozwany zakwestionowal przedlozone do pozwu oéwiadczenie pisemne powoda
wskazujac, ze zostalo spisane przez osobe dorosta, wobec czego trudno przyjaé za prawdziwe twierdzenia

w nim zawarte. Jednoczeénie pozwany podnioésl, ze w chwili $émierci ojca pow6d mial zaledwie 7 lat, a zatem
watpliwym jest, by tak szczegélowo pamietal okoliczno$ci opisane w oSwiadczeniu. W zakresie roszczen powoda z
tytulu renty alimentacyjnej pozwana wskazal, ze strona powodowa nie wykazata zasadno$ci jej zasadzenia, jak rowniez
nie udowodnila wysokoéci zadanego Swiadczenia.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Okolicznosci wypadku i zasada odpowiedzialnoSci pozwanego z polisy OC sprawcy szkody i cze$ciowe zaspokojenie
roszczenia o zadoSéuczynienie sg bezsporne.

Do wypadku doszlo 5 wrzesnia 2016 r. w miejscowosci Z.. Prowadzacy pojazdem marki L. M. R. bedac w stanie po
uzyciu alkoholu stracil panowanie nad pojazdem i zjechal na przeciwny pas ruchu, gdzie zderzy! sie z prawidlowo



jadacym pojazdem M. kierowanym przez K. G.. Na skutek odniesionych obrazen zmarl pasazer m. - ojciec powoda D.
S. (kserokopia aktu oskarzenia k. 33-34).

Posiadacz pojazdu, ktérym kierowal sprawca zdarzenia, w dacie wypadku korzystal z ochrony ubezpieczeniowej
w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych, na
podstawie umowy ubezpieczenia zawartej z pozwanym (bezsporne a nadto dokumentacja szkody k.15-24, 58-66).

W okresie od 1999 r. do 2016 1. D. S. kilkukrotnie odbywal kary pozbawienia wolno$ci w tym miedzy innymi w okresie
od 16 listopada 2011 r. (data zatrzymania) do 13 marca 2016 r. (data zwolnienia)
w Zakladzie Karnym w K. (dowod: informacja o pobytach i orzeczeniach k. 130-132).

Powdd — syn D. S. i W. O. urodzil sie (...) (odpis aktu urodzenia k. 35). Poczatkowo rodzice powoda wraz nim i jego
siostra mieszkali w M., a nastepnie okolo 2010 r. przeprowadzili sie do B. a potem do O.. D. S. nie mial stalego
zatrudnienia. Okresowo podejmowal prace

w cegielni i w piekarni (w czasie zamieszkiwania w M.) oraz w T. (w czasie gdy przebywat w O.). Okresowo pozostawal
bezrobotny

(w podobnym wymiarze czasu jak pozostawal zatrudniony). D. S. i W. O. nie byli malzenstwem. Ich relacje byly
poprawne, cho¢ w czasie zamieszkiwania w M. miala miejsce interwencja policji spowodowana naduzywaniem
alkoholu przez D. S.

i wyniklg z tego kldtnig partneréw. Krotko po umieszczeniu D. S. w zakladzie karnym W. O. rozstala sie z nim, jednak
z uwagi na wspolne dziecko utrzymywali dalej kontakt. Pow6d z matka dwukrotnie odwiedzil ojca czasie, gdy ten
pozostawat w zakladzie karnym. Utrzymywali réwniez kontakt telefoniczny, gdy osadzony miat taka mozliwosé. W
tym czasie rodzice ojca powoda pomagali finansowo jego matce. Ponadto D. S. mial zasadzone na rzecz powoda
alimenty w wysoko$ci 300 zl, ktore byly wyplacane przez Fundusz Alimentacyjny. Po opuszczeniu zakladu karnego
D. S. zamieszkal u rodzicow w W..

W czasie od wyjScia z zakladu karnego do dnia wypadku tj. od 13 marca 2016 r. do 5 wrze$nia 2016 r., trzykrotnie
odwiedzil syna. W tym czasie spedzali wspdlnie czas miedzy innymi na wedkowaniu, ktore stalo sie pasja O..
Odwiedzajac syna ojciec przywozil mu drobne prezenty (dowod: zeznania $wiadkéow: T. M. i S. M. k. 143v.-144,
zeznania matki powoda — W. O. k. 144v., kserokopia wyroku w sprawie(...) k. 31-32).

W okresie od 5 wrze$nia 2016 r. do 31 pazdziernika 2019 r. W. O. pobrala z Miejskiego O$rodka Pomocy Spoleczne;j
w O. $wiadczenia o lacznej wysokosci 11.184,56 z1, w tym:

- zasilek rodzinny na dziecko — O. S. w kwocie 4.297,50 zl,
- dodatek do zasilku rodzinnego z tytulu samotnego wychowywania dziecka — O. S. w kwocie 6.506,72 zl,
- dodatek do zasilku rodzinnego z tytutu rozpoczecia roku szkolnego na O. S. w kwocie 380,34 zl.

Ponadto w 2018 r. W. O. wyplacono dodatek mieszkaniowy w wysokoéci 1.538,58 zI. Od dnia 1 listopada 2019 matka
powoda nie pobiera zasitku rodzinnego z MOPS. Powdd z matka nie figuruja

w rejestrze dofinansowan ze Srodkéw PFRON jak i w rejestrze wyptat (...) Centrum Pomocy (...). W zbiorach Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych brak jest danych dotyczacych powoda — O. S. a jego matka w okresie od 5 wrze$nia 2016 r.
do dnia wystawienia za§wiadczenia tj. 4 listopada 2022 r. nie pobierala §wiadczen z Zakladu Ubezpieczen Spotecznych
w postaci renty, emerytury badz zasitku. W stosunku do ojca powoda - D. S. zaewidencjonowane zostaly sktadki z
tytulu wykonywania odplatnie pracy na podstawie skierowania do pracy,

w czasie odbywania kary pozbawienia wolnosci lub tymczasowego aresztowania (kod 0800) w okresie od pazdziernika
2013 r. do marca 2016 r., oraz w okresie od kwietnia do wrzeénia 2016 r. sktadki na ubezpieczenie zdrowotne od osoby
bezrobotnej niepobierajgcej zasitku dla bezrobotnych lub stypendium (kod (...)) (dowdd: zaswiadczenia z MOPS k.
104, 105,

z (...) Centrum Pomocy (...) k. 108, z ZUS k. 110,112, 114, 117).



Rodzice D. S. po jego Smierci przekazali na rzecz powoda oszczedno$ci zgromadzone przez jego ojca w wysokosci
okolo 2.000 zl. Obecnie matka powoda ma partnera, ktéry razem nimi zamieszkuje. Pracujac w (...) i (...) zarabia
okolo 2.700 zl netto miesiecznie. We wezesniejszej pracy — w T. - zarabiala okolo 3.200 zl netto. W jej ocenie sytuacja
materialna O. nie pogorszyla sie po $mierci ojca. Powod okazjonalnie otrzymuje pieniadze od dziadkéw (dowdd:
zeznania matki powoda — W. O. k. 144v.).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Poza sporem pozostawala kwestia odpowiedzialnoSci pozwanego za skutki zdarzenia z dnia 5 wrzes$nia 2016 r., w
nastepstwie ktorego $émieré ponidslt ojciec powoda - D. S.. Pozwany w toku postepowania likwidacyjnego wyplacil
powodowi tytulem zado$c¢uczynienia kwote 12.164 zl, przyznajac jednoczes$nie, iz pojazd, ktérym poruszal sie sprawca
przedmiotowego wypadku komunikacyjnego, ubezpieczony byl u niego

w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych.

W czes$ci spornej faktéw Sad opart rozstrzygniecie na wszystkich dowodach przedstawionych przez matke powoda —
zaro6wno dokumentach, jak

i na zeznaniach $swiadkow (siostry przyrodniej powoda i jej meza) oraz na jej wlasnej relacji zawartej w zeznaniach
(przestuchaniu strony). Dowodow tych pozwany nie kwestionowal. Nie budza one tez zastrzezen Sadu. Nie wplywa
negatywnie na zeznania $wiadkow to, ze pochodza one od 0s6b najblizszych — w konicu z reguly w tego typu sprawach
relacja na temat przezy¢ i krzywdy oparta jest na rodzinie poszkodowanego.

Wiarygodno$ci natomiast Sad odmoéwil pisemnemu o$wiadczeniu powoda (k. 26-27), podzielajac w tym zakresie
stanowisko pozwanego, ze skoro owo o$wiadczenie zostalo sporzadzone przez osobe trzecig i zostalo opatrzone
podpisem matki powoda, to trudno da¢ wiare by odzwierciedlalo stanowisko maloletniego powoda, majacego zaledwie
7 lat w chwili §mierci ojca. Takie o§wiadczenie ma charakter dokumentu prywatnego, ktory zgodnie

z art. 245 k.p.c. stanowi jedynie dowdd tego, ze osoba, ktora go podpisala, zlozyla oswiadczenie zawarte w tym
dokumencie.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny powodztwo zostalo uwzglednione w znacznej cze$ci w zakresie
zado$éuczynienia natomiast oddalone w caloéci co do roszczen rentowych.

Pozwany nie kwestionowal faktu, ze w na skutek $mierci ojca pow6d doswiadezyl bolu i cierpien moralnych.
Uwzglednil réwniez role, jaka pelnil zmarly w rodzinie. Niemniej jednak strony odmiennie ocenialy rozmiar nastepstw
zdarzenia z dnia 5 wrze$nia 2016 r. w zakresie dotyczacych doznanych przez powoda krzywd i cierpien. W ocenie strony
powodowej przyznane zado$¢uczynienie nie zaspokaja szkody niemajatkowej wyrzadzonej powodowi, zas§ w ocenie
strony pozwanej, przyznane dotychczas $wiadczenie w pelni zaspokaja powyzsza krzywde. Spér w niniejszej sprawie w
tym zakresie koncentrowat sie na ustaleniu, jaka kwota winna pelnié zados¢ krzywdzie wyrzadzonej powodce za Smieré
osoby bliskiej i czy wyplacone dotychczas zadoSéuczynienie winno by¢ uzupelnione przez zaptate kwoty dodatkowe;j.

Zgodnie z trescia art. 101 § 3 k.r.o. rodzice nie mogg bez zezwolenia sadu opiekunczego dokonywaé czynnoéci
przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu ani wyrazaé zgody na dokonywanie takich czynno$ci przez dziecko.
Kodeks rodzinny i opiekuniczy nie zawiera katalogu czynnoSci przekraczajgcych zakres zwyklego zarzadu, przy czym
niewatpliwie uznaje sie za takie czynno$ci bezposrednio rozporzadzajace lub zobowigzujace do rozporzadzenia,

a dotyczace zbycia substancji majatku, obcigzenia go prawami rzeczowymi ograniczonymi lub zmiany jego
przeznaczenia. Czynno$¢é procesowa w postaci wytoczenia powddztwa co do zasady zmierza do przysporzenia badz
zachowania przystugujacego maloletniemu roszczenia, nie stanowi zatem czynnosci przekraczajacej zwykly zarzad.

Podstawe prawna dochodzonego w punkcie 1. pozwu Zadania stanowi przepis art. 446 § 4 k.c. Zgodnie z jego
dyspozycja sad moze przyznac najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednig sume tytutem zado$¢uczynienia
pienieznego za doznang krzywde. ZadoStuczynienie przewidziane w powyzszym artykule nie jest zalezne od
pogorszenia sytuacji materialnej osoby uprawnionej i poniesienia szkody majatkowej, lecz jego celem jest



kompensacja doznanej krzywdy, a wiec zlagodzenie cierpienia psychicznego wywolanego $miercia osoby najblizszej
i pomoc pokrzywdzonemu w dostosowaniu sie do zmienionej w zwigzku z tym jego sytuacji (wyrok SN z 20 grudnia
2012r., IV CSK192/12, wyrok SA w Szczecinie z dnia 14 sierpnia 2014 r, I ACA 321/14). Powszechnie przyjmuje sie, ze
w tym zakresie nalezy odwota¢ sie do ogélnych podstaw odpowiedzialno$ci z tytulu czynéw niedozwolonych. Jedyna
réznica sprowadza sie do tego, ze zado$¢uczynienie na podstawie art. 445 k.c. moze by¢ przyznane pokrzywdzonemu
tylko w przypadku wyrzadzenia mu krzywdy poprzez naruszenie wskazanych tam débr osobistych, natomiast w Swietle
art. 446 § 4 k.c. zadoS¢uczynienie ma rekompensowac straty niemajatkowe wywolane przez Smier¢ najblizszego
czlonka rodziny. Zroédlem szkody jest krzywda wynikala na skutek $mierci osoby bliskiej, a natezenie cierpienia
poszkodowanego w momencie Smierci i dalszy przebieg zaloby. Kompensacie podlega doznana krzywda, a wiec w
szczegoblnosci cierpienie, bdl i poczucie osamotnienia po Smierci najblizszej czlonka rodziny (orzeczenie SA w L.

z dnia 16 czerwca 2015 r., I ACa 1831/14). Powszechnie przyjmuje sie, ze na rozmiar krzywdy, o ktorej mowa w
art. 446 § 4 k.c., maja przede wszystkim wstrzas psychiczny, cierpienie moralne wywolane §émiercig osoby bliskiej,
poczucie osamotnienia i pustki po jej Smierci, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarltym, rola
w rodzinie pelnione przez osobe zmarla, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem $mierci osoby bliskiej, stopiefi w
jakim pokrzywdzony bedzie umial odnalez¢ sie w nowej rzeczywistosci

izdolnoéci do jej zaakceptowania, wiek poszkodowanego (por. miedzy innymi wyrok SA w(...) z 10 maja 2013 r.,  ACA
127/13, wyrok SN z 7 marca 2014 r., IV CSK 374/13). PodkreSlenie wymaga, ze niespodziewana $mier¢ bliskiej osoby,
wywolana przyczyna zewnetrzna, a nie przykladowo choroba, powoduje u najblizszych czlonkéw rodziny przekonanie,
ze gdyby nie doszlo do takowego zdarzenia, osoba ta moglaby zy¢ przez wiele lat, w ciagu ktorych rodzina spedzilaby
ze sobg jeszcze wiele szcze$liwych chwil.

Rozpoznajac kwestie zado$cuczynienia naleznego powodowi, Sad uwzglednit takie okolicznos$ci jak doznane przez
powoda: krzywda i bol, dlugotrwalo§¢ i stopien ich cierpien, poczucie osamotnienia po stracie bliskiej osoby,
stopien zazylosci i bliskoéci laczace powoda z ojcem, charakter relacji rodzinnych i intensywnos$¢ kontaktow, wiek
uprawnionego i wiek zmarlego,

a takze proces zmagania sie przez powoda z zalobg i konsekwencje $mierci ojca dla strefy psychicznej powoda,
lacznie ze skutkami, ktére wywieraja one dla jego aktywnosci zyciowej. Stusznie zauwazyt Sad Najwyzszy, ze ustalenie
odpowiedniej kwoty zado$c¢uczynienia za krzywde doznana w nastepstwie $§mierci bliskiej osoby jest kwestig niezwykle
trudna do oceny, kazdy przypadek nalezy bowiem traktowac¢ indywidualnie z uwzglednieniem wszystkich okolicznoSci
sprawy i wymienionych wyzej przeslanek, przy czym nalezy sie tu opiera¢ na kryteriach obiektywnych, nie za$ tylko
na subiektywnych odczuciach danej osoby.

Powoda z ojcem laczyly bliskie relacje, wyrazajace sie poczatkowo

w codziennym, normalnym wspolnym zamieszkiwaniu. Po zatrzymania ojca powoda w listopadzie 2011 r. relacje
te — co jest oczywiste — przybraly inny wymiar, jednak nie mozna stwierdzic, ze zostaly zatracone. Matka powoda
dwukrotnie byla z synem na widzeniu u ojca a ponadto w miare mozliwo$ci wynikajacych z ograniczenia w dostepie
do telefonu — utrzymywali kontakt telefoniczny. Po wyjéciu z zakladu karnego ojciec powoda przyjezdzal do syna

i w tym czasie zdolal nauczy¢ go lowienia ryb, ktore stalo sie jego pasja. Nie bez znaczenia pozostaje rowniez fakt, ze
pomimo zakoniczenia zwigzku

z matka powoda, oboje rodzicie utrzymywali poprawne relacje, nie zrywajgc ze soba kontaktu w celu zapewnienia
maloletniemu O. choéby namiastki rodziny. Nie mozna zgodzic sie z pozwanym jakoby fakt umieszczenia ojca powoda
w zakladzie karnym mial umniejszy¢ cierpieniom jakich doznal powod w zwiazku z tragiczna Smiercia ojca. Nie jest
tez rola Sadu w niniejszej sprawie przewidywanie, z jakim skutkiem ojciec powoda przeszed} proces resocjalizacji

i czy w ogole go przeszedl, a wobec czego, czy mogt w przyszloéci stanowic¢ wzor do nasladowania dla syna.

Powdd z pewnoscia do$¢ mocno przezyt §mier¢ ojca, tym bardziej, ze stracil jednego z rodzicéw w tak mtodym wieku.
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 10 maja 2012 r. w sprawie IV CSK 416/11 wskazal, ze krzywda maloletniego dziecka
wynikajgca z utraty ojca — jednej z dwdch najblizszych

i najwazniejszych dla dziecka osdb, ktorych nikt nie moze zastapi¢ — bedzie trwaé przez cale zycie dziecka, a jej skutki
sq nie do przewidzenia.



Z uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z 16 stycznia 2020 r. (I ACa 798/19) plyng wnioski, ze $mier¢ ojca
w wypadku powoduje istotne zmiany w zaréwno w funkcjonowaniu, jak i stanie psychicznym, obnizajgc znaczaco tak
jakos¢, jak i komfort zycia poprzez brak w nim ojca, pozbawienie mozliwo$ci obcowania z nim, braku uczestniczenia w
rozwoju maloletniego oraz wsparcia z jego strony. Z uplywem czasu utrata ojca coraz bardziej moze by¢ u§wiadamiana
przez maloletniego i trudno oceni¢ w jaki sposo6b i na ile z nig sie pogodzi. Utrata ojca w tak mlodym wieku powoduje,
ze maloletni bedzie rowniez ubozszy o relacje z ojcem od swoich rowiesnikéw. Smieré rodzica niewatpliwie stanowi
jedna z najbardziej dotkliwych krzywd i z reguly rzutuje na dalsze zycie dziecka. Ma to zwiazek z charakterem i silg
wiezow rodzinnych oraz rola pelniong w rodzinie przez rodzica. Powdd doznal krzywdy wyrazajacej sie w koniecznoSci
dorastania w niepelnej rodzinie. Juz od tak wczesnego wieku — bo 7 lat w chwili $§mierci ojca, powdd byl ubozszy
(w poréwnaniu do innych dzieci) o rodzicielskie wzorce potrzebne do dalszego rozwoju. Powod obecnie wychowuje
sie w niepelnej rodzinie, w ktorej pozbawiony jest wzorca ojca. Kazde dziecko do prawidlowego rozwoju potrzebuje
obojga rodzicow, bowiem kazde z nich spelnia inne role w zyciu dziecka. Matka pomimo najszczerszych checi nie
potrafi zapewni¢ tego, co moze zapewnié dorastajagcemu dziecku ojciec. Smieré ojca niewatpliwie byla wydarzeniem
wywolujacym krzywde powodowi i ktorego skutki odczuwaé bedzie przez cale zycie. To wszystko to okolicznoS$ci
wplywajace pozytywnie na wysoko$é¢ zado$c¢uczynienia.

Sadowi nie umknely okoliczno$ci zanizajace roszczenie, takie jak nieobecno$é ojca powoda przez czas przebywania
w zakladzie karnym

i rozstanie rodzicow sprawiajace, ze nie mozna moéwi¢ o pelnej rodzinie. Okres blisko 4,5 roku, w ktérym kontakty
miedzy ojcem i synem byly ograniczone, nawet gdyby tragiczny w skutkach wypadek nie mial miejsca, bezpowrotnie
przepadl. Ponadto mozna wnioskowaé¢ powdd przeszed! proces zaloby

w sposdb normalny dla swojego wieku, skoro nie wymagal pomocy psychologicznej ani tym bardziej psychiatrycznej,
a proces ten zostal juz zakonczony. Nie mozna tez nie uwzgledni¢ faktu, ze wypadek mial miejsce

W 2016 r., a faktem powszechnie znanym jest, ze w praktyce sadowej nastepuje staly proces zwiekszania kwot
przyznawanych tytulem zado$éuczynienia

z tytulu $mierci osoby bliskiej — dlatego w sytuacji, gdyby powd6dztwo zostalo wytoczone na krétko po zdarzeniu,
wyrok zapadlby w warunkach inaczej uksztaltowanego orzecznictwa sadéw powszechnych w kwestii wysokoSci
zado$Cuczynien.

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego (w tym wyrok cytowany wyzej) stara sie przelamywaé tendencje do orzekania
zado$éuczynien na niskim poziomie. Nie powinny one bezpodstawnie wzbogacaé poszkodowanego, nie moga jednak z
drugiej strony przyjmowaé wysoko$ci symbolicznej. Powinny stanowi¢ odczuwalng warto$¢é w odniesieniu do poziomu
zycia spoleczenstwa (przecietne stopa zyciowa) i do warunkow gospodarczych.

W realiach czasowych rozpatrywanego wypadku jako punkt wyjécia przy ustalaniu odpowiedniego zado$éuczynienia
stanowila kwota 100.000 zl, ktéra oczywiécie na dalszym etapie procedowania mogta podlega¢ odpowiedniemu
obnizeniu badzZ podwyzszeniu stosownie do okolicznosci kazdego przypadku (wyrok Sadu Apelacyjnego w(...) z dnia 14
maja 2014 1., sygn. akt I A Ca 38/15). Majgc na wzgledzie fakt, ze w kolejnych latach orzecznictwo ksztaltowalo te kwote
na wyzszych poziomach, Sad w niniejszej sprawie - majac na uwadze wszystkie okolicznoSci - uznal, ze wlasciwym w
tym przypadku jest zado§éuczynienie w wysokos$ci 75.000 zl, a poniewaz powodowi wyplacono przed procesem z tego
tytulu 12.164 zl, do zasadzenia na podstawie art. 446 §4 k.c. pozostalo 62.836 zl. W ocenie Sadu, powyzsza kwota, obok
kwoty przyznanej dotychczas powodowi przez ubezpieczyciela, zrekompensuje jej w pelni odczuwany bol i cierpienie
po stracie osoby najblizszej, spelniajac

w calym zakresie swoja funkcje kompensacyjna.

W zakresie oddalonego powddztwa o rente wskazaé nalezy, ze Sad podzielil w tym zakresie stanowisko pozwanego.

Zgodnie z dyspozycja art. 446 § 2 k.c. (podstawa prawna punktu III wyroku) osoba, wzgledem ktorej ciazyt na zmartym
ustawowy obowigzek alimentacyjny, moze zada¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody renty obliczonej stosownie
do potrzeb poszkodowanego oraz do mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zmarlego przez czas prawdopodobnego
trwania obowigzku alimentacyjnego.



Oddaleniu podlegalo roszczenie powoda w zakresie kwoty 15.000 z} tytulem renty alimentacyjnej za okres od 1 lutego
2019 r. do 31 stycznia 2020 r., jak rowniez zadanie zasadzenia comiesiecznej kwoty 700 zl od 1 lutego 2022 r. Strona
powodowa nie wykazala zasadnosci jej zasadzenia, jak rowniez nie udowodnita wysoko$ci zadanego §wiadczenia. W
ocenie Sadu, powod

w wyniku $§mierci ojca nie doznal Zadnego pogorszenia sytuacji zyciowej. Wywdd na ten temat zawarty w uzasadnieniu
pozwu byl zbyt duzym uproszczeniem my$lowym, poza tym nie utrzymat sie w konfrontacji

z materialem dowodowym — zreszta zaoferowanym przez strone powodowa. Powyzsze wynika wprost z zeznan matki
powoda. Matka powoda wprawdzie podnosila, ze ojciec lozyt na utrzymanie O., jednak nie podata kwoty 500-700 zl
jako stalego comiesiecznego wplywu. Zeznala, ze gdy zamieszkali na M., ojciec powoda przynosit do domu pieniadze,
ale nie pamieta kwot. Dodala, ze mySli, iz gdyby ojciec powoda zyl, dalej przekazywalby jakie§ pieniadze, ale nie
potrafila wskazaé¢, jakie bylyby to kwoty. Zgromadzony material dowodowy pozwala stwierdzi¢, ze to ona troszczyla
sie o zapewnienie synowi podstaw bytowych. Ojciec nie angazowal sie w zycie powoda w sposéb finansowy badz
angazowal sie nieznacznie i nieregularnie. Powddka nie byla

w stanie podaé, czy ojca byloby sta¢ na dokladanie sie do jej utrzymania. Powddka nie wiedziala, jak plasowaly sie
zarobki ojca powoda nawet w czasie, w ktorym pozostawili w zwigzku i zamieszkiwali pod jednym dachem. Ponadto
z zeznan S. M. wynika, ze ojciec powoda mniej wiecej w rownym czasie pozostawal zatrudniony, jak i bezrobotny.
Ponadto jak wskazano wyzej ojciec nie placil jej zasagdzonych alimentéw mimo otrzymywania wynagrodzenia podczas
pracy w zakladzie karnym. Matka powoda pobierala alimenty

z Funduszu Alimentacyjnego, a nie od swojego partnera. Najistotniejsze jednak jest to, ze matka powoda uznata w
zeznaniach, Ze sytuacja materialna jej syna nie uleglta pogorszeniu po $mierci ojca — co zupelnie przeczy zadaniu
rentowemu przedstawionemu w pozwie wlasnie z tego tytulu. Zgodne

z wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...) z 7 listopada 2017 r., sygn. akt I ACa 785/16 wysoko$¢ renty zasadzanej na
podstawie art. 446 § 2 k.c. podobnie jak wszystkich innych zobowiazan alimentacyjnych wyznaczaja w pierwszej
kolejnosci mozliwoéci zarobkowe zobowigzanego, a nastepnie usprawiedliwione potrzeby uprawnionego. Dopiero
bowiem po ustaleniu mozliwo$ci zarobkowych zobowiazanego mozliwym jest ustalenie w jakiej wysokosci jest lub
byl on w stanie zaspakajaé¢ usprawiedliwione potrzeby uprawnionych. Skoro zatem w przedmiotowej sprawie matka
powoda wskazala, ze sytuacja finansowa powoda nie ulegla pogorszeniu wskutek $§mierci jego ojca (co potwierdzaja
rowniez pozostate dowody) - powddztwo w tym zakresie okazalo sie bezpodstawne i jako takie podlegalo oddaleniu.

O odsetkach Sad orzekl w oparciu o przepisy art. 481 § 1 i 2 k.c., zgodnie z zadaniem pozwu, tj. od wskazanej
przez powddke daty 10.11.2017 r., uznajac, ze pozwany ubezpieczyciel po wezwaniu do zaplaty przed wytoczeniem
powodztwa tylko w niewielkim zakresie spelnil swoje roszczenie na rzecz powo6dki. Pozwany daty tej nie kwestionowat
i nie wskazywal, by nie byla ona odpowiednia do daty zgloszenia szkody i uplywu ustawowego 30-dniowego okresu
do wyplaty naleznoci.

Orzeczenie o kosztach procesu Sad oparl na tresci przepisu art. 100 k.p.c. W oparciu o powyzszy przepis, majac na
uwadze, ze zadanie powoda zostalo cze$ciowo uwzglednione, koszty zostaly wzajemnie zniesione miedzy stronami.
Wzajemne zniesienie kosztow procesu jest mozliwe wtedy, gdy obie strony sg w takim samym lub zblizonym stopniu
wygrywajgcym

i przegrywajacym, co mialo miejsce w niniejszej sprawie.

O brakujacych kosztach sgdowych w punkcie IV Sad orzekl na podstawie art. 113 ustawy o kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych, nakazujac Sciagnaé te koszty od pozwanego w takiej czeéci, w jakiej przegrat on proces (62.836
7t x 5%).

sedzia Rafal Kubicki



