Sygn. akt: I C 723/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 marca 2023 r.

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydzial Cywilny
w skladzie: Przewodniczacy: sedzia Juliusz Ciejek
Protokolant: sekretarz sagdowy Anna Kosowska

po rozpoznaniu w dniu 7 lutego 2023 r. w Olsztynie
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. O.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W.
o zaplate i ustalenie

I. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 33.556 zl 98 gr (trzydziesci trzy tysiace pie¢set pieédziesiat sze$c
zlotych dziewiecdziesiat osiem groszy) zt z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 6 marca 2023 r. do dnia
zaplaty,

II. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 59.093,23 CHF (pieédziesiat dziewieé tysiecy dziewiecdziesiat trzy
i 23/100 CHF) z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 6 marca 2023 r. do dnia zaplaty,

III. ustala nieistnienie pomiedzy stronami stosunku prawnego kredytu wynikajacego z umowy kredytu nr (...) z dnia
8 grudnia 2009 .,

IV. w pozostalym zakresie powodztwo oddala,

V. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 11.817 (jedena$cie tysiecy osiemset siedemnascie) zt z odsetkami
ustawowymi za op6znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, w tym kwote 10.817 (dziesie¢ tysiecy
osiemset siedemnascie) z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego

Sygn. aktI C 723/21

UZASADNIENIE

W pozwie zlozonym w dniu 12 lipca 2021 r. przeciwko mBank powod A. O. wnidst o:

1. zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powoda kwoty 33.556,98 zl tytulem bezpodstawnego wzbogacenia pozwanej
i pobrania §wiadczen nienaleznych w okresie od 15.07.2011 r. do 15.01.2021 r. wraz z ustawowymi odsetkami za
opdznienie liczonymi od tej kwoty od dnia 18.05.2021 r. do dnia zaplaty,

2. zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powoda kwoty 59.093,23 CHF tytulem bezpodstawnego wzbogacenia
pozwanej i pobrania §wiadczen nienaleznych w okresie od 15.07.2011 1. do 15.01.2021 . wraz z ustawowymi odsetkami
za opOznienie liczonymi od tej kwoty od dnia 18.05.2021 r. do dnia zaplaty,

3. ustalenie nieistnienia pomiedzy stronami stosunku prawnego kredytu wynikajacego z umowy kredytu nr (...) z
dnia 08.12.2009 .



Nadto, powdd wniost o zasadzenie od pozwanego na jego rzecz zwrotu kosztéw procesu wedlug norm przepisanych,
w tym oplat skarbowych od pelnomocnictw i kosztow zastepstwa procesowego w wysokoSci dwukrotnosci stawki
minimalnej wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia prawomocnosci wyroku do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu strona powodowa wskazala, ze istota sporu pomiedzy stronami pozostaje kwestia oceny zgodnosci z
prawem powstalego stosunku prawnego oraz ocena treSci postanowien zawartych w § 1 ust. 34, § 10 ust. 4, § 12 ust.
5, § 15 ust. 4 umowy dotyczacych klauzuli indeksujacej Swiadczenia stron dwoma miernikami warto$ci okre$lanymi
dowolnie przez pozwanego. W ocenie strony powodowej umowa kredytu jest bezwzglednie niewazna. Kwestionowane
postanowienia stanowia klauzule abuzywna zmierzajaca do zaburzenia réwnowagi kontraktowej na wylaczna korzysé
pozwanego, ktory wykorzystal swoja silniejsza pozycje wzgledem konsumenta oraz jego nieSwiadomos¢ i brak
specjalistycznej wiedzy co do ryzyka zwigzanego z oferowanym produktem. Powyzsze postanowienia naruszaja dobre
obyczaje oraz prowadza do znaczacej nierbwnowagi praw i obowiazkow ze szkoda dla konsumenta, a w konsekwencji
s3 bezskuteczne. Bezskuteczno$¢ postanowien prowadzi do niewaznoéci calej umowy. Srodki pobrane od powoda
przez pozwanego w wyniku wykonywania niewaznej umowy stanowia $§wiadczenie nienalezne, ktérego powo6d domaga
sie zasadzenia na podstawie art. 405 k.c. w zw. z art. 410 k.c.

Powod wskazal, ze jezeli wskazane wady prawne umowy nie zostang ocenione przez Sad jako stanowigce podstawe

do ustalenia niewaznoéci umowy, a jedynie za bezskuteczne w $wietle art. 385" § 1 k.c. to w wyniku eliminacji
kwestionowanych postanowienn umowa dalej bedzie obowigzywaé. W takim przypadku $wiadczeniem nienaleznym
pozostawaé bedzie jedynie czes$¢ spoéréd pobranych $rodkéow przez pozwanego od powoda. Powod wskazal, ze
dochodzac zwrotu catoSci $rodkdéw pobranych przez pozwanego obejmuje swoim zadaniem roéwniez zwrot tej
ich czeSci, ktéra pozostawala nienalezna pozwanemu w przypadku uznania umowy za obowiazujaca w ksztalcie
pozbawionym postanowien abuzywnych (pozew k. 4-17).

Pozwany wnibst o oddalenie powodztwa w catoéci, a nadto o zasgdzenie od powoda na swoja rzecz zwrotu kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych wraz z odsetkami ustawowymi za

op6znienie w oparciu o art. 98 § 1' k.p.c.

Pozwany zakwestionowal dochodzone pozwem roszczenie zaréwno co do zasady jak i wysoko$ci. Pozwany zaprzeczyt
aby:

- powodowi byta nalezna jakakolwiek nadptata, tym bardziej w kwocie objetej zadaniem pozwu,

- kwestionowane postanowienia byly postanowieniami niedozwolonymi, w tym, aby pozostawaly w sprzecznoéci z
dobrymi obyczajami oraz aby w spos6b razacy naruszaly interes kredytobiorcy, jako konsumenta - o ile powodowi w
ogole przysluguje ten status, co powinno podlegaé weryfikacji,

- umowa lub ktoérekolwiek z jej postanowien bylo dotkniete sankcja niewazno$ci bezwzglednej,

- postanowienn umowy nie mozna bylo zmieni¢ przed jej zawarciem, za§ powdd nie mogl dokonaé jakiejkolwiek
ingerencji w tekst umowy,

- bank jednostronnie ksztaltowal wysoko$¢ zobowigzania powoda, co zaklocaloby réwnowage pomiedzy stronami
umowy i zwiekszalo zobowigzanie kredytobiorcy,

- poprzez zawarta umowe bank przyznal sobie uprawienie do dowolnego ksztaltowania sytuacji prawnej lub
ekonomicznej powoda,

- kwestia ustalania kursu (...) przez bank pozostawala poza wiedza kredytobiorcy, zas same kursy pozostawaly
nieobiektywne i oderwane od kurséw rynkowych,



- bank naruszyt obowigzki informacyjne wzgledem powoda, w tym zaniechal poinformowania o ryzyku kursowym i
ryzyku stopy procentowej,

- wysoko$c¢ kursu (...) w tabelach banku powodowala nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowiazkéw stron
umowy z niekorzyScig dla powoda,

- powodowi przyshugiwal w niniejszej sprawie status konsumenta,

- umowa byla niewykonalna po hipotetycznym usunieciu z niej klauzul przeliczeniowych.

Ponadto, pozwany zakwestionowat interes prawny powoda w zadaniu o ustalenie. (odpowiedzZ na pozew k. 62-96).
Sad ustalil, co nastepuje:

Pozwany (...) S.A. jest nastepca prawnym (...) Bank S.A z siedzibg w W.. (dowdd: wydruk z Monitora Sagdowego i
Gospodarczego — k. 22, bezsporne)

Whioskiem z dnia 1 pazdziernika 2009 r. powdd wystapil do pozwanego o udzielenie kredytu w kwocie maksymalnie
mozliwej, zgodnie z warunkami Regulaminu udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych
w MultiBanku. Waluta kredytu we wniosku zostala oznaczona jako (...). Celem kredytu byla budowa domu
jednorodzinnego i refinansowanie nakladéw na budowe. Nieruchomo$¢ miata zaspokoi¢ potrzeby mieszkaniowe
powoda i jego rodziny. W dacie zlozenia wniosku kredytowego powd6d prowadzil dzialalnoé¢ gospodarcza pod firma
»5 PLUS” A. O., ktéra zostala zawieszona w dniu 01.05.2020 r. Powdd osiggal doch6d w roéznych walutach.

We wniosku kredytowym powod o$wiadcezyl, ze po zapoznaniu sie z oferta kredytu w PLN zdecydowal, iz dokonuje
wyboru kredytu hipotecznego waloryzowanego kursem walut obcych majac pelna §wiadomos$¢ ryzyka zwiazanego z
tym produktem, a w szczego6lnosci tego, ze niekorzystna zmiana kursu waluty oraz wysokoéci spreadu walutowego
spowoduje wzrost comiesiecznych rat splaty kredytu hipotecznej, wzrost calego zadluzenia, wzrost kosztow obslugi
kredytu/pozyczki. Ponadto, powod o$wiadczyl, ze zostal poinformowany o jednoczesnym ponoszeniu ryzyka zmiany
stopy procentowej polegajacym na tym, w wyniku niekorzystnej zmiany stopy procentowej moze ulec zwiekszeniu
comiesieczna rata kredytu, warto$c¢ calego zaciggnietego zobowigzania, wzrost kosztow obstugi kredytu.

Whniosek powoda otrzymat pozytywna decyzje kredytowa na kwote 260.000 zt waloryzowang do waluty (...).

(dowod: wniosek kredytowy k. 98-105, decyzja kredytowa k. 106-108, wydruk (...) dot. powoda — k. 111, zeznania
powoda w charakterze strony k. 133v-134)

W dniu 8 grudnia 2009 r. powdd, jako konsument zawart z pozwanym Bankiem — wystepujacym wowczas pod (...)
Bank S.A. z siedziba w W. — umowe o kredyt hipoteczny dla osob fizycznych (...) waloryzowany kursem (...) nr
(...). Bank udzielil powodowi kredytu w kwocie 260.000 zl w walucie (...) na okres 216 miesiecy od dnia zawarcia
umowy do dnia 7 grudnia 2027 r (§ 1 ust. 2, ust. 3 i ust. 4 umowy). Celem kredytu bylo finansowanie budowy budynku
jednorodzinnego realizowanej na dziatkach gruntu oznaczonych numerami ew.(...) polozonych w miejscowosci O.
przy ul. (...) oraz refinansowanie nakladéw poniesionych w zwigzku z budowa przedmiotowej nieruchomosci (§ 1 ust.
11 1A umowy).

(dowdd: umowa kredytu nr (...) k. 23-28)
Zawarta przez strony umowa nr (...) zawierala nastepujace postanowienia:
- waluta waloryzacji Kredytu: (...) (§ 1ust. 3),

- kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia 5 listopada 2009 r. wedlug kursu kupna waluty z
tabeli kursowej (...) Banku S.A. wynosila 95.102,23 CHF. Kwota niniejsza ma charakter informacyjny i nie stanowi



zobowigzania Banku. Warto$¢ kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu uruchomienia kredytu, moze by¢ rézna od
podanej w niniejszym punkcie (§ 1 ust. 3A),

- prowizja za udzielenie kredytu: 0,00 % kwoty kredytu tj. 0,00 zt (§ 1 ust. 7),

- sposéb wyplaty kredytu: kwota 180.000 zl przekazana miala zosta¢ na rachunek kredytobiorcy celem pokrycia
kosztow dokonczenia budowy praz kwota 80.000 zl przekazana miala zosta¢ na rachunek kredytobiorcy celem
refinansowania poniesionych nakladéw zwiazanych z budowa przedmiotowej nieruchomosci (§ 5 ust.1),

- sposob splaty kredytu (opcjonalnie): na podstawie nieodwolalnego przez czas trwania niniejszej umowy, zlecenia
dokonywania przelewu z rachunku o numerze (...) wskazanego przez kredytobiorce w celu obcigzenia tego rachunku
tytulem splaty kredytu (§ 6 ust. 1),

- kredytobiorca zleca i upowaznia Bank do pobierania §rodkéw pienieznych na splate kapitalu i odsetek z tytulu
udzielonego kredytu z rachunku MultiKonto okreSlonego w § 6. Niniejsze zlecenie jest nieodwolalne i wygasa po
catkowitym rozliczeniu kredytu. Kredytobiorca zobowigzany jest zapewni¢ na rachunku MultiKonto okre$lonego w
§ 6, w terminach zawartych w Harmonogramie Splat, Srodki odpowiadajace wysoko$ci wymagalnej raty kapitatu i
odsetek (§ 11B),

- kredyt oprocentowany jest wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra w dniu wydania decyzji kredytowej ustalona

jest w wysokosci okreélonej w § 1 ust. 8, z zastrzezeniem § 29 ust. 2 pkt 1% 9gust. 1 umowy),

- na dzien wydania decyzji kredytowej przez Bank oprocentowanie kredytu wynosi 7,09 %, marza Banku wynosi 6,80

% z zastrzezeniem § 29 ust. 2 pkt 1°. Dniem wydania decyzji kredytowej jest 03.12.2009 r. W okresie ubezpieczenia
splaty Kredytu w (...) SA dokonanego zgodnie z § 3 ust. 6 marza banku kredytu ulega podwyzszeniu o 1,50 p.p. i
wynosi 8,30%. Po zakonczeniu okresu tego ubezpieczenia marza Banku ulega obnizeniu o 1,50 p.p. poczynajac od
dnia nastepnego po dniu uprawomocnienia sie wpisu hipoteki na rzecz banku (§ 1 ust. 8),

- w przypadku rezygnacji kredytobiorcow z (...) Splaty Rat Kredytu, o ktérym mowa w ust. 7 D marza banku zostanie
zwiekszona o 0,20 p.p. poczawszy od dnia wymagalno$ci raty kapitalowo-odsetkowej lub raty odsetkowej ptatnej w

najblizszym terminie platnosci, z zastrzezeniem § 29 ust. 2 pkt 3% (§1ust. 9)

- oprocentowanie dla nalezno$ci przeterminowanych w stosunku rocznym w dniu wydania decyzji kredytowej przez

Bank wynosi 11,99 % z zastrzezeniem § 29 ust. 2 pkt 36 (§ 1ust. 10),

- wysoko§¢ zmiennej stopy procentowej w dniu wydania decyzji kredytowej ustalona zostala jako stawka bazowa
LIBOR 3M dla waluty, w ktérej zostal udzielony kredyt z dnia 29.09.2009 r. wynoszaca 0,29 %, powiekszona o stalg
w calym okresie kredytowania marze Banku w wysokosci 6,80%, o ktoérej mowa w § 1 ust. 8 oraz § 19 ust. 2 pkt 1°
(8§ 9 ust. 2 umowy),

- Bank, co miesigc dokona poréwnania aktualnie obowigzujacej stawki bazowej LIBOR 3M ze stawka bazowg
oglaszana przedostatniego dnia roboczego poprzedniego miesiaca i dokona zmiany wysoko$ci oprocentowania
kredytu w przypadku zmiany stawki bazowej o co najmniej 0,10 p.p. (§ 9 ust. 3),

- kredytobiorca zobowiazuje sie do splaty kapitalu wraz z odsetkami miesiecznie w ratach kapitalowo-odsetkowych
okre§lonych w § 1 ust. 5, w terminach i kwotach zwartych w Harmonogramie sptat (§ 10 ust. 1),

- harmonogram splat Kredytu stanowi zalgcznik nr 11 jest doreczany Kredytobiorcy listem poleconym w terminie 14
dni od daty uruchomienia Kredytu. Harmonogram splat jest sporzadzany w (...) (§ 10 ust. 2),

- raty kapitalowo-odsetkowe splacane sa w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy (...) z tabeli
kursowej (...) Banku S.A., obowigzujacego na dzien splaty z godziny 14:50 (§ 10 ust. 4),



- weze$niejsza splata caloSci Kredytu lub raty kapitalowo-odsetkowej, a takze splata przekraczajaca wysoko$c¢ raty
powoduje, ze kwota splaty jest przeliczana po kursie sprzedazy (...), z tabeli kursowej (...) Banku S.A., obowiazujacym
na dzien i godzine splaty (§ 12 ust. 5),

- z chwila wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego od dnia wytoczenia powodztwa o zaplate wierzytelno$ci
Banku z tytulu umowy kredytowej, Bank dokonuje przeliczenia wierzytelno$ci na ztote po kursie sprzedazy (...) ztabeli
kursowej (...) Banku S.A. z dnia wystawienia bankowego tytutu egzekucyjnego lub wytoczenia powddztwa (§ 15 ust. 4),

- wszelkie zmiany Umowy wymagaja zgody obu stron wyrazonej w formie pisemnej pod rygorem niewaznosci (§ 24),

- integralng cze$¢ umowy stanowi ,,Regulamin udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych dla os6b fizycznych — w
ramach M. (§ 25 ust. 1 zd. 1).

Tytulem zabezpieczenia splaty kredytu strony ustanowily hipoteke kaucyjna na pierwszym miejscu do kwoty 390.000
z} na prawie wlasnos$ci nieruchomoéci, dla ktérej Sad Rejonowy w O.prowadzi ksiege wieczysta o numerze KW (...)
(8 3 ust. 1).

W § 30 ust. 11 2 umowy zostalo zawarte o§wiadczenie kredytobiorcy o nastepujacej tresci:

- kredytobiorca o$wiadcza, ze zostal dokladnie zapoznany z kryteriami zmiany stopy procentowej kredytu, ma
Swiadomo$¢ iz zmiana wysokoSci oprocentowania kredytu dokonana zgodnie z postanowieniem niniejszej umowy
bedzie wplywaé na wysoko$¢ rat kredytu oraz na wzrost kosztéw obstugi kredytu. Kredytobiorca w pelni akceptuje
zasady zmiany stopy procentowej,

- kredytobiorca oswiadcza, ze zostal dokladnie zapoznany z warunkami udzielania kredytu zlotowego waloryzowanego
kursem waluty obcej, w tym w zakresie zasad dotyczacych splaty kredytu i w pelni je akceptuje. Kredytobiorca jest
Swiadomy, ze z kredytem waloryzowanym zwigzane jest ryzyko kursowe oraz ryzyko zmiany spreadu walutowego, a ich
konsekwencje wynikajace z niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut obcych moga mie¢ wplyw na wysokoéc
rat kredytu oraz wzrost kosztéw obstugi kredytu.

(dowod: umowa kredytu nr (...) k. 23-28, regulamin udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych k. 31-38,
harmonogram splat kredytu k. 110)

W dniu 19 marca 2012 r. strony zawarly aneks do umowy na podstawie ktorego powdd mogl rozpoczaé splate rat
kredytu réwniez w bezposrednio w walucie (...).

(dowdd: aneks do umowy k. 29-30)

Kredyt zostal uruchomiony w dniu 15.12.2009 r. w kwocie 260.000,01 zt stanowigcej rownowarto$é kwoty 96.845,09
CHF.

Powdd w okresie od 15.07.2011 r. do dnia 15.01.2021 r. uiscil na rzecz pozwanego tytutem splaty rat kapitalowo-
odsetkowej lacznie kwote 33.556,98 zt i 59.093,23 CHF.

(dowdd: wniosek o wyplate transzy kredytu — k. 109, za§wiadczenie — k. 39, 40-44)

Powod pismem z dnia 09.04.2021 r. zlozyl reklamacje do pozwanego w zwigzku z niewazno$cia umowy oraz z uwagi
na zawarte w niej bezskuteczne postanowienia umowne. Pozwany nie uznal roszczen powoda.

(dowdd: pismo powodoéw— k. 45-47, pismo pozwanego — k. 48-50)

Dom jednorodzinny, ktérego budowa zostala dokoniczona z srodkéw uzyskanych z kredytu nie byt wykorzystywany
przez powoda w celu prowadzenia dzialalno$ci gospodarcze;.



(dowdd: zeznania powoda- k. 133-134).
Sad zwazyl, co nastepuje:

Roszczenie powoda o zaplate kwoty 33.556,98 z1 i 59.093,23 CHF zostalo uwzglednione w caloéci. Zadanie powoda
o ustalenie nieistnienia pomiedzy stronami stosunku prawnego kredytu wynikajacego z umowy kredytu nr (...) z
dnia 08.12.2009 r. rowniez zostalo uwzglednione przez Sad. W ocenie Sadu, mimo, ze sama konstrukcja umowy nie
jest sprzeczna z prawem lub zasadami wspdlzycia spolecznego, to jednak zawiera ona postanowienia niedozwolone,
ktorych eliminacja skutkuje obiektywnym brakiem mozliwosci jej wykonania przez obie strony zgodnie z jej istota.
Powbdztwo podlegato oddaleniu jedynie w zakresie czeSci dochodzonych odsetek ustawowych za opdznienie od
zasgdzonej kwoty tj. za okres od dnia 18.05.2021 r. do 05.03.2023 r.

Stan faktyczny zostal ustalony w oparciu o dokumenty przedlozone do akt sprawy, ktérych wiarygodnoéci zadna ze
stron nie kwestionowala oraz zeznania powoda nie stwierdzajac podstaw do podwazenia ich wiarygodnosci.

Powod domagal sie zaplaty oraz ustalenia nieistnienia stosunku prawnego kredytu wynikajacego z umowy kredytu nr
(...). Podniosl, ze fakt zawarcia w umowie niedozwolonych postanowien dotyczacych mechanizmu indeksacji kwoty
kredytu do waluty szwajcarskiej i zwiazanych z tym przeliczen kwoty wyplaconej i splacanej, ktore to kursy — wedlug
jego stanowiska - pozwany mogl ksztaltowa¢ dowolnie, skutkuje tym, ze umowa naruszala interesy powoda jako
konsumenta i byla sprzeczna z dobrymi obyczajami. Wskazal, jako abuzywne nastepujace postanowienia umowne §
1ust. 3A, § 10 ust. 4, § 12 ust. 5, § 15 ust. 4.

Zgodnie z art. 189 k.p.c. mozna domagat sie stwierdzenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego
lub prawa, jezeli strona ma w tym interes prawny, rozumiany jako obiektywna potrzebe usuniecia watpliwoéci lub
niepewnosci co do istnienia lub charakteru stosunku laczacego ja z inng strona. Przyjmuje sie rOwniez, ze interesu w
wytoczeniu powodztwa o ustalenie nie ma, jezeli swoj cel strona moze osiggnac¢ formulujgc dalej idace zadanie, ktore
bedzie czyni¢ zados¢ jej potrzebom, np. w formie zadania zwrotu §wiadczen spelnionych na podstawie nieistniejacego
lub niewaznego stosunku prawnego.

W ocenie Sadu powod ma interes prawny w wystapieniu z zagdaniem pozwu, a polega on na tym, ze w istocie domaga sie
definitywnego usuniecia niepewnoSci prawnej co do istnienia nawiazanego na podstawie umowy stosunku prawnego
lub jego tresci w przypadku wyeliminowania niektérych ich postanowien z uwagi na ich niedozwolony charakter.

Zgodnie z art. 385" k.c. skutkiem eliminacji takich postanowien nie zawsze musi by¢ upadek calej umowy, gdyz co do
zasady powinna ona obowiazywac dalej w zmienionej tresci. W przypadku umowy dlugoterminowej, jakim jest objeta
pozwem umowa kredytu, zadanie zwrotu kwot wyplaconych lub wplaconych moze wynika¢ z réznych przyczyn, zatem
samo rozstrzygniecie o uwzglednieniu lub oddaleniu zadania zaplaty na tle takiej umowy nie zawsze wyeliminuje
watpliwoéci co do jej istnienia lub treSci. Taka mozliwo$¢ daje natomiast rozstrzygniecie o zadaniu ustalenia
niewazno$ci lub nieistnienia stosunku prawnego, jakim jest umowa kredytu wskutek jej upadku spowodowanego
nastepczym powolaniem sie przez kredytobiorce — konsumenta — na niedozwolony charakter niektdrych jej zapisow,
wzglednie ustalenie, ze te zapisy nie s3 dla niego wiazace (sa bezskuteczne).

Dla oceny zasadno$ci roszczen powoda konieczne zatem bedzie ustalenie nastepujacej kolejnosci:
- dokonanie oceny, czy zawarta umowa jest wazna i jaki jest jej rzeczywisty charakter,

- w przypadku uznania, ze umowa jest wazna, dokonanie oceny czy umowa zawiera klauzule abuzywne i ich
ewentualnego wplywu na dalszy byt prawny calej umowy badz jej poszczegélnych postanowien,

- ocena zasadno$ci roszczenia o zaplate.

Waznos$é umowy ijej rzeczywisty charakter.



Zgodnie z tres$cig przepiséw art. 58 § 1-3 k.c. niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawg albo majaca
na celu obejscie ustawy, chyba ze wlasciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczeg6lnoéci ten, iz na miejsce
niewaznych postanowien czynnoéci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. Niewazna jest tez czynno$c
prawna sprzeczna z zasadami wspoélzycia spolecznego. Jezeli niewaznoScia jest dotknieta tylko cze$¢ czynnosci
prawnej, czynno$¢ pozostaje w mocy co do pozostalych czesci, chyba ze z okolicznoSci wynika, iz bez postanowien
dotknietych niewazno$cia czynno$é nie zostalaby dokonana.

Strony niniejszego procesu laczyla umowa kredytu indeksowanego do (...). Fakt jej zawarcia, co do zasady nie byl
miedzy stronami sporny. Sad w zakresie tre$ci umowy i czynnos$ci ja poprzedzajacych oparl sie na dokumentach
zlozonych przez obie strony, a mianowicie na umowie kredytu, aneksach do umowy, dokumentach poprzedzajacych
zawarcie umowy oraz potwierdzajacych stan rozliczen miedzy stronami, jak réwniez zeznaniach powoda. Sporne
byly natomiast miedzy stronami okre$lone postanowienia umowy oraz inne okolo kontraktowe czynno$ci wzajemne
stron. Sad, zatem w pierwszej kolejnosci odniesie sie do samej umowy kredytu, ktory ze swej istoty charakteryzuje sie
skomplikowang siatka poje¢ zawartych w jej postanowieniach.

Zasadnicze postanowienia umowy w ocenie Sadu spehliaja przeslanki z art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe (w
brzmieniu obowiazujacym w dacie jej zawarcia) i pozwalaja na uznanie jej za umowe kredytu bankowego. Znane sa
bowiem strony umoéw, kwota i waluta kredytu (260.000 zl, waluta waloryzacji (...)), cel, na jaki zostal udzielony
(finansowanie budowy domu jednorodzinnego oraz refinansowanie czeSci poniesionych przez powoda kosztow).
Zgodnie z treScia art. 69 ust. 1 prawa bankowego obowiazujacego w dacie zawarcia umowy kredytu przez strony przez
umowe kredytu bank zobowigzuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote $rodkow
pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach
okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz
zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. To wlaénie ten przepis zawieral gldowne Swiadczenia stron umowy kredytu. W
tym zakresie nie mieéci sie indeksacja. Byl to dodatkowy element umowny shuzacy ekonomicznej oplacalnoéci kredytu.

Nie jest on jednak gléwnym $wiadczeniem stron, o ktérych jest mowa w art. 385" k.c.

Oceny postanowien ww. umowy nie zmienia fakt, ze kwota udzielonego kredytu miata by¢ indeksowana kursem waluty
obcej przez przeliczenie wysoko$ci sumy kredytowej wyplaconej w walucie polskiej na walute obca, ustalenie rat splaty
w walucie obcej i nastepnie przeliczanie warto$ci konkretnych splat dokonywanych w walucie polskiej na walute obca
i odpowiednie do tego okreélanie wysokoSci pozostalego do splaty zadtuzenia w tej wlaénie walucie ( (...)).

Art. 358" § 2 k.c. wprost przewiduje mozliwo$¢ zastrzezenia w umowie, ze wysoko$¢ zobowigzania, ktérego
przedmiotem od poczatku jest suma pieniezna, zostanie ustalona wedlug innego niz pieniagdz miernika wartosci. W
orzecznictwie sadowym zgodnie przyjmuje sie przy tym, ze w omawianym przepisie chodzi o pieniadz polski, a innym
miernikiem warto$ci moze by¢ réwniez waluta obca (wyroki SN w sprawie I CSK 4/07, I CSK 139/17, uzasadnienie
wyroku SN w sprawie V CSK 339/06).

Zwazywszy, ze postanowienia umowy wyraznie wskazujg, ze Bank udziela kredytu w zlotych polskich, a jego splata
nastepuje przez pobieranie naleznych rat z rachunku prowadzonego rowniez w tej walucie, nie ulega watpliwosci,
ze strony zamierzaly zawrze¢ umowe kredytu bankowego w tej wlaénie walucie, ktéra byla jednoczesnie walutg
zobowigzania, jak i jego wykonania.

Umowa stron zawiera zatem elementy przedmiotowo istotne, ktére mieszczg sie w konstrukeji umowy kredytu
bankowego i stanowia jej w pelni dopuszczalny oraz akceptowany przez ustawodawce wariant, o czym Swiadczy nadto
wyrazne wskazanie tego rodzaju kredytow (indeksowanych i denominowanych) w treéci art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3
prawa bankowego oraz wprowadzenie art. 75b prawa bankowego, na podstawie nowelizacji tej ustawy, ktore to zmiany
weszly w zycie z dniem 26 sierpnia 2011 1.



Nadto umowa stron jest dopuszczalna w §wietle tresci art. 353" k.c., zgodnie z ktérym strony zawierajace umowe moga
utozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego tresé¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze)
stosunku, ustawie ani zasadom wspétzycia spolecznego.

Istota zawartej przez strony umowy polegala na stworzeniu przez Bank mozliwo$ci wykorzystania przez powoda
okres$lonej kwoty pieniedzy w walucie polskiej z obowigzkiem zwrotu w okre§lonym czasie jej rownowartosci
wyrazonej przez odniesienie do miernika w postaci kursu waluty szwajcarskiej. Nie byl zatem to w zadnej mierze kredyt
udzielony w walucie obcej, niezaleznie od tego, w jaki sposob, z jakich Zrodet i w jakiej walucie pozwany pozyskiwat
srodki na wyplacenie powodowi kwoty kredytu, a nadto jak ksiegowat ten kredyt w swoich ksiegach rachunkowych po
jego udzieleniu, skoro przedmiotem zobowiazan obu stron od poczatku byta waluta polska.

Ryzyko zmiany kursu waluty obcej przyjetej jako miernik wartosci $§wiadczenia w walucie polskiej z zasady moze
wywolywaé konsekwencje dla obu stron — w przypadku podwyzszenia kursu podwyzszajac warto$¢ zobowigzania
kredytobiorcy w stosunku do pierwotnej kwoty wyrazonej w walucie wyplaty, a w przypadku obnizenia kursu -
obnizajac wysoko$¢ jego zadluzenia w tej walucie, a tym samym obnizajac wysoko$¢ wierzytelno$ci Banku z tytulu
splaty kapitalu kredytu w stosunku do kwoty wyplacone;.

Trudno zatem uznaé, aby konstrukcja umowy kredytu indeksowanego kursem waluty obcej byla sprzeczna z prawem
lub zasadami wspolzycia spotecznego, skoro ryzyko takiego uksztaltowania stosunku prawnego obciaza co do zasady
obie strony. Nie ma rowniez przeszkéd, by strony w umowie okreslily spos6b ustalania kursu dla unikniecia
watpliwosci na tym tle w toku wykonywania umowy. Zamieszczenie postanowien w tym zakresie samo w sobie
nie narusza zatem przepiséw prawa, zasad wspolzycia spolecznego, ani nie jest sprzeczne z natura zobowiazania
kredytowego.

Przedstawione okoliczno$ci pozwalaja uznaé, ze powod mial §wiadomosé zaréwno rodzaju zawartej z pozwanym
umowy kredytu, jak tez wigzacych sie z tym konsekwencji prawnych i finansowych. Przed zawarciem umowy podpisat
o$wiadczenie, o akceptacji ryzyka kursowego (k. 101). Ponadto, powdd zeznal ,Wiedzialem, ze banki stosuja kursy
kupna i sprzedazy, to naturalna praktyka.(...). Mialem swiadomo$é, ze kursy moga sie zmieniaé. Mialem §wiadomo$¢,
ze moze to wplynaé na wysoko$¢ raty.” (protokét rozprawy — k. 134).

W tym stanie rzeczy nalezy przyja¢, ze umowa zawarta przez strony nie jest sprzeczna z art. 353" k.c. i art. 69 Prawo
bankowe.

Ocena postanowien umowy pod wzgledem abuzywnosci i ich wplyw na waznosé umowy.

Celem ustalenia, czy zadanie zaplaty usprawiedliwione jest co do zasady, konieczne jest dokonanie oceny klauzul
waloryzacyjnych zawartych w umowie o kredyt hipoteczny. Powdd podnoszac zarzut niewazno$ci umowy powolywat
sie bowiem na abuzywno$c¢ jej konkretnych postanowien i wskazywal na ustalenie sposobu indeksowania kwoty
kredytu. W nastepnej kolejnosci dokonaé nalezy zatem oceny postanowien zawartej przez strony umowy celem

. . . . . . . 1
ustalenia, czy stanowia one niedozwolone postanowienia w rozumieniu art. 385" § 1 k.c.

Ustalony w umowie z konsumentem sposdb ustalania kursu waluty indeksacyjnej przyjmowanego do rozliczehh umowy

moze byé przedmiotem oceny, czy nie stanowi postanowienia niedozwolonego. Zgodnie bowiem z art. 385" k.c.
postanowienia umowy zawieranej z konsumentem, ktére ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposdéb sprzeczny z
dobrymi obyczajami lub razaco naruszajac jego interesy, nie sa wigzace, jezeli nie zostaly uzgodnione indywidualnie.
Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly
sformulowane w sposob jednoznaczny (§ 1). Nieuzgodnione indywidualnie sg te postanowienia umowy, na ktérych
tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu, co w szczegdlnoéci odnosi sie do postanowien umowy przejetych
Z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (§ 3). Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem
»~wszelkie klauzule sporzadzone z wyprzedzeniem beda klauzulami pozbawionymi cechy indywidualnego uzgodnienia
i okolicznoéci tej nie niweczy fakt, ze konsument modgt znaé ich tre$¢”, przy czym uznanie, ze tre$¢ danego



postanowienia umownego zostala indywidualnie uzgodniona wymagaloby wykazania, ze ,konsument mial realny
wplyw na konstrukeje niedozwolonego (abuzywnego) postanowienia wzorca umownego”, a ,konkretny zapis byl z nim
negocjowany” (wyrok SA w Warszawie z 14 czerwca 2013 r. w sprawie VI ACa 1649/12 oraz wyrok SA w Poznaniu z
6 kwietnia 2011 r. w sprawie I ACa 232/11).

W zwigzku ze stanowiskiem Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej ( (...)), zajetym w wyroku z dnia 3
pazdziernika 2019 r. w sprawie (...) na tle wyktadni dyrektywy (...), i podtrzymanym tam pogladem dotyczacym natury
klauzul wymiany (indeksacyjnych), ktére wprowadzajac do uméw kredytowych ryzyko kursowe, okreslaja faktycznie
glowny przedmiot umowy (pkt 44 powolanego wyroku), postanowienia w tym zakresie podlegaja kontroli w celu

stwierdzenia, czy nie maja charakteru niedozwolonego, jezeli nie zostaly sformulowane jednoznacznie (art. 385( Vg

1 zd. drugie k.c.). W przypadku uznania ich za niedozwolone konieczne staje sie rowniez rozwazenie skutkow tego
stanu rzeczy.

Przechodzac do oceny postanowien wskazywanych przez powoda jako niedozwolone, wskazac trzeba, ze byly zawarte
w umowie w zakresie, w jakim odnosily sie do tzw. mechanizmu indeksacji. Przewidywaly, ze wysoko$¢ zobowigzania
stron bedzie wielokrotnie przeliczana z zastosowaniem dwoch rodzajow kursu waluty indeksacyjnej. Kwota kredytu
wyplaconego w PLN miala zostac¢ przeliczona na (...) wedlug kursu kupna tej waluty opublikowanej w blizej
nieokre$lonej tabeli obowigzujacej w Banku (§ 1 ust. 3 i 3A umowy). Nastepnie raty potragcane w PLN mialy by¢
przeliczane na (...) wedlug kursu sprzedazy publikowanego w tak samo niezdefiniowanej tabeli (§ 10 ust. 4 umowy).
Podobnie w przypadku wcze$niejszej splaty calosci kredytu lub raty kapitalowo-odsetkowej kwota splaty miala by¢
przeliczona na (...) wedlug kursu sprzedazy z tabeli kursowej (§ 12 ust. 5 umowy).

Bezspornie mechanizm (konkretny sposéb) ustalania kursu nie zostal opisany w zaden spos6b w umowie ani w
regulaminie, ani tez nie zdefiniowano, jak powstaje tabela zawierajaca te kursy, co oznacza, ze pozwany mial swobode
w zakresie ustalania kursu waluty indeksacyjne;j.

W ocenie Sadu Okregowego nie ulega zatem watpliwoéci, Ze umowa stron zostala zawarta na podstawie wzoru
opracowanego i stosowanego przez Bank. Pow6d mogl wybraé rodzaj kredytu, ktory najbardziej mu odpowiadat z
tych ktére mu zaoferowano, uzgodnié¢ kwote kredytu w walucie polskiej, natomiast nie uzgadniano z nimi wszystkich
pozostalych postanowien, w szczeg6lnoéci nie uzgadniano tego, czy moze skorzysta¢ z innego kursu waluty niz
przyjmowany przez pozwanego. Okolicznoé¢ te potwierdzil przestuchany w charakterze strony powdd. Powod A. O.
zeznal, ze ,Nie bylo mowy na temat sposobu ustalenia kursu w trakcie rozmowy z doradcg kredytowa. MySle, ze o to
nie pytalem. Nie bylo Zadnych negocjacji kredytowych, poinformowano mnie, ze to jest znacznie tanszy kredyt niz w
PLNijanato przystalem. (...) Nie podano mi informacji w jaki sposob bank ustala tabele kurséw w (...) S.A.” (protokol
rozprawy k. 133v). Powyzsze potwierdza, ze postanowienia umowy nie byly uzgodnione indywidualnie z powodem w
rozumieniu art. 385' § 11 3 k.c.

W tym stanie rzeczy nie ma podstaw do przyjecia, ze postanowienia umowy w zakresie mechanizmu ustalania kursu
waluty, wyznaczajacego wysoko$¢ zobowigzania powoda wzgledem pozwanego, zostaly w przypadku umowy stron
uzgodnione indywidualnie.

Z uwagi na to, ze powod wskazywal, Ze ww. postanowienia sa niedozwolone, nalezalo rozwazyé, czy — skoro dotycza
gléwnego przedmiotu umowy — sa wystarczajaco jednoznaczne i czy wynikajace z nich prawa lub obowigzki stron
zostaly uksztaltowane sprzecznie z dobrymi obyczajami lub w spos6b razaco naruszajgcy interesy powodoéow jako
konsumentéw. Kwestionowane postanowienia przewiduja indeksacje kredytu kursem waluty obcej i odwoluja sie do
tabeli, co do ktorej wskazano jedynie, ze chodzi o tabele obowiazujaca w banku, bez wskazania, w jaki konkretnie
sposob jest ona ustalana i jak ustalane s3 umieszczone tam kursy walut. To za$ nie pozwala na jednoznaczne okreSlenie
zakresu tych postanowien i konsekwencji plynacych dla kredytobiorcy. Trudno uzna¢, aby tak sformulowane
postanowienia byly wystarczajaco jednoznaczne. Podkre$lenia wymaga, ze kwestionowane postanowienia wskazywaty
na dwa rodzaje kurséw — kurs kupna do ustalenia wysoko$ci kredytu w tej walucie po jego wyplacie w walucie
polskiej oraz kurs sprzedazy do ustalenia wysokoSci kolejnych rat splaty w PLN i splaty calego zadluzenia w przypadku



wypowiedzenia. Zwazywszy, ze sposob ustalania tych kurséw nie zostal okre$lony w umowie, oznacza to, ze mogly
by¢ one wyznaczane jednostronnie przez Bank. Nie zmienia tego okoliczno$é¢, ze w pewnym zakresie Bank mag}
doznawaé pewnych ograniczen dotyczacych wyznaczania kursu z uwagi na dzialania regulatora rynku, czy z uwagi
na sytuacje gospodarcza, gdyz nadal byly to czynniki niezalezne od kredytobiorcy, na ktore kredytobiorca nie mial
zadnego wplywu. Na tle tak uksztaltowanych postanowien dotyczacych kursu waluty, ktéra ma byé miernikiem
waloryzacji (przeliczania) zobowigzan wynikajacych z umowy kredytu bankowego utrwalony jest poglad, ze maja
one charakter niedozwolony, gdyz sa ,nietransparentne, pozostawiaja pole do arbitralnego dzialania banku i w ten
sposéb obarczaja kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszajg rownorzedno$¢ stron” (uzasadnienie
wyroku SN w sprawie V CSK 382/18 i przywolane tam orzecznictwo). Wysoko$¢ kredytu w walucie obcej, na ktéra
ma by¢ przeliczony po wyplacie w walucie polskiej, a nastepnie wysoko$¢, w jakiej sptaty w walucie polskiej beda
zaliczane na splate kredytu wyrazonego w walucie obcej, zalezy bowiem wylacznie od jednej ze stron umowy. Oznacza
to, ze po zawarciu umowy kredytobiorcy (powod) mial ograniczong mozliwo$é przewidzenia wysokoéci zadluzenia
w (...) po wyplacie kredytu w PLN, skoro kursy wymiany okreéli¢ mial Bank. Co wiecej, uprawnienie do okrelania
kurséw wymiany dawato Bankowi mozliwo$¢ wplywania na wysoko$é zobowiazania do splaty w PLN w calym okresie
wykonywania umowy. W spos6b dowolny méogl ksztaltowac wysoko$¢ zobowigzania powoda w walucie, w jakiej splacatl
kredyt. Tym samym uzyskal tez narzedzie do potencjalnego zminimalizowania niekorzystnych dla siebie skutkow
zmiany kurséw na rynku miedzybankowym lub zmian w zakresie oprocentowania (obnizka stopy bazowej), gdyz
teoretycznie mogl je rekompensowac podwyzszeniem kursu sprzedazy przyjetego do rozliczenia sptat kredytu.

W ocenie Sadu przyznanie sobie przez pozwanego we wskazanych postanowieniach jednostronnej kompetencji do
swobodnego ustalania kurséw przyjmowanych do wykonania umowy prowadzi do wniosku, ze byly one sprzeczne z

dobrymi obyczajami i naruszaly razaco interesy powoda w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., oceniane na date zawarcia

umowy (art. 385> k.p.c. — por. uchwala SN z 20.06.2018 r. w sprawie III CZP 29/17). Takie rozwigzania dawaly
bowiem Bankowi, czyli tylko jednej ze stron stosunku prawnego, mozliwo$¢é przerzucenia na powodow calego ryzyka
wynikajacego ze zmiany kurséw waluty indeksacyjnej i pozostawialy mu calkowita swobode w zakresie ustalania
wysokosci ich zadluzenia przez dowolna i pozbawiona jakichkolwiek czytelnych i obiektywnych kryteriow mozliwoéc
ustalania kursu przyjmowanego do rozliczenia splaty kredytu. Nie ma za$ znaczenia, czy z mozliwosci tej Bank
korzystal, ani to, czy w toku wykonywania umowy zmienil swoje zasady na bardziej transparentne. Dla uznania
postanowienia umownego za niedozwolone wystarczy bowiem taka jego konstrukcja, ktéra prowadzi do obiektywnej

mozliwo$ci razacego naruszenia intereséw konsumenta, przy czym zgodnie z art. 385> k.c. ewentualna abuzywno$é
postanowien umowy podlega badaniu na date jej zawarcia z uwzglednieniem towarzyszacych temu okolicznosci i
innych uméw pozostajacych w zwigzku z umowa objeta badaniem (uchwala SN z 20.06.2018 r. w sprawie III CZP
29/17). Skoro zatem dla oceny abuzywno$ci zapisow umowy istotny jest stan z daty jej zawarcia, to bez znaczenia dla
tej oceny pozostaje, w jaki sposob pozwany wykonywal lub wykonuje umowe, w szczego6lnosci to, w jaki sposob ustalal,

czy tez ustala swoje kursy, czy odpowiadaly one kursom rynkowym, w jaki sposob pozyskiwal §rodki na prowadzenie
akeji kredytowej i w jaki sposob ksiegowal, czy tez rozliczal te $rodki oraz $rodki pobrane od kredytobiorcy. Z tego
wzgledu Sad pomingt réwniez wniosek pozwanego o przeprowadzenie opinii bieglego z zakresu finansow.

W $wietle powyzszych okolicznos$ci w ocenie Sadu wskazane wyzej postanowienia umowy dotyczgce stosowania dwoch
roznych rodzajow kurséow, ktére mogly byé swobodnie ustalane przez jedna ze stron umowy (Bank) nie zostaly
uzgodnione indywidualnie z powodem i ksztaltowaly jego zobowiazania w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami,

razjco naruszajac jego interesy, a zatem mialy charakter niedozwolony w rozumieniu art. 385" k.c. i w zwigzku z tym
nie wiaza powoda.

Wyeliminowanie wskazanych zapisow i zwigzanie stron umowa w pozostalym zakresie, czyli przy zachowaniu
postanowien dotyczacych indeksacji kredytu oznaczaloby, ze kwota kredytu wyplaconego powodowi powinna zostaé
przeliczona na walute szwajcarska, a powo6d w terminach platnoéci kolejnych rat powinien ja splacaé w walucie
polskiej, przy czym zadne postanowienie nie precyzowaloby kursu, wedlug ktérego mialoby nastapi¢ takie rozliczenie.
Nie ma przy tym mozliwoéci zastosowania w miejsce wyeliminowanych postanowien zadnego innego kursu waluty.



Zgodnie z wigzgca wszystkie sady Unii Europejskiej wykladniag dyrektywy (...) dokonang przez (...) w powolanym juz
wyzej wyroku z dnia 3.10.2019 r. w sprawie (_..):

a) w przypadku ustalenia, ze w umowie zostalo zawarte postanowienie niedozwolone w rozumieniu dyrektywy
(ktéra implementowaly do polskiego porzadku prawnego przepisy art. 385" i nast. k.c.), skutkiem tego jest wylacznie
wyeliminowanie tego postanowienia z umowy, chyba ze konsument nastepczo je zaakceptuje,

b) w drodze wyjatku mozliwe jest zastosowanie w miejsce postanowienia niedozwolonego przepisu prawa o
charakterze dyspozytywnym albo przepisem, ktéry mozna by zastosowacé za zgoda stron, o ile brak takiego zastapienia
skutkowalby upadkiem umowy i niekorzystnymi nastepstwami dla konsumenta, ktéry na takie niekorzystne
rozwiazanie sie nie godzi (pkt 48, 58 i nast. wyroku (...)),

c) nie jest mozliwe zastapienie postanowienia niedozwolonego przez odwolanie sie do norm ogélnych prawa
cywilnego, nie majacych charakteru dyspozytywnego, gdyz spowodowaloby to twdrcza interwencje, mogaca wplynac
na robwnowage interesébw zamierzona przez strony, powodujac nadmierne ograniczenie swobody zawierania uméw
(dotyczy m.in. art. 56 k.c., art. 65 k.c. i art. 354 k.c. - por. w szczeg6lnoSci pkt 57-62 wyroku (...)),

d) w przypadku ustalenia, Ze wyeliminowanie postanowien niedozwolonych powoduje zmiane charakteru gtéwnego
przedmiotu umowy, nie ma przeszkod, aby przyjaé, zgodnie z prawem krajowym, ze umowa taka nie moze dalej
obowiagzywac (por. w szczeg6lnosci pkt 41-45 wyroku (...)),

e) nawet jezeli skutkiem wyeliminowania niedozwolonych postanowien mialoby by¢ uniewaznienie umowy i
potencjalnie niekorzystne dla konsumenta nastepstwa, decyzja co do tego, czy niedozwolone postanowienia maja
obowiazywaé, czy tez nie, zalezy od konsumenta, ktory przed podjeciem ostatecznej decyzji winien by¢ poinformowany
o takich skutkach (por. w szczegblnoSci pkt 66-68 wyroku (...)).

Wyraznie wskazac¢ przy tym trzeba, ze ani prawo unijne, ani prawo polskie nie wymaga, aby w zwigzku z zastrzezeniem
klauzuli abuzywnej konsument bezwzglednie uzyskal mozliwoé¢ powolania sie na niewaznosé¢ calej umowy (wyrok
Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 15 marca 2012 r. w sprawie (...), J. P.iV. P. przeciwko SOS financ
spol. sr.o., (...)-144, pkt 33).

Przenoszac powyzsze uwagi na stan faktyczny niniejszej sprawy nalezy wskazaé, ze brak mozliwo$ci stosowania norm
o charakterze og6lnym nie pozwala na siegniecie do domniemanej woli stron lub utrwalonych zwyczajow (art. 65 k.c.
i art. 56 k.c.), ktére w odniesieniu do innych stosunkéw prawnych pozwalalyby na ustalenie warto$ci §wiadczenia
okre§lonego w walucie obcej np. przez odniesienie sie do tej waluty wedlug kursu éredniego oglaszanego przez
Narodowy Bank Polski lub innych kurséw wskazywanych przez strony w umowie. Nie ma zwlaszcza mozliwoéci
siegniecia po przepis art. 358 § 2 k.c., ktéry postuguje sie takim wlasnie kursem w przypadku mozliwo$ci spelnienia
$wiadczenia wyrazonego w walucie obcej. Po pierwsze, Swiadczenia obu stron byly wyrazone w walucie polskiej
(wyplaty kredytu i jego splata nastepowaly bowiem w PLN, a (...) byl tylko waluta indeksacyjna). Zastosowanie tego
przepisu nie spowodowaloby mozliwo$ci ustalenia kursu, wedlug ktérego nalezaloby przelicza¢ zobowigzania stron
sprzed wejscia wskazanego przepisu w zycie, czyli przede wszystkim ustali¢ wysokoSci zadluzenia w (...) po wyplacie
kredytu.

W ocenie Sadu brak okre§lenia kursé6w wymiany i mozliwosci uzupelnienia umowy w tym zakresie skutkuje
konieczno$cig wyeliminowania z niej calego mechanizmu indeksacji, ktéry - okreslony przy pomocy niedozwolonych
postanowien dotyczgcych kursu wymiany - jawi sie w calo$ci jako sprzeczny z dobrymi obyczajami i razgco naruszajacy
interesy kredytobiorcy - konsumenta.

Jak juz wyzej zaznaczono, zgodnie z trescia art. 69 ust. 1 prawa bankowego obowiazujacego w dacie zawarcia
umowy kredytu przez strony przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas
oznaczony w umowie kwote $rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie
do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami



w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. To wlasnie ten przepis okreélal gtowne
$wiadczenia stron umowy kredytu. Sa nimi bowiem te ktére zdefiniowal ustawodawca dla umowy kredytu a nie
wszystkie, ktére pododawaly strony. Indeksacja nie jest wiec Swiadczeniem w rozumieniu wskazanego przepisu.

Eliminacja wylacznie klauzul abuzywnych odnoszacych sie do mechanizmu indeksacji w zakresie umowy
skutkowalaby tym, ze przedmiotowa umowa w dalszym ciagu nadalaby sie do wykonania. Jednakze, w umowie
zawartej 8 grudnia 2009 r. strony ustalily, ze wysoko$¢ zmiennej stopy procentowej w dniu wydania decyzji kredytowe;j
ustalona zostala jako stawka bazowa LIBOR 3M dla waluty w ktérej zostat udzielony kredyt z dnia 29 wrzes$nia 2009
r. wynoszaca 0,29 %, powiekszona o stala w calym okresie kredytowania marze mBanku w wysokosci 6,80 % (§ 9
ust. 2). Nie wskazano jednak jakiej waluty dotyczy LIBOR 3M. Wskaznik ten jest publikowany osobno dla kazdej z
walut indeksacyjnych. Jest rozny dla kazdej z nich w tym samym okresie. W umowie bank nie wskazal, ze dotyczy

on (...). Nie sposob wiec zastosowaé (...) z tej wladnie waluty. Sam za$ LIBOR, jako skladnik oprocentowania ma
istotne znaczenie nie tylko dla Banku ale i kredytobiorcy. Gdy ro$nie, powieksza wskaznik oprocentowania, gdy maleje
— osiggajac warto$¢ ujemna, pomniejsza marze. Tak wiec nie mozna tu zastosowa¢ mechanizmu pominiecia tego
skladnika i pozostawienia samej marzy, bo godziloby to w stuszny interes obu stron.

Z uwagi na brak sposobu okreslenia oprocentowania nie jest zachowany element odplatno$ci umowy kredytu,
a ustalone raty w PLN nie daja sie wyodrebni¢. Eliminacyjny skutek pominiecia klauzul abuzywnych, przy
zastosowanych zapisach umownych nie pozwala wykonywaé umowy.

Bez znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy pozostawala réwniez p6Zniejsza zmiana tej umowy, wprowadzona
na podstawie aneksu. Mialaby one znaczenie, gdyby aneks zostal zawarty w celu jednoznacznego wyeliminowania
postanowien niedozwolonych, o ktérych abuzywno$ci kredytobiorca zostal poinformowany lub mial tego §wiadomo$é,
a nadto godzil sie na ich zastosowanie do przeszlych rozliczen, w ramach zmiany umowy decydujac sie na ich
wyeliminowanie wylacznie na przyszto$§é. Tymczasem zmiana umowy za pomoca aneksu i splata zadluzenia w walucie
(...) nie ma znaczenia. Saldo zadluzenia nie uleglo zmianie i wynikalo z pierwotnie wyliczonej kwoty udzielonego
kredytu na podstawie abuzywnych postanowien. Zawarcie aneksu nie spowodowalo, ze zostala ,naprawiona”
pierwotna wadliwo$¢ umowy. Dodatkowo, nalezy podkresli¢, ze ustalenie czy okre$lone postanowienie umowy bylo
niedozwolone dokonuje sie na chwile zawarcia umowy, a nie aneksu zmieniajacego ta umowe.

Powdd wykazal, ze kredyt zaciaggnal na dokonczenie budowy domu jednorodzinnego w celu zaspokojenia wlasnych
potrzeb mieszkaniowych, tym samym dzialat jako konsument. Powod na rozprawie w dniu 11.10.2022 r. wskazal,
ze ,potrzebowalem kredytu na skonczenie budowy domu, ktéra rozpoczalem w 1996 r. Budowalem go ze $rodkow
wlasnych. Dom byl przeznaczony dla potrzeb zamieszkania przeze mnie i moja rodzine. (...) W momencie
brania kredytu prowadzilem dzialalno$ci w sektorze konfekcjonowania odziezy. Budynek nie byl przeznaczony na
prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej. Do tego celu stuzyta mi hala produkceyjna, zlokalizowana na sasiedniej dzialce.
Koszt obstugi kredytu nie byt wliczany do kosztéw prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej. (...) Dom byt w O. przy
ul. (...). Dzialalno$¢ mialem zarejestrowang pod adresem H. 10. W pewnym momencie zmienialam wpisy w (...)
i podejrzewam, ze na skutek bledu pracownik wpisal jako adres dzialalnosci adres mojego miejsca zamieszkania.
Zamiast miejsca dzialalnoSci gospodarczej, ja tego nie skontrolowalem. Moje przedsiebiorstwo byto w hali na dzialce
obok. Moglo to by¢ w okresie 2012-2014. W domu nie bylo wyodrebnionego miejsca na prowadzenie dzialalno$c
gospodarczej. (...) Caly ten teren sklada z kilku dzialek o lacznej powierzchni 1.66 ha. Przedtem bylo to w jednej
ksiedze wieczystej. Teraz jest juz w kilku. Widocznie 7le zrozumialem pojecie lokalizacji. Poniewaz i budynek w ktérym
prowadzilem dzialalno$é¢ i w ktérym chcialem mieszkac byt w jednej ksiedze wieczystej tak zrozumialem lokalizacje.
To byla jedna ksiega wieczysta, ale byla w niej kilka dzialek o r6znych numerach i powierzchniach. Ta nieruchomoéc
nie byla nigdy wynajmowana.” (protokot rozprawy — k. 133v-134). Bank nie przeprowadzil dowodu przeciwnego. W

$wietle zeznan powoda, Sad uznal, ze powdd zawarl z pozwanym umowe jako konsument w rozumieniu art. 22" k.c. i

w zwigzku z tym przystuguje mu ochrona konsumencka przewidziana w art. 385" k.c.



Z uwagi na powyzsze na podstawie art. 189 k.p.c. przy zastosowaniu art. 385" k.c. Sad ustalil nieistnienie pomiedzy
stronami stosunku prawnego kredytu wynikajacego z umowy kredytu nr (...) zdnia 8 grudnia 2009 r. jak w punkcie
III sentencji wyroku, uznajac, ze wobec dalszego braku mozliwoéci wykonywania umowy powo6d ma interes
prawny w ustaleniu tresci stosunku prawnego laczacego go z pozwanym.

Z uwagi na powyzsze w oparciu o art. 410 § 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. Sad zasadzit od pozwanego na rzecz na rzecz
powoda kwote 33.556,91 zl i 59.093,23 CHF, o czym orzekl jak w punkcie I i IT sentencji wyroku.

Powyzsza kwota stanowi sumg $wiadczen uiszczonych przez powoda tytulem splaty rat kapitalowo-odsetkowych
w okresie 15.07.2011 r. do dnia 15.01.2021 r. Strona powodowa mogla zada¢ zwrotu calej uiszczonej kwoty od
pozwanego Banku, natomiast zdecydowala dochodzi¢ sie w toku niniejszego postepowania jedynie jej czeSci. Powdd
udokumentowal zadana kwote zaswiadczeniem wystawionym bezposrednio przez bank, ktorego autentycznosci
pozwany nie podwazyl (o§wiadczenie pelnomocnika pozwanego na rozprawie w dniu 11.10.2022 r. — k. 133v). Z tego
wzgledu Sad opart na nim swoje ustalenia, co do wysokoéci naleznego powodowi §wiadczenia. Dokonanie zsumowania
wplat dokonanych przez powoda nie stanowilo skomplikowanego dzialania matematycznego. Z tego wzgledu Sad
pomingl wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu bankowosci jako nieistotny dla rozstrzygniecia.

Zgodnie z pogladem przyjetym przez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 7.05.2021 r. w sprawie (...), w przypadku
nastepczej niewazno$ci umowy kredytowej po obu jej stronach powstaja odrebne roszczenia o zwrot §wiadczen
nienaleznie spelnionych. Ostatecznie zatem $§wiadczenia te podlegaja zwrotowi niezaleznie od siebie, bez konieczno$ci
badania z urzedu, czy ich wzajemna wysoko§¢ prowadzi do powstania stanu wzbogacenia, ktéry byltby miarg zwrotu
réznicy miedzy tymi $wiadczeniami. Sad Najwyzszy nadal wskazanej uchwale moc zasady prawnej, co oznacza, ze
bedzie ona stosowana przez ten sad rowniez w innych sprawach.

Powdd zadal zasadzenia odsetek ustawowych za opdznienie od zadanych kwot tj. 33.556,98 zl i 59.093,23 CHF od
dnia 18.05.2021 r. do dnia zaplaty i to zgdanie zostalo uwzglednione jedynie w czeSci — co do zasadzenie odsetek
za opdznienie jednakze od innej daty poczatkowej. Zadanie powoda zostalo uznane przez Sad za zasadne od dnia
06.03.2023 1. tj. od dnia wydania wyroku. Z uwagi na skomplikowany charakter sprawy, mnogo$¢ zarzutéw oraz
rozbiezno$¢ orzecznictwa pozwany dopiero po przeprowadzeniu calego postepowania dowodowego miat dostateczng
wiedze, ktéra pozwalala pozwanemu na ocene zasadnosci roszczen powoda.

W zwiazku z tym, Sad na podstawie art. 481 § 1 k.c. zasadzil odsetki za op6Znienie od dochodzonych kwot od dnia
06.03.2023 r. do dnia zaplaty, o czym orzekl w pkt I i IT sentencji wyroku. Na tej samej podstawie prawnej Sad
oddalil zadanie odsetek od zgdanych kwot od dnia 18.05.2021 r. do dnia 05.03.2023 r., 0 czym orzekl w pkt IV
sentencji wyroku.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. poprzez obciazanie pozwanego obowiazkiem ich zwrotu na
rzecz powoda w caloSci. Powo6d ulegl swemu zadaniu w nieznacznym zakresie tj. odno$nie odsetek ustawowych za
opbznienie od kwoty 33.556,98 zt od dnia 18.05.2021 r. do dnia 05.03.2023 r. oraz kwoty 59.093,23 CHF od dnia
18.05.2021r. do dnia 05.03.2023 .

Koszty procesu po stronie powoda obejmowaly uiszczona oplate od pozwu (1.000 zl), oplate skarbowa za
pelnomocnictwo (17 zl), wynagrodzenie pelnomocnika (radcy prawnego) w stawce wynikajacej z § 2 pkt 7
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcow
prawnych (10.800 z}).

Sad nie znalaz} podstaw do zasadzenie na rzecz powoda zwrotu kosztow zastepstwa prawnego w podwojnej wysokosci,
o co powdd wnosil. Niniejsza sprawa nie wymagala ponad standardowego nakladu pracy ze strony pelnomocnika oraz
licznej wymiany pism procesowych.

O odsetkach od zasgdzonych kosztéw procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1'k.p.c.



Ztego wzgledu Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 11.817 zl, o czym orzekl jak w punkcie V sentencji
wyroku.



