Sygn. akt: I C 114/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2022 r.

Sad Okregowy w Olsztynie, I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Tomasz Cichocki
Protokolant: sekretarz sadowy Krystian Kucinski

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 czerwca 2022r. w O.
sprawy z powodztwa K. B.

przeciwko Bankowi (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W. i M. B. (1)
o ustalenie,

I. ustala nieistnienie pomiedzy stronami stosunku prawnego umowy o kredyt hipoteczny nr (...) (...) z dnia 22 marca
2007r. zawartej pomiedzy K. B., M. B. (1) i Bankiem (...) Sp6tka Akcyjna z siedzibg w W.;

II. zasadza od pozwanego Banku (...) Spétki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda K. B. kwote 11.817,00
(jedenascie tysiecy osiemset siedemnascie) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu z odsetkami ustawowymi za
op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, w tym kwote 10.817,00 (dziesieé tysiecy osiemset
siedemnascie) zlotych tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.

III. nie obcigza pozwanej M. B. (1) kosztami procesu na rzecz zadnej z pozostatych stron.

Sygn. akt I C 114/21

UZASADNIENIE

Powodd K. B. pozwem przeciwko Bank (...) S.A. z siedzibg w W. wniésl o ustalenie nieistnienia pomiedzy stronami
stosunku prawnego kredytu w zwigzku ze stwierdzeniem niewaznoéci umowy o kredyt hipoteczny nr KH/ (...) z
22.03.2007r. zawartej przez niego oraz jego 6wczesna malzonke M. B. (1) z Bankiem (...) S.A. w W.. Nadto wniodst o
zasadzenie od pozwanego na jego rzecz zwrotu kosztow postepowania.

W uzasadnieniu wskazal, ze umowa zostala zawarta w oparciu o wzorzec jakim bank postugiwal sie przy zawieraniu
uméw z konsumentami, i ktoéry zostal im narzucony. Zakwestionowat zapisy §2 ust. 2, §7 ust. 1 umowy kredytu
oraz §8 ust. 3 Regulaminu Kredytowania Oséb Fizycznych w ramach Uslug (...) w Banku (...) S.A., stanowiacego
integralng cze$¢ umowy kredytu. Wskazal, Ze pozostawienie sobie przez bank wylacznego jednostronnego prawa do
wyznaczania salda kredytu i regulowania wysoko$ci rat kapitalowo — odsetkowych kredytu indeksowanego kursem
CHF poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kurséw sprzedazy franka szwajcarskiego, wykraczaja poza zasade

swobody uméw wyrazong wart 353( Yk.c. W ocenie powoda, zastosowanie takiego sposobu obliczania rat kapitalowo
— odsetkowych nie jest zgodne z przepisem art. 69 ust. 1 prawa bankowego oraz ust. 2 pkt 2 tego przepisu.



Sporzadzenie umowy zgodnie z tymi przepisami wymagalo zastosowania takiego mechanizmu na etapie okreslania
kursu CHF na potrzeby ustalenia kazdej kolejnej raty, ktéry bylby niezalezny od arbitralnych decyzji kredytodawcy.
Zapisy kwestionowanych postanowien umowy i regulaminu kredytowania nie pozwalaly na okreélenie wysoko$ci
zobowigzania powoda nawet w przyblizeniu, nie okre$laly bowiem obiektywnego mechanizmu ksztaltowania rat
kapitalowo — odsetkowych, co skutkuje istnieniem stanu niepewno$ci prawnej i finansowej po stronie powoda.
Swiadczenie pozwanego nie odpowiada wysokosci §wiadczen powoda, gdyz w celu ustalenia salda zadluzenia pozwany
przeliczyl udzielong kwote kredytu do jednostki technicznej CHF przy zastosowaniu jednostronnie ustalonego kursu
kupna CHF (nizszego). Nastepnie od tak ustalonej wysoko$ci zadluzenia powoda , ktére nie odpowiadalo jednak
nominalnej kwocie wykorzystanego kredytu, pozwany ustalal wysoko$¢ rat kapitalowo — odsetkowych, ktora podlegata
poZniejszemu przeliczeniu na CHF po kursie sprzedazy (wyzszym) i dopiero wtedy powodowi byla znana wysokoéc
raty splaty. W ocenie powoda, taki mechanizm ustalania salda kredytu, powodowal, ze umowa nie mogta byé uznana za
umowe kredytu z uwagi na liczne odstepstwa od legalnej definicji kredytu z art. 69 Prawa bankowego. Kredytobiorcy
nie splacali nominalnej warto$ci kredytu, bowiem z uwagi na réznice kursowe zawsze byla to inna kwota, co stanowi
znaczace odejscie od ustawowej konstrukeji kredytu, ktérej elementem przedmiotowo istotnym jest obowigzek zwrotu
kwoty otrzymanej. Stosowana przez bank klauzula waloryzacyjna zostala skrajnie wypaczona poprzez przyznanie
sobie przez bank szeregu mozliwosci jednostronnego kreowania czynnikéw majacych bezposéredni wplyw wysoko$¢
zobowigzan stron umowy juz po jej zawarciu.

Powyzsze w ocenie powoda skutkuje niewazno$cia ex tunc umowy jako sprzecznej z art. 353" k.c. i 69 ust. 1 Prawa
bankowego w zwigzku z art. 5881 k.c.

Podniédst takze sprzeczno$é postanowien umowy z zasadami wspotzycia spolecznego w zakresie naruszenia rownowagi
pomiedzy stronami umowy, naruszenia lojalnoSci kontraktowej oraz sprzecznosci z dobrymi obyczajami poprzez
pozostawienie sobie przez bank uprawnienia do dowolnego ksztaltowania wysokos$ci zobowigzania kredytobiorcy, co
bylo postepowaniem nieuczciwym razaco naruszajacym réownowage stron. Ponadto bank mag} nie tylko samodzielnie
pobiera¢ raty kredytu w dowolnie przez siebie ustalonej wysokosci, ale rowniez korzysta¢ z szeregu postanowien o
charakterze sankcji, gdyby kredytobiorca takiego §wiadczenia nie spelnial. Powyzsze prowadzi do niewaznoS$ci umowy
na podstawie art. 5882 k.c.

Podniost takze, ze zakwestionowane postanowienia umowne sa abuzywne. Zaprzeczyl by byly one uzgadniane z
powodem i jego zona indywidulanie. Powolujac sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego, sadow powszechnych i TSUE,
podniost brak transparentno$ci postanowien umowy, co moze stanowi¢ samoistng przestanke do uznania ich za
abuzywne. Zaprzeczy! przedstawieniu przez pozwanego przy zawieraniu umowy, jakichkolwiek symulacji dotyczacych
ewentualnego wzrostu kursu waluty obcej i przelozenia tego skutku na wysoko$c rat kredytu. Nie wytlumaczono takze
mozliwych wahan kurséw waluty i nie wskazano progu, kiedy konczy sie oplacalnosé kredytu walutowego w stosunku
do zlotego.

Wskazat takze, ze stosowanie do rozliczen ro6znicy wysoko$ci kursu sprzedazy i zakupu waluty obcej, co stanowilo
dodatkowy dochdd banku, razaco naruszalo interesy klienta i pozostawato w sprzecznoéci z art. 69 ust. 11 2 oraz art.
110 Prawa bankowego, zgodnie z ktérymi, wynagrodzeniem banku z tytulu udzielenia kredytu moga by¢ tylko odsetki
oraz prowizja i oplaty za czynnosci bankowe. Stad nie wiaza powoda te postanowienia umowy, ktoérych elementem
jest ryzyko kursowe, o ktorych on jako konsument nie zostal wla$ciwie poinformowany na etapie zawierania umowy.
Powolal sie na tresé art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, w kontekScie zapewnienia, by nieuczciwy warunek umowny nie byt
wiazacy dla konsumenta. W ocenie powoda, po usunieciu niedozwolonych klauzul umownych, ktérych elementem
jest ryzyko kursowe, nie da sie utrzyma¢ umowy. Okre$laja one bowiem glowne $wiadczenia stron, w zwigzku z tym
ich eliminacja prowadzi do upadku umowy. Podniost takze, ze dla waznoSci umowy nie ma znaczenia wejécie w zycie
ustawy z 29.07.2011r. o zmianie ustawy Prawo bankowe, poniewaz niewazno$¢ umowy wystepuje od samego poczatku
izdarzenia prawne, ktore nastapily po zawarciu umowy pozostawaly bez znaczenia dla wazno$ci umowy.

Jako podstawe powddztwa powolal art. 189 k.p.c., a interes prawny w zakresie ustalenia nieistnienia stosunku
prawnego wynika z potrzeby uzyskania pewnoSci i przejrzystoSci w zakresie swojej sytuacji prawnej wynikajacej ze



spornej umowy oraz podstawy rozliczenia z pozwanym bankiem. Ewentualne poprzestanie na roszczeniach o zwrot
nienaleznie spelnionych §wiadczen nie rozwigzywaloby natomiast sporu stron co do wazno$ci umowy w sposéb
definitywny i nie byloby wiazace dla innych sadow.

Powdd wskazat takze, ze w dniu 12.10.2020r. strony umowy kredytowej podpisaly aneks do umowy, moca ktérego
nastapilo zwolnienie z dlugu M. B. (1), bylej zony powoda, a calos$¢ zobowiazan z tytulu kredytu przejal powdd K. B..

Pismem z dnia 04.03.2022r. pow6d zmodyfikowal zadanie pozwu, zgtaszajgc zagdanie ewentualne i wnidsl, na wypadek
nieuwzgledniania zadania zasadniczego, o ustalenie, ze nie wigza powoda wzgledem pozwanego postanowienia §2 ust.
2 i §7 ust. 1 umowy o kredyt hipoteczny nr KH/ (...) z dnia 23.03.2007r. oraz postanowienie §8 ust. 3 Regulaminu
Kredytowania oséb fizycznych w ramach ustug bankowosci hipotecznej w Banku (...) S.A.

(pozew — k. 4-12, modyfikacja powodztwa — k. 322-327)

Pozwany Bank (...) S.A. z siedziba w W. wnidst o oddalenie powddztwa w calosci, kwestionujac roszczenie powoda co
do zasady oraz o zasadzenie na swoja rzecz zwrotu kosztoéw procesu.

Pozwany zaprzeczyl aby postanowienia §2 ust. 2, §7 ust. 1 umowy kredytu oraz §8 ust. 3 Regulaminu kredytowania

byly postanowienia i abuzywnymi w zakresie klauzuli waloryzacyjnej w my$l art. 385" i nast. K.c. podnidsl, ze s3 one
sformulowane spos6b jasny, precyzyjny, nie budzacy watpliwo$ci sa w pelni skuteczne i wiaza strony.

Zaprzeczyt twierdzeniom powoda dotyczacym niedopelnienia obowigzkéw informacyjnych zwigzanych z zawarciem
umowy kredytu w szczego6lnoSci w zakresie konsekwencji wynikajacych i zwigzanych z zaciggnieciem zobowigzania
indeksowanego kursem waluty obcej. Podniosl, ze powdd nigdy nie zwracal sie do banku z wnioskiem o wyjasnienie
czy doprecyzowanie jakichkolwiek kwestii wynikajacych lub zwiazanych z umowa kredytu czy stanowiacych integralna
cze$¢ umowy, regulaminu kredytowania czy cennika, ani na etapie przedkontraktowym ani wykonania umowy.
Podniésl, ze pozew wniesiony po 14 latach od zawarcia umowy stanowi prébe unikniecia przez powoda negatywnych
skutkow zmiany kursu CHF/PLN. Podnidst takze, ze postanowienia umowy kredytu zaczely byé¢ przez powoda
kwestionowane dopiero po znacznym umocnieniu sie kursu franka szwajcarskiego do zlotéwki na co pozwany bank
nie miat wplywu. W ocenie pozwanego, zadanie powoda jest pozbawione podstaw i nosi znamiona naduzycia prawa
podmiotowego jako sprzeczne z art. 5 k.c.

(odpowiedzZ na pozew - k. 66-93)

Pozwany w odpowiedzi na modyfikacje powo6dztwa podtrzymat dotychczasowe stanowisko i wniést o oddalenie
powodztwa catodci.

(pismo pozwanego — k. 333-338)

M. B. (1), wezwana do udzialu w sprawie w charakterze pozwanej (k. 44), oSwiadczyla, ze popiera powddztwo i
wskazala, ze w dniu 02.12.2010r. orzeczono rozwigzanie przez rozwod jej malzenstwa w powodem. Wskazala takze,
ze przyshugujaca jej wlasno$¢ Y2 nieruchomosci przeniosta na powoda.

(odpowiedz - k. 57)
Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

K. B.i M. B. (1) w dniu 06.02.2007 r. zlozyli wniosek kredytowy nr (...) do Banku (...) S.A. o udzielenie kredytu w
kwocie 143 800,000 zl, z czego 132 000,00 zl mialy by¢ przeznaczone na splate kredytu mieszkaniowego, 1800,00 zt na
splate innych zobowigzan a 10 000,00 zl przeznaczone na dowolny cel. Jako walute kredytu we wniosku wskazali CHF.
Okres splaty zostal oznaczony na 420 miesiecy. W dacie zlozenia wniosku powodowie byli zatrudnieni na podstawie
umowy o prace i otrzymywali wynagrodzenie w walucie PLN. Powodem zlozenia wniosku byla réznica w wysoko$ci



raty do splaty w stosunku do banku w ktérym zaciagniety byl kredyt mieszkaniowy, poniewaz Bank (...) proponowal
nizsza rate.

(dowod: wniosek kredytowy k. 126-128, przestuchanie stron k. 364v — 366v)
W wyniku oceny zdolnoSci kredytowej, K. B. uzyskat pozytywna decyzje kredytowa.
(dowod: wstepna ocena zdolno$ci kredytowej — k. 165, decyzja kredytowa k. 169-170)

W dniu 22.03.2007r. K. B. i M. B. (1), zawarli z pozwanym Bank (...) Spbtka Akeyjna z siedziba w W. umowe kredytu
hipotecznego nr KH/ (...). Umowa zostala sporzadzona tego samego dnia. Kwota kredytu zostala oznaczona na 143
800,00 zt (§2 ust. 1 umowy). Kredyt przeznaczony byl na potrzeby konsumpcyjne kredytobiorcéw w kwocie 10 000,00
zl, splate kredytu konsumpcyjnego w kwocie 1800,00 zt i splate innego kredytu mieszkaniowego w kwocie 132 000,00
z} (§ 2 ust. 3 umowy).

W § 2 ust. 2 wskazano, ze kredyt jest indeksowany kursem CHF wedlug Tabeli Kursow Walut Obcych obowigzujacej
w Banku w dniu uruchomienia kredytu lub transzy. Po uruchomieniu kredytu lub pierwszej transzy kredytu
wyplacanego w transzach Bank mial wysta¢ do kredytobiorcy pismo, informujace o wysoko$ci pierwszej raty kredytu,
kwocie kredytu w CHF oraz jego rownowartoéci w PLN zgodnie z kursem kupna CHF wedlug Tabeli Kursoéw Walut
Obcych obowiazujacej w Banku w dniu uruchomienia kredytu/transzy, przy zaznaczeniu, iz zmiany kursow walut w
trakcie okresu kredytowania maja wplyw na wysoko$é kwoty zaciagnietego kredytu oraz raty kapitalowo-odsetkowe;.

Jako zabezpieczenie splaty kredytu ustanowiona zostala hipoteka na rzecz Banku na nieruchomosci polozonej w B.
przy ul. (...) (§ 2 ust. 5). Splata kredytu miala by¢ dokonywana w 420 ratach miesiecznych, w tym liczba miesiecy
karencji 2, liczac od dnia wyplaty kredytu lub pierwszej transzy (§ 2 ust. 6).

Wyplata kredytu nastapi¢ miala nastapié w 2 transzach: I na splate kredytu mieszkaniowego w (...) max 132 000,00
z}, IT — na splate kredytu w G. M. Bank max 1800,00 zl i na rachunek kredytobiorcy 10 000,00 zt (§ 3 ust. 1i 2).

Od kwoty udzielonego kredytu bank nie pobieral prowizji (§4 ust. 1) Oprocentowanie kredytu bylo zmienne i wynosilto
3.6525 % w stosunku rocznym, co stanowilo sume stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF) obowigzujacej w dniu
sporzadzenia umowy oraz marzy w wysokosci 1.55 p.p., stalej w calym okresie kredytowania (§ 6 ust. 1i 3). Wskazano
takze, ze oprocentowanie kredytu ulega zmianie w zalezno$ci od zmiany stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF), ktéra
zmienia sie w cyklu kwartalnym i przyjmuje warto$¢ z ostatniego dnia roboczego ostatniego miesigca poprzedzajacego
kolejny kwartal kalendarzowy (§6 ust. 1i 2 umowy).

Stosownie do § 7 ust. 1 umowy kredytu kredytobiorca zobowigzal sie do splaty kwoty kredytu w CHF, ustalonej zgodnie
z § 2 w zlotych polskich z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowiazujacego w dniu platnosci raty kredytu, zgodnie
z (...) Banku (...) S.A.

Splata rat miala nastepowadé przez bezposrednie potracanie przez Bank naleznych mu kwot z rachunku kredytobiorcy
w Banku (...) (§ 7 ust 3 umowy).

W § 4 ust. 4 umowy wskazano, Ze zmiana waluty kredytu ma wplyw na wysoko$¢ kwoty kredytu oraz wysoko$¢ rat
kapitalowo-odsetkowych. W przypadku zmiany waluty z PLN na walute obcg stosowany jest kurs kupna dewiz z dnia
zlozenia wniosku o przewalutowanie na podstawie obowiazujacej w Banku Tabeli Kurséw Walut Obcych. W przypadku
zmiany waluty z waluty obcej na PLN stosowany jest kurs sprzedazy dewiz z dnia zlozenia wniosku o przewalutowanie
na podstawie obowiazujacej w Banku. Natomiast w przypadku zmiany waluty obcej na inng walute obca saldo kredytu
oblicza sie na podstawie obowigzujgcych w Banku w dniu zlozenia wniosku o przewalutowanie kurséw dewiz.

Zgodnie z §11 ust. 5 umowy w zakresie nieuregulowanym zastosowanie mialy postanowienia Regulaminu
kredytowania oséb fizycznych w ramach uslug bankowosci hipotecznej w Banku (...) S.A.



(dowdd: umowa kredytu — k. 16-20, 118-120)

W § 3 ust. 1 regulaminu wskazano, ze kredyt udzielany jest w PLN. Natomiast w §3 ust. 2 wskazano, ze moze byc
indeksowany kursem waluty obcej na podstawie obowigzujacej w Banku Tabeli Kurséw Walut Obcych.

Zgodnie z §6 ust. 2 regulaminu w przypadku zmiennej stopy procentowej zmiana oprocentowania kredytu nastepuje
wg zasad okres§lonych w umowie kredytu.

Zgodnie z § 8 ust. 3 regulaminu w przypadku kredytu w walucie obcej kwota raty splaty obliczona jest wedlug kursu
sprzedazy dewiz, obowiazujacego w Banku na podstawie obowigzujacej w Banku Tabeli Kurséw Walut Obcych z dnia
splaty.

Z kolei zgodnie z § 8 ust. 4 regulaminu w przypadku kredytu w walucie obcej kredytobiorca moze zastrzec w umowie
kredytu, iz Bank bedzie pobieral rate splaty z rachunku w walucie, do jakiej kredyt jest indeksowany, o ile ten rachunek
jest dostepny w aktualnej ofercie Banku.

Zgodnie z § 9 ust. 4 regulaminu, w przypadku kredytu w walucie obcej, Bank w nastepnym dniu po uplywie
terminy wymagalnosci kredytu dokonuje przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia w PLN, z zastosowaniem
aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okre$lonego przez Bank w Tabeli Kursow Walut Obcych. Od wymagalnego
kapitalu, wyrazonego w PLN Bank nalicza dalsze odsetki w wysoko$ci dwukrotnos$ci odsetek ustawowych.

W przypadku wcze$niejszej splaty kredytu w walucie obcej, kwota wezedniejszej splaty jest obliczana wedlug kursu
sprzedazy dewiz na podstawie obowigzujacej w Banku Tabeli Kurséw Walut Obcych z dnia realizacji dyspozycji
kredytobiorcy o dokonanie weze$niejszej splaty. Prowizja za wezeéniejszg splate ustalana jest od kwoty weze$niejszej
splaty, przeliczanej wedlug kursu sprzedazy dewiz na podstawie obowiazujacej w Banku Tabeli Kurséw Walut Obcych
z dnia realizacji wcze$niejszej splaty (§ 10 ust. 4 i 5 regulaminu).

Kredyt mogt zosta¢ przewalutowany na wniosek kredytobiorcy. Bank dokonywal przewalutowania wedlug kursu
kupna dewiz w przypadku zmiany waluty z PLN na walute obca oraz wedlug kursu sprzedazy dewiz w przypadku
zmiany waluty z waluty obcej na PLN, w obu przypadkach na podstawie Tabeli obowigzujacej w Banku Tabeli Kursow
Walut obcych z dnia zlozenia wniosku o przewalutowanie (§ 11 ust. 1i 4 regulaminu).

W przypadku podwyzszenia kwoty kredytu w walucie obcej prowizja ustalana jest od kwoty podwyzszenia, przeliczonej
wedtug kursu sprzedazy dewiz na podstawie obowiazujacej w Banku Tabeli Kurséw Walut Obcych z dnia sporzadzenia
aneksu (§ 12 ust. 3 regulaminu).

Regulamin do umowy kredytu w § 13 ust. 4 przewidywal, ze w przypadku kredytu w walucie obcej dla odnawiania
zabezpieczen kredytu stosuje sie kurs sprzedazy dewiz obowiazujacy w dniu odnawiania zabezpieczenia na podstawie
obowiagzujacej w Banku Tabeli Kurséw Walut Obcych.

Zgodnie z § 10 ust. 1 pkt 3 umowy wszelkie zmiany umowy wymagaja formy pisemnej pod rygorem niewaznosci, za
wyjatkiem zmiany regulaminu. Regulamin w § 21 ust. 1 stanowi, ze Bank zastrzega sobie prawo do zmiany Regulaminu
z waznych przyczyn. Za wazne przyczyny uznaje sie w szczegbdlnoSci wprowadzenie nowych przepiséw prawnych i
nowelizacje ogblnych przepiséw prawa oraz dostosowanie do koniecznych zmian wprowadzonych w obowiazujacym
w Banku systemie informatycznym. Zgodnie z § 21 ust. 2 regulaminu w przypadku nie zaakceptowania zmian w
regulaminie kredytobiorca ma prawo w terminie 14 dni od dnia jego skutecznego powiadomienia o powyzszych
zmianach, w trybie o ktérym mowa w § 18 wypowiedzie¢ umowe kredytu z okresem wypowiedzenia 30 dni.

(dowod: regulamin kredytowania - k. 21-30, 180-184)

Kredyt zostal wyplacony w 2 transzach: I w dniu 10.04.2007r. w kwocie 11 800,00 zl, ktorej rownowartos¢ w CHF
przy przyjeciu kursu waluty na 2,2892 Bank ustalil na 5 154,64 CHF, II w dniu 28.03.2007r. w kwocie 131 999,99 zl,



ktorej rownowarto§¢ w CHF przy przyjeciu kursu waluty na 2,3417 Bank ustalil na 56 369,30 CHF. Lacznie w PLN
zostala wyplacona kwota 143 799,99 zt.

(dowdd: zaswiadczenie o udzieleniu kredytu hipotecznego k. 32)

W dniu 13.04.2007r. strony zawarly aneks nr (...) do umowy, w ktérym wskazano, iz przedmiotem kredytowania
jest prawo uzytkowania wieczystego dzialki gruntu i prawo wlasno$ci budynku stanowigcego odrebng nieruchomoéé
potozona w B. przy ul. (...). Wskazano takze, ze powyzsze prawa sa prz4edmiotem zabezpieczenia, na ktérym zostanie
ustanowiona hipoteka oraz zawarto o$wiadczenie kredytobiorcéw o ustanowieniu hipoteki kaucyjnej na rzecz banku
do kwoty 244 460,00 PLN.

(dowdd: aneks nr (...) — k. 124)

Wyrokiem z dnia 02.12.2010r. w sprawie (...)Sad Okregowy w O. rozwiazal przez rozwod malzenstwo M. B. (1) i K. B..
Wyrok ten uprawomocnil sie z dniem 29.12.2011r.

(dowod: kserokopia wyroku — k. 58, bezsporne)

W dniu 06.10.2020r. M. B. (1) i K. B. zawarli w formie aktu notarialnego umowe, ktéra M. B. (1) przeniosla na K. B.
przystugujacy jej udzial w wysokoSci Y2 czesci w prawie wlasnosci nieruchomosci miejskiej polozonej w miejscowosci
B. przy ul. (...), celem zwolnienia sie z dlugu, wynikajacego z umowy o kredyt hipoteczny nr KH/ (...) zawartej
22.03.2007r. z Bankiem (...) S.A., natomiast K. B. o§wiadczyl, ze udzial ten nabywa i przejmuje calkowity dlug
wobec Banku (...) S.A. w W., wynikajacy z umowy o kredyt hipoteczny, zobowiazujac sie go splaci¢ na warunkach i w
terminach wskazanych w umowie, a takze zwalnia M. B. (1) z tego dlugu.

(dowod: umowa — k. 59-64)

W dniu 12.10.2020r. K. B. i M. B. (1) oraz pozwany Bank (...) S.A. z siedziba w W. zawarli aneks do umowy nr (...)
7 22.03.2007r. w ktérym w §1 bank o$wiadczyl, ze kredytobiorcy s dluznikami banku w wysokosci 41 816,11 CHF z
tytulu kredytu udzielonego na podstawie umowy nr (...) z 22.03.2007r. Nastepnie w §2 bank o$wiadczyl, ze zwalnia
M. B. z dlugu z tytulu kredytu, a M. B. (1) o§wiadczyla, ze zwolnienie z dlugu przyjmuje. W §3 K. B. o$wiadczyl, ze
wyraza zgode na zwolnienie M. B. (1) z dlugu i przejmuje calo$¢ zobowiazania z tytulu kredytu. Z kolei w §4 aneksu
dokonano zmian w umowie w ten sposob, ze ustalono, iz bank zastosuje korzystniejszy dla kredytobiorcy kurs CHF
sposrod kurséw publikowanych w dniu wymagalno$ci zobowigzania kredytobiorcy na stronie banku w Tabeli Kursow
Walut Obcych B.

a) kurs (...) zoznaczeniem (...) zawierajacej kurs waluty (...) do obsltugi kredytoéw hipotecznych udzielonych we franku
szwajcarskim przez Bank (...), ktory odpowiada co do wysokoéci Sredniemu kursowi waluty opublikowanemu w tabeli
A ogloszonej przez NBP na jego stronie w dniu poprzedzajacym dzien© opublikowania przez bank (...) tabeli (...),
jezeli dzien publikacji Tabeli (...) jest dniem, w ktérym NBP nie oglasza Sredniego kursu (...), zastosowanie znajdzie
ostatni kurs $§redni opublikowany przez NBP przed dniem publikacji tabeli (...); tabela (...) tworzona jest raz dziennie
kazdego dnia roboczego z wylaczeniem sobo6t pomiedzy godzing 8.00 a godzing 10.00 danego dnia;

b) kurs CHF z Tabeli Kurséw Walut Obcych Banku, sekcja Dewizy, kurs sprzedazy dewiz w tej Tabeli, jest ustalany w
oparciu o kurs bazowy, stanowiacy Srednia arytmetyczna z ofert kupna i cen sprzedazy tej waluty oferowanych przez
profesjonalnych uczestnikéw rynku walutowego i podanych na platformie Reuters w chwili tworzenia Tabeli Kursow
Walut Obcych z dnia wymagalno$ci zobowiagzan z tytulu kredytow hipotecznych indeksowanych do/ denominowanych
w CHF. Wartoéci kursu kupna i warto$ci kursu sprzedazy z Tabeli Kurséw Walut Obcych Banku moga odbiega¢ od
kursu bazowego nie wiecej niz 10%. Tabela kurséw Walut Obcych tworzona jest przynajmniej raz dziennie kazdego
dnia roboczego z wylaczeniem sob6t pomiedzy godzing 8.00 a godzing 10.00 danego dnia. W przypadku, gdy Tabela
Kurs6w Walut Obcych tworzona jest w danym dniu co najmniej dwukrotnie, kursem stosowanym do ustalenia
zobowigzania kredytobiorcy jest najkorzystniejszy dla kredytobiorcy kurs tej waluty w danym dniu.



Postanowiono takze, ze zapis ten odnosi sie tylko do przedmiotu w nim okre$lonego i nie ma wplywu oraz nie ogranicza
praw kredytobiorcy do dochodzenia roszczen zwiazanych z postanowieniami umowy, w tym dotyczacymi mechanizmu
indeksacji i kursu CHF stosowanego przez Bank przy wykonywaniu umowy.

(dowdd: aneks do umowy — k. 31)
Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu, roszczenia powoda o ustalenie ustalenia nieistnienia pomiedzy stronami stosunku prawnego kredytu,
nalezalo uzna¢ za zasadne.

Sad dokonal ustalen faktycznych w sprawie w oparciu przede wszystkim o zalaczone do akt i wzajemnie
niekwestionowane przez strony dokumenty, ktérych wiarygodno$¢ nie budzita watpliwo$ci. Ponadto na podstawie
zeznan stron - powoda K. B. i pozwanej M. B. (1).

Odnoszac sie do zeznan przestuchanych w toku postepowania §wiadkéow M. K. (k. 301-308) oraz J. C. (k. 314-317),
brak podstaw by odméwi¢ im przymiotu wiarygodnosci, natomiast w ocenie Sadu, niczego istotnego nie wniosly one
do sprawy. W szczegdblnoSci Swiadkowie ci nie uczestniczyli w procesie udzielania kredytu powodowi i M. B. (1), a
ich zeznania dotyczyly og6lnych procedur, ktére mialy zastosowanie w procesie udzielania kredytu przez bank oraz
tworzenia tabel kursowych. Natomiast §wiadkowie ci nie mieli wiedzy co do okolicznoSci zwigzanych z zawarciem
umowy stanowiacej przedmiot sporu. Z kolei sposob tworzenia tabel przez bank oraz oceny ryzyka banku nie mial
istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia, co bedzie wynika¢ z pozostalych rozwazan.

Co do dowodu w postaci przeshluchania stron nalezy wskazac, iz zar6wno zeznania powoda K. B., jak tez M. B. (1) nie
byly kwestionowane, korelowaly ze soba oraz pozostalym materialem dowodowym, wobec czego Sad dal im wiare.

Sad pominal natomiast wniosek pozwanego o dopuszczanie dowodu z zakresu bankowosSci na fakty wskazane w
pkt 6 odpowiedzi na pozew (k. 68). W ocenie Sadu, fakty wskazane w tezie dowodowej, w szczegdlnosci odnoszace
sie do obiegu $rodkow finansowych, w tym walut obcych, jaki towarzyszy udzielaniu kredytu indeksowanego do
CHF, sposobu konstruowania tabeli kurséw walut banku czy kosztow ponoszonych przez pozwanego w zwiazku z
finansowaniem akcji kredytowej czy tez hipotetycznych roéznic w wysokos$ci rat kredytu splacanego przez powoda,
a takim kredytem udzielonym w zlotowkach lub przeliczonych z zastosowaniem $redniego kursu NBP, nie mialy
istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia kwestii waznoéci umowy lub oceny skuteczno$ci zakwestionowanych przez
powoda postanowieni umownych. Majac to na uwadze, Sad pomingl wniosek pozwanego o dopuszczenie tego dowodu

na podstawie art. 235°81 pkt 2 k.p.c. jako nieistotny (k. 366v).

Powdd w pierwszym rzedzie zadat ustalenia nieistnienia pomiedzy stronami stosunku prawnego kredytu, podnoszac
niewazno$¢ wskazanej w pozwie umowy o kredyt hipoteczny, zawartej przez niego i jego 6wczesna malzonke M. B.
(1) z pozwanym Bankiem (...) S.A.

Podstawe wystapienia z takim zadaniem stanowi art. 189 k.p.c., na ktory powolala sie rowniez strona powodowa.
Zgodnie z art. 189 k.p.c. mozna domaga¢ sie stwierdzenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego
lub prawa, jezeli strona ma w tym interes prawny, rozumiany jako obiektywna potrzeba usuniecia watpliwoéci lub
niepewnosSci, co do istnienia lub charakteru stosunku lgczacego ja z inng strona. Przyjmuje sie rowniez, ze interesu w
wytoczeniu powodztwa o ustalenie nie ma, jezeli swoj cel strona moze osiggna¢ formulujac dalej idace zadanie, ktore
bedzie czyni¢ zados¢ jej potrzebom, np. w formie zadania zwrotu §wiadczen spelnionych na podstawie nieistniejacego
lub niewaznego stosunku prawnego.

W ocenie Sadu powodowie maja interes prawny w wystapieniu z zadaniem pozwu, a polega on na tym, ze w
istocie domagaja sie definitywnego usuniecia niepewno$ci prawnej co do istnienia nawigzanego na podstawie
umowy stosunku prawnego lub jego tresSci w przypadku wyeliminowania niektérych ich postanowien z uwagi na

ich niedozwolony charakter. Zgodnie z art. 385" k.c. skutkiem eliminacji takich postanowien nie zawsze musi by¢



upadek calej umowy, gdyz co do zasady powinna ona obowiazywaé dalej w zmienionej tre$ci. W przypadku umowy
dlugoterminowej, jakim jest objeta pozwem umowa kredytu, zadanie zwrotu kwot wyplaconych lub wplaconych
moze wynikaé z réznych przyczyn, zatem samo rozstrzygniecie o uwzglednieniu lub oddaleniu zadania zaplaty
na tle takiej umowy nie zawsze wyeliminuje watpliwosci co do jej istnienia lub treSci. Taka mozliwos¢ daje
natomiast rozstrzygniecie o zadaniu ustalenia niewaznoéci lub nieistnienia stosunku prawnego, jakim jest umowa
kredytu wskutek jej upadku spowodowanego nastepczym powolaniem sie przez kredytobiorce — konsumenta —
na niedozwolony charakter niektorych jej zapisow, wzglednie ustalenie, ze te zapisy nie sa dla niego wigzace (sa
bezskuteczne). Wskaza¢ takze nalezy, iz zgodnie z aktualnym orzecznictwem kwestia istnienia interesu prawnego
kredytobiorcy — konsumenta w zgdaniu ustalenia czy to niewaznoSci zawartej umowy kredytu indeksowanego lub
denominowanego, czy to abuzywnosci postanowien takiej umowy, nie budzi watpliwosci i jednolicie jest przyjmowane
istnienie takiego interesu (vide — m.in. wyrok z dnia 24 lutego 2022 r. Sagdu Apelacyjnego w Bialymstoku, I ACa 143/21,
LEX nr 3338703 i przywolane tam orzecznictwo).

W zakresie zarzutu pozwanego dotyczacego naduzycia prawa podmiotowego przez powoda w rozumieniu art. 5
k.c. wskazaé¢ nalezy, ze przepis ten stanowi, ze nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktory bylby sprzeczny
ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub zasadami wspolzycia spolecznego. Takie dzialanie lub
zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonanie prawa i nie korzysta z ochrony. Sad w wytoczonym
powodztwie nie dostrzega sprzecznoSci ani ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa ani z zasadami
wspolzycia spolecznego. W toku postepowania ocenie podlega tre§¢ umowy oraz okolicznoSci bezpos$rednio zwigzane
z jej zawarciem z chwili jej podpisania. W zwigzku z tym, badaniu podlega czynno$¢ prawna, na ktora wiekszy wplyw
mial pozwany jako podmiot posiadajacy silniejsza pozycje gospodarczg. Zaznaczy¢ nalezy, ze powod swe roszczenie
opiera przede wszystkim na abuzywnoSci postanowient umownych, a nie fakcie, ze doszlo do wzrostu kursu waluty, do
ktorej byl indeksowany kredyt. Celem wytoczenia powodztwa jest przesadzenie czy umowa po pierwsze wigze strony,
a jesli tak to w jakim zakresie. Powyzsze nie spelnia przestanek wskazanych w art. 5 k.c.

Przyjecie przez Sad istnienia interesu prawnego po stronie powoda, co do zadan sformulowanych w pozwie,
implikuje w dalszej kolejno$ci dokonanie oceny waznoS$ci zawartej umowy i jej rzeczywistego charakteru, a nastepnie
przeprowadzenie analizy umowy kredytowej w zakresie zawarcia w niej klauzul abuzywnych dotyczacych mechanizmu
indeksacji i ich ewentualnego wplywu na dalszy byt prawny calej umowy badz jej poszczegolnych postanowien.

Zgodnie z treScia przepisow art. 58 § 1-3 k.c. niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca
na celu obejScie ustawy, chyba ze wlasciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczego6lnoSci ten, iz na miejsce
niewaznych postanowien czynnoSci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. Niewazna jest tez czynno$é
prawna sprzeczna z zasadami wspoélzycia spolecznego. Jezeli niewaznoScia jest dotknieta tylko cze$¢ czynnosci
prawnej, czynno$¢ pozostaje w mocy co do pozostatych czesci, chyba ze z okoliczno$ci wynika, iz bez postanowien
dotknietych niewazno$cia czynno$é nie zostalaby dokonana.

Kredyt udzielony powodom mial charakter kredytu indeksowanego. Kwota kredytu byla ustalona w PLN i dopiero w
efekcie zabiegu waloryzacyjnego przeliczono ja na CHF. Fakt zawarcia umowy kredytu indeksowanego do CHF, co do
zasady nie byl miedzy stronami sporny.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 prawa bankowego, przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji
kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel,
a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Przepis ten nie ulegl zmianie w okresie od zawarcia umowy do daty wyrokowania.

Do essentialia negotii umowy kredytu naleza: oddanie przez bank do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony
w umowie $ciSle okreSlonej kwoty Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel oraz zobowiazanie
kredytobiorcy do korzystania z oddanych do dyspozycji rodkéw pienieznych na warunkach okre§lonych w umowie,
zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od



udzielonego kredytu. Umowa kredytu stanowi odrebny typ umowy nazwanej. Odplatno$¢ umowy kredytu realizuje
sie poprzez pobieranie przez bank odsetek, ktore sg obligatoryjnym elementem tej umowy zgodnie z art. 69 ust. 2 pkt
5 Prawa bankowego. Natomiast, zgodnie z art. 69 ust. 2 pkt 9 tej ustawy, zastrzezenie prowizji jest fakultatywne.

Sporna w sprawie umowa kredytu, co do zasady, spelnia wymagania art. 69 ustawy — Prawo bankowe (w brzmieniu
obowiazujacym w dacie jej zawarcia). Okreslone byly strony umowy, kwota i waluta kredytu (podana w zlotych), cel, na
jaki zostal udzielony, i termin jego splaty. Prawidlowo$ci tej nie zmienia postanowienie, ze kwota udzielonego kredytu
miala by¢ indeksowana kursem waluty obcej. W sprawie jest przy tym bezsporne, ze kredyt splacany jest w zlotych i ze
w tej walucie kredyt zostal uruchomiony (wyplacony). Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, Ze w orzecznictwie utrwalony
jest poglad, ze zarowno kredyty denominowane, jak i indeksowane do kursu waluty obcej, sg kredytami w walucie
polskiej.

Odnoszac sie do oceny samego mechanizmu indeksacji nalezy wskazaé, ze art. 358' § 2 k.c. wprost przewiduje
mozliwo$¢ zastrzezenia w umowie, ze wysoko$¢ zobowigzania, ktérego przedmiotem od poczatku jest suma pieniezna,
zostanie ustalona wedlug innego niz pieniadz miernika wartosci. W orzecznictwie sadowym zgodnie przyjmuje sie
przy tym, ze w omawianym przepisie chodzi o pienigdz polski, a innym miernikiem warto$ci moze by¢ rowniez waluta
obca (wyroki SN w sprawie I CSK 4/07, I CSK 139/17, uzasadnienie wyroku SN w sprawie V CSK 339/06).

Zwazywszy, ze postanowienia umowy wyraznie wskazuja, ze bank udziela kredytu w zlotych polskich, a jego splata
nastepuje przez pobieranie naleznych rat z rachunku prowadzonego réwniez w tej walucie, nie ulega watpliwo$ci,
ze strony zamierzaly zawrze¢ umowe kredytu bankowego w tej wlasnie walucie, ktora byla jednoczesnie waluta
zobowigzania, jak i jego wykonania.

Wykorzystanie mechanizmu indeksacji, w ocenie Sadu, co do zasady nie narusza natury kredytu i przepisow Prawa
bankowego. Umowy kredytow indeksowanych do waluty moga by¢ zawierane rowniez obecnie - po nowelizacji Prawa
bankowego z dnia 29 lipca 2011 r., ktdra weszla w zycie w dniu 26 sierpnia 2011 r. (Dz. U. z 2011.165.984), jednak
od tego czasu w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska,
element przedmiotowo istotny umowy stanowi tez zawarcie szczeg6lowych zasad okres$lania sposobow i terminéw
ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczegblno$ci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat
kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu (art. 69 ust. 2 pkt 4a). Umowy
kredytow indeksowanych do waluty obcej mogly i nadal moga funkcjonowac w obrocie i same w sobie nie sa sprzeczne
z powszechnie obowiazujacymi przepisami ustawy - Prawo bankowe.

Istota zawartej przez strony umowy polegala na stworzeniu przez bank mozliwoéci wykorzystania przez powodow
okre$lonej kwoty pieniedzy w walucie polskiej z obowigzkiem zwrotu w okre§lonym czasie jej rownowarto$ci
wyrazonej przez odniesienie do miernika w postaci kursu waluty szwajcarskiej. Ryzyko zmiany kursu waluty obcej
przyjetej jako miernik warto$ci §wiadczenia w walucie polskiej z zasady moze wywolywaé konsekwencje dla obu stron
— w przypadku podwyzszenia kursu podwyzszajac warto$é zobowigzania kredytobiorcy w stosunku do pierwotnej
kwoty wyrazonej w walucie wyplaty, a w przypadku obnizenia kursu - obnizajac wysoko$¢ jego zadluzenia w tej
walucie, a tym samym obnizajac wysoko$¢ wierzytelnoéci banku z tytutu splaty kapitalu kredytu w stosunku do kwoty
wyplaconej. W tych okoliczno$ciach trudno uznaé, aby konstrukcja umowy kredytu indeksowanego kursem waluty
obcej byla sprzeczna z prawem lub zasadami wspolzycia spolecznego, skoro ryzyko takiego uksztaltowania stosunku
prawnego obcigza co do zasady obie strony. Nie ma rowniez przeszkdd, by strony w umowie okreslily sposéb ustalania
kursu dla unikniecia watpliwosci na tym tle w toku wykonywania umowy. Umowy tego rodzaju wiaza sie ze znacznym
ryzykiem dla kredytobiorcow, ale na poziomie poréwnywalnym z niewatpliwie dopuszczonym przez prawo kredytem
walutowym, wyplacanym i splacanym w CHF. Zamieszczenie postanowien w tym zakresie samo w sobie nie narusza
zatem przepisoOw prawa, zasad wspolzycia spolecznego, ani nie jest sprzeczne z naturg zobowigzania kredytowego.

Stad umowa stron jest dopuszczalna réwniez w §wietle art. 353" k.c., zgodnie z ktérym strony zawierajac umowe moga

ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego tresé lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwo$ci (naturze)
stosunku, ustawie ani zasadom wspdlzycia spolecznego.



Istota sporu stron nie jest jednak sama konstrukcja umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej, ale sposb
konstrukcji mechanizmu indeksacji zastosowany przez pozwanego w umowie zawartej z powodem i jego malzonka.

Zgodnie z art. 385" k.c., postanowienia umowy zawieranej z konsumentem, ktére ksztaltujg jego prawa i obowigzki
w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami lub razaco naruszajac jego interesy, nie sa wigzace, jezeli nie zostaly
uzgodnione indywidualnie (§ 1). Nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktoérych tresé
konsument nie mial rzeczywistego wplywu, co w szczego6lnoSci odnosi sie do postanowien umowy przejetych z
wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (§ 3). Zgodnie z utrwalonym juz orzecznictwem
swszelkie klauzule sporzadzone z wyprzedzeniem beda klauzulami pozbawionymi cechy indywidualnego uzgodnienia
i okoliczno$ci tej nie niweczy fakt, ze konsument moégl znaé ich tre$é”, przy czym dla uznania, ze tre$¢ danego
postanowienia umownego zostala indywidualnie uzgodniona wymagaloby wykazania, ze ,konsument mial realny
wplyw na konstrukcje niedozwolonego (abuzywnego) postanowienia wzorca umownego”, a ,konkretny zapis byl z
nim negocjowany” (vide - wyrok SA w Warszawie z 14.06.2013 r. w sprawie VI ACa 1649/12). Brak "uzgodnienia
indywidualnego" dla postanowien inkorporowanych do umowy ma miejsce nie tylko wtedy, gdy konsument zwigzany
jest wzorcem z mocy art. 384 k.c., ale takze wtedy, gdy doszlo - za zgoda obu stron - do inkorporowania wzorca,
albo niektorych jego postanowien, do treSci umowy. W takiej bowiem sytuacji mozna moéwié o "postanowieniach
umowy przejetych z wzorca". Takie postanowienia wzorca, mimo odmiennego od okre$lonego w art. 384 k.c.
trybu wigzania, nadal nie s3 postanowieniami "uzgodnionymi indywidualnie", chyba ze konsument mial na ich
tre$¢ "rzeczywisty wplyw ". "Rzeczywisty wplyw" konsumenta nie zachodzi, jezeli "wplyw" ten polega na tym, ze
konsument dokonuje wyboru sposréd alternatywnych klauzul sformulowanych przez przedsiebiorce (W. Popiolek:
Kodeks cywilny Komentarz do art. 1-449 10. Tom I, red. prof. dr hab. Krzysztof Pietrzykowski, 2015, Wydawnictwo:
C.H. Beck, Wydanie: 8; M. Bednarek, w: System PrPryw, t. 5, 2013, s. 761; M. Jagielska, Nowelizacja Kodeksu
cywilnego: kontrola uméw i wzorcéw umownych, MoP 2000, Nr 11; M. Lemkowski, Materialna ochrona konsumenta).

W sprawie bylo poza sporem, ze kredytobiorcy (powdd i pozwana M. B. (1)) w dacie zawierania umowy kredytu,
wystepowali jako konsumenci. Okoliczno$¢ ta nie byla w szczego6lnosci kwestionowana przez pozwanego. W $wietle
materialu dowodowego sprawy, w szczegblnoSci zeznan stron (powoda i pozwanej M. B. (1)), a takze umowy o kredyt
hipoteczny nr KH/ (...), nie powinno budzié takze watpliwo$ci, iz przy zawarciu umowy pozwany postuzyt sie wzorcem
umownym, a kredytobiorcy nie mieli zadnego realnego wplywu na uksztaltowanie postanowien umownych, poza
wyrazong w PLN kwota kredytu oraz liczba rat splaty. Brak takze dowodu by postanowienia umowy, w tym odnoszace
sie do mechanizmu indeksacji, a w szczegblnos$ci kwestionowane w pozwie postanowienia §2 ust. 2 i §7 ust. 1 umowy
byly wynikiem porozumienia stron, tj. wspdélnego ustalenia ostatecznego brzmienia klauzuli, w wyniku rzetelnych
negocjacji w ramach, ktérych konsument mial realny wplyw na tre$¢ okre$lonego postanowienia umownego (vide —
m.in. postan. SN z 06.03.2019r., I CSK 462/18). Stwierdzenie to tym bardziej odnosi sie do tresci zakwestionowanego
§8 ust. 3 Regulaminu Kredytowania Osob Fizycznych w Ramach Ustug Bankowosci Hipotecznej w Banku (...) S.A.,
ktéry to regulamin wrecz z racji swej istoty nie podlegal negocjacjom, a zgodnie z §1 i §11 ust. 2 pkt 1 umowy stanowil
integralng cze$¢ umowy kredytu.

Wobec powyzszego nalezalo dokonaé¢ oceny czy zakwestionowane w pozwie postanowienia umowy istotnie
ksztaltowaly prawa i obowiazki konsumentéw (powoda i pozwanej M. B. (1)) w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami
lub razaco naruszaly ich interesy. Odpowiedz na powyzsze musi by¢ w ocenie Sadu twierdzaca, zgodna z twierdzeniami
pozwu.

Stosownie do §2 ust. 2 umowy kredyt jest indeksowany do CHF, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem
kupna CHF wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowigzujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub
transzy. Po uruchomieniu kredytu lub pierwszej transzy kredytu wyptacanego w transzach Bank wysyla kredytobiorcy
pismo, informujace o wysokoSci pierwszej raty kredytu, kwocie kredytu w CHF oraz jego réwnowarto$ci w PLN
zgodnie z kursem kupna CHF wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia
kredytu/transzy, przy czym zmiany kurséw walut w trakcie okresu kredytowania maja wplyw na wysoko$¢ kwoty
zaciagnietego kredytu oraz raty kapitalowo — odsetkowej. Zgodnie z §7 ust. 1 umowy, kredytobiorca zobowiazywal



sie splaci¢ kwote kredytu w CHF ustalong zgodnie z §2 w zlotych polskich, z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF,
obowigzujacego w dniu platno$ci raty kredytu, zgodnie z Tabelg Kurséw Walut Obcych B.

Umowa o kredyt hipoteczny nr KH/ (...) w zadnym miejscu nie definiowata Tabeli Kurs6w Walut Obcych B.oraz nie
informowala o sposobie ustalania kursu kupna i kursu sprzedazy przez pozwany Bank.

Z kolei §8 ust. 3 Regulaminu stanowil, Zze w przypadku kredytu w walucie obcej kwota raty splaty obliczana jest wedlug
kursu sprzedazy dewiz obowiazujacego w Banku na podstawie obowiazujacej w Banku Tabeli Kurséw Walut Obcych
z dnia splaty, przy czym zgodnie z definicja z §2 pkt 19 Regulaminu kredytem w walucie obcej byl kredyt udzielony w
PLN, indeksowany kursem waluty obcej wg Tabeli Kurséw Walut Obcych obowigzujacej w Banku.

Jak wynika z powyzszego kurs waluty szwajcarskiej, stuzacy do przeliczania poszczegélnych rat kapitalowo —
odsetkowych, a takze do ustalenia wysokosci zadluzenia kredytobiorcow w tej walucie, okre$lany byl samodzielnie
przez pozwany Bank, kredytobiorcy nie tylko nie mieli zadnego wplywu na ten mechanizm, ale nie posiadali takze
zadnej wiedzy na temat sposobu dokonywania przez Bank ustaleni w zakresie kursu sprzedazy i kursu kupna waluty.
W ocenie Sadu, przesadza to o abuzywnym charakterze w/w postanowienn umowy, tj., iz ksztaltowaly one prawa i
obowiazki konsumentéw (powoda i pozwanej M. B. (1)) w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami lub razaco naruszaly
ich interesy. Wyraza sie to w tym, ze przestanki ustalenia okreslonej wysoko$ci stosowanych kurséw kupna i sprzedazy
waluty nie zostaly precyzyjnie, jasno i dokladnie okreslone w zapisach umowy stron, natomiast zmiana sposobu
ustalania kursu pozostawala w zasiegu mozliwos$ci banku bez koniecznos$ci uzgadniania go ze swoimi klientami. Stad
postanowienia umowy, ktére przewidywaly przyjecie kursu kupna i kursu sprzedazy z tabeli kurséw banku, jako
zastrzegajace dla banku swobode ksztaltowania wysokosci zobowigzania kredytowego musza by¢ uznane za abuzywne.
W istocie naruszaja one bowiem réwnos$¢ kontraktowg stron i przerzucaja na klienta banku cale ryzyko zmiany kursu
waluty. Nie ma przy tym znaczenia, czy z takiej mozliwosci pozwany Bank skorzystal. Dla uznania postanowienia
umownego za niedozwolone wystarczy bowiem taka jego konstrukcja, ktéra prowadzi do obiektywnej mozliwoéci
razacego naruszenia interes6w konsumenta.

Bez znaczenia pozostaje roOwniez sposob wykonania umowy stron w tym zakresie, w szczego6lnoSci to, czy kursy
stosowane u pozwanego w jej trakcie odpowiadaly rynkowym. W tym kierunku zbedne bylto w szczegolnosci zasieganie

opinii bieglego. Zgodnie z art. 385 k.c. ewentualna abuzywno$¢ postanowien umowy podlega bowiem badaniu na date
jej zawarcia z uwzglednieniem towarzyszacych temu okoliczno$ci i innych umoéw pozostajacych w zwigzku z umowa
objeta badaniem (por. uchwala SN z 20.06.2018 r. w sprawie III CZP 29/17).

Majac na uwadze powyzsze, Sad uznal, ze wskazane wyzej postanowienia umowy i Regulaminu kredytowania
dotyczace stosowania dwoch rdéznych rodzajow kurséow, ktére mogly by¢ swobodnie ustalane przez jedna ze
stron umowy nie zostaly uzgodnione indywidualnie z kredytobiorcami (powodem i pozwana M. B.), a w zakresie
przewidujacym do rozliczenia wyplat kurs kupna, a do rozliczenia splat kurs sprzedazy - ustalane samodzielnie przez
bank — ksztaltowaly zobowigzanie kredytobiorcow w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich

interesy. W konsekwencji, zgodnie z art. 385" § 1 k.c. mialy one charakter niedozwolony, a tym samym od poczatku i
mocy samego prawa nie wigzaly powoda i pozwanej M. B. (1).

Nalezy przy tym jednoznacznie wskazaé, ze oceny abuzywnosci dokonuje sie na date dokonania czynno$ci — zawarcia
umowy, a okoliczno$ci, ktore zaistnialy po zawarciu umowy, nie maja znaczenia dla oceny abuzywnosci postanowienia
(tak Sad Najwyzszy w uchwale 7 sedziéw z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, Biuletyn Sadu Najwyzszego
2018/6/9, tak tez TSUE w wyroku z 20 wrze$nia 2017 r., C-186/16).

Nalezy uzna¢, ze zakwestionowane postanowienia umowy kredytowejdotyczyly przy tym Swiadczenia gléwnego
stron (vide — wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 24 lutego 2022 r., I ACa 143/21), co znajduje
potwierdzenie w licznym orzecznictwie Sadu Najwyzszego, a takze w wyroku TSUE z dnia 10 czerwca 2021 r.
wydanym w sprawie C-609/19. Okoliczno$¢ ta nie uniemozliwia jednak oceny tych klauzul pod katem abuzywnosci.
Postanowienia zawierajace Swiadczenia gléwne takze podlegaja takiemu badaniu, o ile zostaly sformulowane w



sposob niejednoznaczny (art. 385" § 1 k.c.). Takie rozwigzanie ustawowe wywodzi sie z art. 4 ust. 2 dyrektywy
Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich i opiera
sie na zalozeniu, ze postanowienia okre$lajace gléwne $wiadczenia stron zazwyczaj odzwierciedlajg rzeczywistg
wole konsumenta, bo do ich treéci strony przywiazuja z reguly najwieksza wage. Z tych wlasnie przyczyn wymog
transparentno$ci powinien by¢ rozumiany jako nakazujacy nie tylko to, by umowa byta zrozumiala dla konsumenta
z gramatycznego punktu widzenia, ale takze by moglt on na jej podstawie oszacowaé - w oparciu o jednoznaczne i
zrozumiale kryteria - konsekwencje ekonomiczne wynikajacego z niej zobowigzania (zob. np. wyroki TSUE z dnia 20
wrze$nia 2017 1., C-186/16 pkt 43-45 oraz z dnia 30 kwietnia 2014 r., C-26/13 pkt 71-73 oraz 75).

Z ta ostatnia sytuacjag mamy do czynienia w przypadku analizowanych postanowien umowy odnoszacych sie do
mechanizmu indeksacji (klauzuli waloryzacyjne;j).

Z kolei w wyroku z 26 marca 2019 r. w sprawach C 70/17 i C 179/17 (Abanca Corporacién Bancaria SA przeciwko
Albertowi Garcii Salamance Santosowi oraz Bankia SA przeciwko Alfonsowi Antoniowi Lau Mendozie i Veronice
Yulianie Rodriguez Ramirez, pkt 54) Trybunal Sprawiedliwo$ci UE wykluczy! z kolei, by sad krajowy mogl zmieniaé
tre$¢ nieuczciwych warunkéw zawartych w umowach. Oznacza to, zZe nieuprawnione byloby zastapienie przez
sad postanowienn niedozwolonych innymi, polegajacymi np. na odwotaniu sie do kursu walut stosowanego przez
Narodowy Bank Polski. Mozliwo$¢ takiej zmiany umowy przez sad stalaby w sprzecznosci z celami prewencyjnymi
dyrektywy 93/13, gdyz przedsiebiorcy wiedzieliby, ze nawet w razie zastosowania klauzuli niedozwolonej umowa
zostanie skorygowana przez sad w sposdb mozliwie najpelniej odpowiadajacy ich woli, a jednoczeénie dopuszczalny
w Swietle przepiséw o niedozwolonych postanowieniach umownych (tak tez Sad Najwyzszy w wyroku z 9 maja 2019
r., 1 CSK 242/18).

Oznacza to, ze postanowienia dotyczace mechanizmu indeksacji podlegaja kontroli w celu stwierdzenia, czy nie maja

charakteru niedozwolonego w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. W przypadku uznania ich za niedozwolone, a tym samym
za niewigzace kredytobiorce, konieczne staje sie tez rozwazenie tego skutkow.

W ocenie Sadu, eliminacja z umowy wskazanych postanowien odnoszacych sie do mechanizmu indeksacji powoduje
sytuacje, w ktorej luki te nie moga by¢ uzupelnione. W szczegoblnosci takiej mozliwosci nie daje przepis art. 35882
k.c., ktory dotyczy mozliwosci okreslenia kursu waluty obcej, w ktorej zostalo wyrazone zobowiazanie, w przypadku
spelnienia $wiadczenia walucie polskiej. Nie ma natomiast zastosowania do sytuacji, w ktorej dochodzi do przeliczenia
wysokos$ci zobowiazania z waluty polskiej na walute obca. Poza tym, wskazany przepis nie obowigzywal w dacie
zawarcia umowy (wszedl w zycie z dniem 24 stycznia 2009 r.). Uznanie pewnych postanowienn umownych za
niedozwolone skutkuje ich wyeliminowaniem z umowy juz od daty jej zawarcia, co czyni niemozliwym zastosowanie
przepisu, ktory wowczas nie obowiazywal. Brak jest takze mozliwo$ci odwolania sie do zasad wspoélzycia spolecznego
czy ustalonych zwyczajoéw (art. 56 i 65 k.c.).

Stad, w ocenie Sadu, po usunieciu z umowy wskazanych powyzej niedozwolonych postanowien umownych, dalsze
wykonywanie umowy nie jest mozliwe. W tym zakresie Sad podziela stanowisko, iz w tej sytuacji brak koniecznych
skladnikéw umowy kredytu z art. 69 ustawy — Prawo bankowe, do ktérych naleza: oddanie przez Bank do dyspozycji
kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkdéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel oraz
zwrot przez kredytobiorce kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz
zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Eliminacja abuzywnych postanowienn umowy uniemozliwi bowiem ustalenie
wysokoSci poszczego6lnych rat kredytu, co nalezy do essentialia negotii tej umowy. Eliminacja tych postanowien bedzie
oznaczala takze zanikniecie ryzyka walutowego, bedacego podstawowym elementem umowy kredytu waloryzowanego
do innej waluty, to z kolei skutkowaé bedzie tak daleko idacym przeksztalceniem umowy kredytu indeksowanego do
waluty obcej, Ze nalezy ja uznaé za umowe o odmiennej istocie i charakterze, choéby nadal chodzilo tu tylko o inny
podtyp czy wariant umowy kredytu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC
2016, Nr 11, poz. 134). Oznacza to z kolei, Ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze



zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewazno$cig (bezskutecznoécig) - wyrok
SN z 11.12.2019 r., V CSK 382/18, LEX nr 2771344.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, na podstawie art. 189 k.p.c. przy zastosowaniu art. 385" k.c. Sad ustalil w
punkcie I wyroku nieistnienie pomiedzy stronami stosunku prawnego umowy o kredyt hipoteczny nr KH/ (...) z dnia
22.03.2007r. Sad mial przy tym takze na uwadze, iz zaréwno powod jak tez pozwana M. B. (1) jednoznacznie wskazali,
iz znane im sg ewentualne skutki uznania umowy za niewazna, na ktore sie godza i podtrzymali to zadanie.

Bez znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy pozostawala przy tym p6zniejsza zmiana tej umowy, wprowadzona
na podstawie aneksu z 12.10.2020r. Mialaby ona znaczenie, gdyby aneks zostal zawarty w celu jednoznacznego
wyeliminowania postanowien niedozwolonych, o ktérych abuzywno$ci kredytobiorca zostal poinformowany lub miat
tego $wiadomos$¢, a nadto godzil sie na ich zastosowanie do przeszlych rozliczen, w ramach zmiany umowy decydujac
sie na ich wyeliminowanie wylacznie na przyszloé¢. Tymczasem zmiana umowy za pomocg aneksu nie poprzedzonego
wlasciwym pouczeniem nie ma znaczenia. Dodatkowo, nalezy podkresli¢, ze ustalenie czy okre$lone postanowienie
umowy bylto niedozwolone dokonuje sie na chwile zawarcia umowy, a nie aneksu zmieniajacego ta umowe.

Uwzglednienie tego zadania dezaktualizuje potrzebe odnoszenia sie do zagdania ewentualnego.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 §1, §1"i §3 k.p.c. poprzez obcigzanie pozwanego obowiazkiem
ich zwrotu na rzecz powodow w caloéci, stosownie do wyniku procesu. Z tego wzgledu Sad zasadzil od pozwanego na
rzecz powodéw kwote 11.834 z1, o czym orzekl w punkcie IT wyroku. Koszty procesu po stronie powodow obejmowaly
uiszczong optate od pozwu (1.000 zl), oplate od pelnomocnictw (34 z1), wynagrodzenie pelnomocnika w stawce
wynikajacej z § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie (10.800 z}).

SSO Tomasz Cichocki



