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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2018 r.

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Wojciech Waclaw
Protokolant: sekretarz sadowy Joanna Kaminska

po rozpoznaniu w dniu 16 maja 2018 r. w Olsztynie
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) z siedzibg w W.
przeciwkoJ. W., A. W.

o zaplate

I zasadza od pozwanych J. W. i A. W. solidarnie na rzecz powoda (...) z siedziba w W. kwote 107 688,99 CHF (sto
siedem tysiecy sze$cset osiemdziesiat osiem frankow szwajcarskich 99/100) z ustawowymi odsetkami za opdZnienie
z ograniczeniem odpowiedzialno$ci pozwanych do nieruchomosci polozonej w K. przy ul. (...), dla ktorej to Sad
Rejonowy w K. prowadzi ksiege wieczysta za nr (...), rozkladajac nalezno$é na dwie raty, platne:

-pierwsza w kwocie 50 000,- CHF do dnia 31 grudnia 2018 r. wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 2
listopada 2017 r. do dnia 16 maja 2018 r. i dalszymi ustawowymi za op6znienie od dnia platnosci raty.

- druga w kwocie 57 688,99 CHF do dnia 31 grudnia 2020 r ., wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 2
listopada 2017 r. do dnia 16 maja 2018 r. i dalszymi ustawowymi za op6znienie od dnia platnosci raty.

IT w pozostalej czesci oddala powddztwo

III zasadza od pozwanych solidarnie na rzecz powodowego Funduszu kwote 5000,- zl tytulem czesci kosztow
wynagrodzenia pelnomocnika w pozostalej czeSci pozwanych nimi nie obcigzajac.
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UZASADNIENIE

(...) zsiedziba w W. wniosl o zasadzenie w postepowaniu upominawczym od J. i A. W. solidarnie kwoty 107688,99 CHF
wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz o zasadzenie
od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.



W uzasadnieniu powo6d wskazal, ze nabyl wierzytelno$¢ od Banku (...) S.A. na podstawie umowy przelewu
wierzytelnoéci do funduszu sekurytyzacyjnego z dnia 24 czerwca 2016 r., a takze na mocy porozumienia z dnia 19
sierpnia 2016 r. oraz Aneksu do umowy przelewu wierzytelnoSci z dnia 12 wrze$nia 2016 r. moca ktérego strony
potwierdzily miedzy innymi fakt zaplaty ceny za nabycie wierzytelno$ci. (...) Bankiem (...) S.A. a pozwanymi zostala
zawarta w dniu 30 czerwca 2008 r. umowa kredytu hipotecznego nr (...). Pozwani nie wywiazali sie z przyjetego na
siebie zobowiazania i nie uregulowali na rzecz Banku platnosci szczegbélowo okres§lonych w Umowie. W zwigzku z
naruszeniem przez pozwanych postanowien laczacego ich z wierzycielem pierwotnym stosunku zobowiazaniowego,
Bank wykorzystal przystugujace mu uprawnienie i wypowiedzial umowe kredytu hipotecznego. Na skutek zlozonego
kredytobiorcom o$wiadczenia o wypowiedzeniu umowy ulegla ona rozwigzaniu, co doprowadzilo do powstania
wymagalnoSci calej kwoty niesplaconego przez pozwanych kapitalu wraz z kwota odsetek umownych stanowiacych
cze$¢ odsetkowa raty kapitalowo- odsetkowej za okres obowiazywania umowy oraz odsetek karnych za op6Znienie
naliczonych od zadluzenia przeterminowanego. W dniu 24 czerwca 2016 r. Bank zawarl z powodem umowe przelewu
wierzytelno$ci cedujac na jego rzecz prawa i obowiazki wynikajace z umowy zawartej przez pozwanego z wierzycielem
pierwotnym. Saldo wierzytelnosci z tytulu kredytu nr (...) wedlug stanu na dzieh 22 sierpnia 2016 r. wynosito
278347,51 CHF, w tym: kapital — 143673,72 CHF, odsetki umowne — 1991,03 CHF, odsetki karne — 131029,86
CHF, koszty — 1652,90 CHF. Po przelewie wierzytelnoSci na rzecz powoda, fundusz dla potrzeb zaewidencjonowania
zobowigzania w ksiegach rachunkowych ewidencjonuje saldo zadluzenia w walucie polskiej, przeliczajac za wartoéci
poczatkowe saldo wskazane przez zbywce wierzytelno$ci w zalaczniku do Aneksu nr (...) do umowy cesji przeliczone
na walute polska po kursie srednim NBP, obowiazujacym w dniu 23 sierpnia 2016 r. tj. w dniu zaplaty za nabywane
wierzytelno$ci, bedace data zamkniecia transakcji w rozumieniu umowy cesji i Aneksu nr (...) do umowy cesji
wynoszacym 3,9619 zl. W niniejszym postepowaniu powdd dochodzi kwoty 107688,99 CHF tytulem czeSci naleznoSci
glownej (kapitalu) wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.
W przypadku wniesienia przez pozwanych zarzutéw w terminie pozwany wnioslt o utrzymanie nakazu zaplaty w mocy.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 7 grudnia 2017 r. Sad Okregowy w Olsztynie nakazal
pozwanemu J. W. i A. W., aby zaplacili solidarnie na rzecz powoda (...) z siedziba w W. kwote 107 688,99 CHF (sto
siedem tysiecy sze$éset osiemdziesigt osiem frankéw szwajcarskich 99/100) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od dnia 2 listopada 2017 r. do dnia zaplaty oraz kwote 15817 zl tytulem kosztoéw procesu, w tym kwote 10817 zt tytulem
kosztow zastepstwa procesowego, w terminie dwoch tygodni od doreczenia nakazu albo wniesli w tym terminie
sprzeciw.

Pismem z dnia 28 grudnia 2017 r. pozwana A. W. wniosla sprzeciw od nakazu zaplaty wydanego przez Sad Okregowy
w Olsztynie, wnoszac o oddalenie powddztwa w duzej czeSci oraz zasadzenie na jej rzecz kosztéw procesu.

W uzasadnieniu skarzaca podniosla, ze regularnie splacali kredyt do czasu ktéry wskazywal, ze pomimo
dokonywanych splat zaspakajaja wylacznie odsetki bankowe natomiast kwota podstawowa kredytu nie ulegla zmianie.
Okres ten cechowal rowniez brak wsparcia ze strony Banku. Gwaltowny wzrost waluty obcej CHF przekroczyt
mozliwo$ci finansowe kredytobiorcow. Negatywne skutki wynikajace ze zmiany kursu waluty CHF oraz brak splaty
kwoty kredytu spowodowal wystawienie bankowego tytulu egzekucyjnego oraz skierowanie wniosku o wszczecie
postepowania egzekucyjnego do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Ketrzynie. W toku czynnosci
komornik nie wykazujac minimum staranno$ci w wykonywaniu stuzbowych obowigzkow wszczal i przeprowadzil
egzekucje wierzytelno$ci bankowej na nieruchomosci obcigzonej hipoteka stanowiacej obciagzenie kredytu ale na
nieruchomoéci rolnej bedacej prywatna wlasnoécia kredytobiorcow. W dalszej kolejnosci Bank (...) S.A. zbyl
wierzytelno$¢ w caloSci dla (...) z siedziba w W.. Kwota bedaca przedmiotem obrotu zostala ustalona w sposéb
nieprawidlowy, nie uwzgledniala m.in. kwot wyegzekwowanych przez komornika.

W odpowiedzi na sprzeciw, powdd podtrzymal swoje stanowisko, jednoczeénie wskazujac, ze dochodzona pozwem
wierzytelno$¢ zabezpieczona jest hipoteka umowna zwykla w kwocie 150156,15 CHF oraz hipoteka umowna kaucyjna
do kwoty 45046,85 CHF. Powyzsze skutkuje domniemaniem istnienia wierzytelno$ci, ktéra ta hipoteka zabezpiecza,
a powod dochodzi jedynie czeéci naleznoS$ci glownej i mieszczacej sie w kwocie hipoteki umownej zwykle;j.



Pismem z dnia 25 kwietnia 2018 r. pozwani w zwigzku z uchyleniem nakazu zaplaty, wniesli o oddalenie powddztwa
w caloéci, podnoszac zarzut przedawnienia roszczenia, ewentualnie wnoszac o ograniczenie odpowiedzialnoSci
pozwanych jedynie do kwoty kapitatu oraz ograniczenie ich odpowiedzialno$ci do nieruchomosci polozonej w K. przy
ul. (...) dla ktérej Sad Rejonowy w Ketrzynie Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta nr KW (...), gdzie
wpisano hipoteke umowna zwykla na rzecz powoda w kwocie 150 156, 15 CHF oraz hipoteke umowna kaucyjna na
rzecz powoda w kwocie 45 046,85 CHF badz o rozlozenie naleznoS$ci na raty ze wzgledu na trudna sytuacje majatkowa
pozwanych.

W uzasadnieniu pozwani podniesdli, ze z uwagi na dokonywane czynnosci egzekucyjne tj. bankowy tytul wykonawczy,
doszlo do przerwania biegu przedawnienia wobec banku, jednakze przerwanie biegu przedawnienia nie bylo skuteczne
w stosunku do powoda. Nabywca wierzytelno$ci nie bedgcy bankiem nabyl wiec wierzytelno§¢ w swej tresci i
przedmiocie tozsama z wierzytelno$cia zbywajacego banku, ale nie wszedt de iure i de facto w sytuacje prawna zbywcy,
ktora zostala wywolania przerwaniem biegu przedawnienia i rozpoczeciem biegu na nowo. Nadto pozwani wskazali,
ze przedlozone przez powoda dokumenty potwierdzajg sam fakt zdarzenia w postaci cesji wierzytelnoSci. Nie stanowig
one jednak dowodu na skuteczno$¢ dokonanej cesji wierzytelnosci oraz istnienia i wysokos$ci nabytej wierzytelnosci.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 30 czerwca 2008 r. pozwani J. i A. W. oraz (...) Bank (...) S.A. zawarli umowe pozyczki hipotecznej nr
(...)indeksowanej do CHF (frank szwajcarski) na dowolny cel. Umowa skladala sie z dwoch czeSci — szczegbdtowej ((...))
oraz ogolnej ((...)).

Zgodnie postanowieniami zawartej umowy (...) S.A. udzielil kredytobiorcom kredytu w kwocie 150 156, 15 CHF na
okres 240 miesiecy, tj. do dnia 15 czerwca 2028 r. w formie rat rownych kapitalowo — odsetkowych. Pozwani natomiast
zobowigzali sie do splaty caloéci zadluzenia w w/w terminie oraz splaty rat kapitalowo — odsetkowych do 15 dnia
kazdego miesiaca, zgodnie z zawiadomieniami o wysokoSci raty splaty pozyczki, przy czym ostatnia i pierwsza rata
mialy by¢ ratami wyréwnujacymi. Rzeczywista roczna wysoko$¢ oprocentowania wynosila 7,58 p.p. Marza (...)SA
zostala ustalona na 2, 7883 p.p , a roczna stopa procentowa dla zadluzenia przeterminowanego — 30 p.p. (§ 1 (...)).

Szacunkowy koszt pozyczki w dniu sporzadzenia umowy wyniost 292 569,36 zl, w tym prowizje za udzielenie pozyczki
w wysokoSci 0,75 % kwoty pozyczki tj. 1 125,17 CHF oraz szacunkowa wysoko§¢ kosztu, ktéry pozyczkobiorca bedzie
zobowiazany ponie$¢ z tytulu odsetek w wysokosci 133 467,02 CHF (§ 2 (...)).

(...) SA zobowiazat sie do powiadomienia pozwanych na pi$mie o kazdej zmianie wysoko$ci oprocentowania pozyczki,
z podaniem terminu, od ktérego zmiana ta obowiazuje.

(...) SA byl uprawniony do pobierania odsetek od pozyczki, w walucie pozyczki, wedtug zmiennej stopy procentowej,
w stosunku rocznym, ktorej wysokoé¢ miata by¢ ustalana w dniu rozpoczynajacym pierwszy i kolejne trzymiesieczne
okresy obowigzywania stawki referencyjnej, jako suma stawki referencyjnej i marzy (...) SA. Pierwszy okres
obowiazywania stawki referencyjnej moze by¢ krotszy i rozpoczyna sie w dniu wyplaty pozyczki. Koniec pierwszego
okresu obowiazywania stawki referencyjnej przypada w dniu poprzedzajacym ostatni dziefh wymagalnoS$ci pozyczki i
odsetek przed uplywem trzymiesiecznego okresu obowigzywania stawki referencyjnej. Kolejne trzymiesieczne okresy
obowiazywania stawki referencyjnej koncza sie w dniu poprzedzajacym dzien, ktory data odpowiada dniowi, w ktérym
rozpoczal sie poprzedni trzymiesieczny okres obowiazywania stawki referencyjnej, z uwzglednieniem zasad liczenia
terminéw oznaczonych w miesigcach, przewidzianych w przepisach polskiego kodeksu cywilnego. Zmiany stawki
referencyjnej mialy nastepowaé w dniu wymagalno$ci splaty raty pozyczki i odsetek.

Obliczenia wysoko$ci odsetek od pozyczki w dokonywano okresach miesiecznych, od kwoty zadluzenia z tytulu
pozyczki, wedlug obowigzujgcej w tym okresie zmiennej stopy procentowej dla pozyczki do dnia poprzedzajacego
splate pozyczki wlacznie.



Dla celéw ustalenia stawki referencyjnej (...) SA miat postugiwaé sie stawka LIBOR lub EURIBOR publikowang
odpowiednio o godz. 11 GMT lub 11.00 na stronie informacyjnej (...), w drugim dniu poprzedzajacym dzien
rozpoczynajacy pierwszy i kolejne trzymiesieczne okresy obowigzywania stawki referencyjnej, zaokraglonej wedlug
matematycznych zasad do czterech miejsc po przecinku. W przypadku braku notowan stawki referencyjnej LIBOR dla
danego dnia, do wyliczenia stopy procentowej stosowano odpowiednio notowania z dnia poprzedzajgcego dzien, w
ktérym bylo prowadzone notowanie stawki LIBOR. Za dzien braku notowan stawki LIBOR uznano takze dzien uznany
na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej za wolny od pracy. Ustalono tez, ze wzrost stawki referencyjnej bedzie wplywal
na podwyzszenie oprocentowania pozyczki, ktére spowoduje wzrost splaty raty pozyczki. Zmiana wysokos$ci stawki
referencyjnej powodowata zmiane wysokoSci oprocentowania pozyczki o takg sama liczbe punktéw procentowych.

Wyplata pozyczki miala nastapi¢ jednorazowo, w formie bezgotdwkowej na wskazany w przez Pozyczkobiorce
rachunek w terminie do dnia 30 lipca 2008 r. Pozyczka miala zosta¢ wyplacona w walucie polskiej lub w walucie
wymienialnej, zgodnie z dyspozycja pozyczkodawcy (§ 4 (...)).

Warunkiem wyplaty kredytu bylo ustanowienie przez pozwanych zabezpieczenia w postaci hipoteki zwyklej na prawie
uzytkowania wieczystego gruntu i odrebnej wlasno$ci budynku dla ktérej prowadzona byla ksiega wieczysta Nr
(...) przez Sad Rejonowy w Ketrzynie w wysokosci 150 156,15 CHF oraz hipoteki kaucyjnej na prawie uzytkowania
wieczystego gruntu i odrebnej wlasno$ci budynku dla ktérej prowadzona byta ksiega wieczysta Nr (...) (86, §4).

Zgodnie ztrescia § 32 (...) niesplacenie przez pozwanych czeéci albo calo$ci raty splaty pozyczki w terminie okre$lonym
w umowie powodowal, ze nalezno$¢ z tytutu zaleglej splaty stawala sie zadluzeniem przeterminowanym i mogla zostaé
przez (...) SA przeliczona na walute polska przy zastosowaniu kursu sprzedazy dla dewiz, obowigzujacego w (...) SA
w 15 dniu kazdego miesigca wedlug aktualnej Tabeli Kurs6w. Brak srodkéw na rachunku w terminie w/w wywolywal
skutek w postaci niesplacenia raty pozyczki lub wynikajacego z umowy zadluzenia.

W mys$l postanowien § 34 (...) za kazdy dzien kalendarzowy w okresie utrzymywania sie zadluzenia
przeterminowanego z tytulu pozyczki, (...) SA mialo pobiera¢ odsetki wedlug obowiazujacej w tym okresie zmiennej
stopy procentowej dla kredytow przeterminowanych. Stopa procentowa dla kredytow przeterminowanych w stosunku
rocznym jest rowna czterokrotnosci wysokosci stopy kredytu lombardowego NBP. W przypadku zmiany przepiséw
prawa okre$lajacych maksymalng warto$¢ odsetek wynikajacych z czynnosci prawnych, stopa procentowa dla
kredytéw przeterminowanych réwna bedzie maksymalnej wysokosSci odsetek wynikajacych z czynno$ci prawnej
okreslonej przez zmienione przepisy.

W ramach zawartej umowy pozwani zobowigzali sie do zwrotu (...) SA wszelkich niezbednych wydatkdéw poniesionych
przez (...) SA na skutek niewykonania przez Pozyczkobiorce postanowienn umowy dotyczacych zabezpieczenia splaty
pozyczki, lacznie z odsetkami liczonymi od dnia poniesienia przez (...) SA wydatkéw od dnia poprzedzajacego
calkowita splate tych wydatkow przez pozyczkobiorce, wedlug obowigzujacej w tym okresie zmiennej stopy
procentowej dla kredytoéw przeterminowanych.

(...) SA bylo uprawnione do wypowiedzenia umowy w cze$ci dotyczacej splaty w przypadku:

- niedokonania przez pozyczkobiorce splaty dwoch kolejnych rat pozyczki w terminach okre$lonych przez (...) SAw
wystanych do pozyczkobiorcy kolejnych przypomnieniach,

- naruszenia przez pozyczkobiorce postanowien umowy,

- utraty zdolnoSci pozyczkobiorcy do splaty pozyczki, zwiekszenia zadluzenia z tytulu wzrostu kursu walut pozyczki
lub zmniejszenia sie warto$ci zabezpieczenia. (...) SA mogt wypowiedzie¢ umowe w czeSci dotyczacej warunkow splaty
lub domagac¢ sie ustanowienia przez Pozyczkobiorce dodatkowego zabezpieczenia splaty pozyczki (§ 40 umowy).



O wypowiedzeniu umowy (...) SA mial powiadomié Pozyczkobiorce poprzez wreczenie wypowiedzenia — osobiscie
za potwierdzeniem odbioru lub listem poleconym za zwrotnym potwierdzeniem odbioru na wskazany adres. Okres
wypowiedzenia umowy wynosit 30 dni liczac od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozyczkobiorcy umowy.

W § 11 czeSci szczegélnej umowy pozwani wyrazili zgode i upowaznili (...) SA do dokonania przelewu
wierzytelnoéci, w tym niewymagalnyh z tytulu umowy na rzecz osoéb trzecich. Zgoda i upowaznienie uprawniaty
(...) SA do dokonania przelewu wierzytelnosci z tytulu umowy na rzecz towarzystwa funduszy inwestycyjnych
tworzgcego fundusz sekurytazycyjny. Pozwani o$wiadczyli, ze poddaja sie egzekucji na rzecz towarzystwa funduszy
inwestycyjnych tworzacego fundusz sekurytazycyjny, funduszu sekurytazycyjnego lub podmiotu emisyjnego, ktory
nabedzie wierzytelnosci z tytulu umowy do kwoty calosci wynikajacego z umowy zadluzenia.

dowdd: umowa pozyczki cz. szczegdlna - k. 8-11; cze$¢ ogbdlna umowy, k. 12-21; aneks do umowy pozyczki, k. 37

W dniu 18 czerwca 2008 r. pozwani zlozyli wniosek o wyplate pozyczki hipotecznej w tacznej kwocie 306 498,74 zl
(tj. 150 156 CHF). Jednocze$nie z wnioskiem pozwani ztozyli o§wiadczenie o poddaniu sie egzekucji na podstawie
bankowego tytulu egzekucyjnego i ustanowili zabezpieczenie w postaci hipoteki zwyklej w kwocie 150 156,15 CHF,
zabezpieczajacej splate kapitalu oraz hipoteki kaucyjnej do kwoty 45 046,85 CHF zabezpieczajacej splate odsetek.

Whnioskowane przez pozwanych $rodki zostaly wyplacone w walucie polskiej (z), w wysokos$ci 306498,74 zl.

dowdd: wniosek o udzielenie pozyczki hipotecznej, k. 25-27, 31-33; o$wiadczenie o poddaniu sie egzekucji, k. 34-35;
o$wiadczenie o ustanowieniu hipoteki, k. 38; odpis zwykly ksiegi wieczystej, k. 39-40; oSwiadczenie (...) SA z dnia
30 czerwca 2008 r., k. 36

Pozwani przestali splacac¢ zobowigzanie wynikajace z zawartej umowy. W wyniku powyzszego (...) SA wypowiedzial
pozwanym umowe pozyczki hipotecznej. W dniu 22 czerwca 2012 r. (...) SA wystawil w zwigzku z tym bankowy
tytul egzekucyjny, stwierdzajac, ze na dzien 22 czerwca 2012 r. pozwani jako odpowiedzialni solidarnie z tytulu
umowy pozyczki hipotecznej CHF z dnia 30 czerwca 2008 r. s3 zadluzeni w 185 543,46 CHF, na ktore sklada sie
niesplacona nalezno$¢ gtéwna w kwocie 143 673,72 CHF, odsetki skapitalizowane w kwocie 1991,03 CHF, odsetki za
okres od dnia 9 lutego 2011 r. do dnia 21 czerwca 2012 r. w wysoko$ci 39843,75 CHF, koszty zwigzane z dochodzeniem
nalezno$ci w wysokoéci 31,06 CHF. Ponadto wskazano, ze dalsze nalezne odsetki od dnia 22 czerwca 2012 r. beda
naliczane od kwoty 143 673,72 CHF wg zmiennej stopy procentowej obowiazujacej w (...) SA stanowiacej kazdorazowo
czterokrotno$¢ stopy kredytu lombardowego NBP.

Postanowieniem z dnia 3 sierpnia 2012 r. Sad Rejonowy w Ketrzynie nadal klauzule wykonalno$ci bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu z dnia 22 czerwca 2012 r wystawionemu przez wierzyciela (...) Bank (...) w W. przeciwko
pozwanym — jako dluznikom solidarnym w czeéci co do kwot 143 673,72 z} tytulem naleznoéci gtéwnej, 31,06 CHF
tytulem zwrotu kosztéw zwigzanych z dochodzeniem nalezno$ci, dalszych odsetek w wysokoSci 25 % w stosunku
rocznym liczonych od kwoty 143673,72 za okres od dnia 22 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty z ograniczeniem
odpowiedzialno$ci dluznikéw do kwoty 622550 zl.

W wyniku wszczetej egzekucji na rzecz (...) SA przekazano 30 333,3 zl, skladajace sie na koszty postepowania
w wysokos$ci 115,76 zl, koszty inne ujete w (...) w wysokoS$ci 110,78 zl, koszty poniesione przez wierzyciela w
postepowaniu egzekucyjnym w wysokosSci 7 973,84 zt oraz nalezno$c gléwna w wysokoSci 22 132,92 zk.

dowdd: bezsporne, bankowy tytul egzekucyjny nr (...), k. 41-42, postanowienie z dnia 3 sierpnia 2012 r., k. 43; wniosek
0 wszczecie postepowania egzekucyjnego, k. 44-45; wezwanie do uiszczenia zaliczki na wydatki, k. 46; pismo z dnia
5 lutego 2018 r., k. 181.

W dniu 24 czerwca 2016 roku (...) SA zawarlo z (...Jumowe przelewu wierzytelno$ci do funduszu sekurytyzacyjnego.



W ramach zawartej umowy bank o$wiadczyl, ze przystuguja mu wobec dluznikéw wierzytelnosSci, ktore nie
zostaly splacone w terminie wymagalno$ci, a Bank jest jedynym podmiotem majgcym prawo do wierzytelnosci.
WierzytelnoSci te mialy by¢ w calo$ci wymagalne i bezsporne.

Strony zgodnie postanowily, ze kazda z wierzytelno$ci bedzie przenoszona oddzielnie po wstepnej cenie jednostkowej,
na ktéra sklada sie wstepna cena kapitalu danej wierzytelno$ci, wstepna cena odsetek danej wierzytelnoéci i wstepna
cena dodatkowych skladnikow danej wierzytelnosci. Wraz z wierzytelno$ciami na Fundusz mialy przejs¢ wszelkie
prawa z tym zwigzane w szczeg6lnosci roszczenia o odsetki i koszty.

Na mocy zawartej umowy bank przenio6st takze na fundusz, a fundusz nabyl wraz z kazda wierzytelnoScia wszystkie
odnoszace sie do niej zabezpieczenia, w tym hipoteki zwykle, kaucyjne i przymusowe, zastawy rejestrowe, prawa
do przedmiotéw przewlaszczonych na zabezpieczenie w czeéci w jakiej wedlug umoéw przewlaszezenia wlasno$c ta
przystuguje Bankowi na dziefi zawarcia umowy, prawa z uméw bedacych przedmiotem cesji na zabezpieczenie oraz
inne prawa zwigzane z dang wierzytelnoS$cia i jej zabezpieczeniami, w tym w szczegolno$ci roszczenia o zalegle odsetki,
kary umowne i zwrot kosztow.

Przejécie tytulu prawnego do wierzytelnoéci i zabezpieczen mialo nastgpi¢ w dacie zamkniecia transakcji tj. pod
warunkiem zaplaty przez Fundusz na rzecz Banku ceny wyjSciowej najpdzniej w dacie zamkniecia transakcji, z
zastrzezeniem wierzytelno$ci zabezpieczonymi hipotekami, w przypadku ktorych przejscie tytulu prawnego mialo
nastapi¢ zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa. Niezwlocznie po dacie zamkniecia transakcji, lecz nie p6zZniej
niz w ciggu 20 dni roboczych od daty otrzymania przez fundusz dokumentacji dotyczacej okre$lonej wierzytelnoéci,
fundusz byl zobowiazany do zlozenia wnioskow do wlasciwych sadéw prowadzacych ksiegi wieczyste o wpis zmiany
wierzyciela. Natomiast Bank zobowiazal sie wspolpracowaé z funduszem i udzieli¢ mu wszelkiej niezbednej pomocy
przy wykonywaniu powyzszego zobowigzania funduszu. Fundusz byt zobowiazany podja¢ wszelkie dzialania, jakie
okaza sie niezbedne w celu skutecznego ujawnienia jego praw jako wierzyciela hipotecznego.

Fundusz jako nabywca wierzytelnosci i wstepujacy w miejsce Banku byl uprawniony do wykonywania wszelkich
uprawnien i obowigzkéw odnoszacych sie do wierzytelnoéci i zabezpieczen na zasadach okre$lonych w umowie.

Od daty zamkniecia transakcji fundusz byl zobowigzany do prowadzenia biezacej korespondencji z dtuznikami pod
warunkiem otrzymania od Banku takiej korespondencji oraz prowadzenia postepowan sadowych i egzekucyjnych.

Wplywy z wierzytelno$ci otrzymane przez Bank po dacie zamkniecia transakcji mialy by¢ przekazywane Funduszowi
przelewem na rachunek funduszu terminie do ostatniego dnia miesigca, w ktérym Bank otrzymal wplywy z
wierzytelno$ci za okres od 1 do 15 dnia miesigca oraz do 15 dnia miesiaca kalendarzowego nastepujacego po miesigcu
w ktéorym Bank otrzymal wplywy z wierzytelnoSci za okres od 16 do ostatniego dnia miesigca, w ktorym Bank
otrzymal wplywy z wierzytelnoSci. Wplywy z wierzytelnoéci zabezpieczonych hipotekami otrzymane przez Bank w
okresie od daty zamkniecia transakcji do daty zamkniecia transakcji do momentu przejscia tytulu prawnego do
tych wierzytelno$ci na fundusz zgodnie z obowigzujacymi przepisami, uwazano za dokonane na rzecz Funduszu pod
warunkiem przejécia tytulu prawnego do wierzytelnosci zabezpieczonych hipotekami na fundusz.

W ramach zawartej umowy Bank zobowigzal sie do przedlozenia w terminie 4 miesiecy od daty zamkniecia transakeji
istotnej dokumentacji w tym dokumentéw wierzytelnoéci wraz z aneksami, dokumentéw zabezpieczen, umow,
ugodd i innych porozumien oraz o$wiadczen woli Banku dotyczacych tresci wierzytelnosSci i zabezpieczen, tytulow
egzekucyjnych i wykonawczych, wnioskoéw egzekucyjnych, zgloszen wierzytelnoSci w postepowaniu upadtoéciowym
oraz pozostalej dokumentacji bedacej w posiadaniu Banku oraz oryginatlow dokumentéw dotyczacych wierzytelno$ci
i zabezpieczen, ktore nie zostaly zeskanowane do dnia 1 lutego 2016 .

Strony ustalily takze, iz w razie zaistnienia oczywistej omylki pisarskiej w treSci umowy lub jezeli okaze sie, ze
brak jest w dokumentacji oryginaléw dokumentéw wierzytelno$ci dotyczacych niektérych wierzytelnoéci lub kopii
poswiadczonych za zgodno$¢ z oryginalem przez notariusza adwokata, radce prawnego lub pracownika Banku takich



dokumentow wierzytelnosSci lub tez na podstawie kopii zawartej w dokumentacji Fundusz nie bedzie mial mozliwo$ci
wykazania w sadzie istnienia wierzytelno$ci, na zagdanie Funduszu zgloszone nie p6zniej niz 18 miesiecy po dacie
zamkniecia transakcji, Bank bedzie zobowigzany przekaza¢ Funduszowi wyciagi z ksiag banku dotyczace takich
wierzytelno$ci, sporzadzone w formie zgodnej z art. 95 ust. 1 Prawa bankowego wedlug stanu na dzien roboczy
poprzedzajacy date zamkniecia transakcji. Wyciagi mialy zostaé przekazane Funduszowi w terminie 10 dni roboczych.

Bank zobowigzal sie w terminie 30 dni od daty zamkniecia transakcji do wyslania listem poleconym zawiadomienia
do dluznikéw o przeniesieniu wierzytelnoéci na Fundusz, w ktérym wskaze aby dokonywaé¢ wszelkich platnosci
wynikajacych z Wierzytelno$ci bezposrednio na rzecz Funduszu.

dowdod: umowa przelewu wierzytelnoéci, k. 47-95

Porozumieniem z dnia 19 sierpnia 2016 r. (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. oraz (...)z siedziba w W., z uwagi
na skuteczne odstgpienie w dniu 9 sierpnia 2016 roku od umowy przelewu wierzytelnosci z dnia 24 czerwca 2016
r. w zwigzku z nie dokonaniem w terminie okre§lonym w umowie platnoéci ceny wyjSciowej strony wyrazily wole
podjecia czynnoSci w celu ustalenia, ze umowa zostanie wola stron uznania za obowiazujaca. W wyniku powyzszego
Fundusz (...) zobowigzal sie do dokonania w dniu 23 sierpnia 2016 r. platnosci ceny wyjéciowej ustalonej zgodnie z
postanowieniami umowy z dnia 24 czerwca 2016 r. wraz odsetkami za op6zZnienie ceny wyjéciowej.

W wyniku powyzszego strony zawarly aneks do umowy przelewu wierzytelnoéci do funduszu sekurytyzacyjnego
z dnia 24 czerwca 2016 r. wskazujac, ze data zamkniecia transakcji nastapila w dniu 23 sierpnia 2016 roku i w
dacie zamkniecia transakeji Fundusz nabyl od banku wierzytelno$ci, a takze w raz z kazdg wierzytelno$cia wszystkie
odnoszace sie do niej zabezpieczenia.

dowdd: porozumienie z dnia 19 sierpnia 2016 r., k. 97 - 98; aneks nr (...) do umowy przelewu wierzytelnosSci do
funduszu sekurytyzacyjnego z dnia 24 czerwea 2016 r., k. 99-100; lista wierzytelnosci, k. 101-120; o§wiadczenie z dnia
31lipca 20171, k. 123

Pismem z dnia 3 pazdziernika 2016 roku powo6d zawiadomil pozwanych o przelewie wierzytelnosci, wskazujac,
ze wszelkie prawa i roszczenia wynikajace z tytulu wierzytelnoéci pienieznych zabezpieczonych hipotecznie na
nieruchomoéci o nr kw (...) przejda na niego.

Powod wskazal, ze saldo zadluzenia z tytulu umowy nr. (...) wynosi 1 107 151,61 z} i sktada sie z kwoty 569 220,94 z}
naleznoSci kapitalowej, 531 382,08 zl naliczonych odsetek oraz 6 548,62 zl tytulem kosztow.

Powo6d dokonat tez stosownych zmian w ksiedze wieczystej.
dowod: pismo z dnia 3 pazdziernika 2016 r., k. 131; odpis zwykly ksiegi wieczystej, k. 39-40

Wysoko$¢ zobowigzania dluznikow na date zapisu w ksiegach rachunkowych powoda tj. na dzien 23 sierpnia 2016
r. wynosila lacznie 1102784,99 zl, co stanowilo réwnowarto$é kwoty 278 347,51 CHF przeliczonej po kursie $rednim
NBP z daty zamkniecia transakgeji tj. 3, 9619 zl. Na kwote te skladaly sie 569 220,91 z tytulu kapitatu co stanowito
réwnowarto$é kwoty 143673,72 CHF, 527015,46 zl tytulu odsetek karnych, co stanowi réwnowarto$¢ kwoty 131 029,86
CHF oraz 6548,62 z tytulu kosztow co stanowi rownowarto$¢ kwoty 1652,90 CHF.

Wysoko$¢ zobowigzania dluznikéw wedlug stanu na dzien 11 pazdziernika 2017 r. wynosila lgcznie 1 124 436,60 zi,
1j. 569 220,91 z} z tytulu kapitalu, 527 015,46 zl z tytulu odsetek karnych, 28055,57 zt z tytulu odsetek ustawowych,
144,66 71 z tytulu kosztow.

dowdd: wyciag z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego, k. 7

Sad zwazyl, co nastepuje:



Powodztwo zastuguje na uwzglednienie w pelnym kwotowo zakresie, cho¢ nie pelnej formie wnioskowanej pozwem.

Istota toczacego sie w niniejszej sprawie sporu ogniskowala sie przy tym wokol prawidlowej oceny, czy zadanie powoda
co do zaplaty kwoty 107 688,99 CHF jest zasadne. Powod swoje roszczenie wywodzil przy tym z zawartej z (...) SA
w dniu 24 czerwca 2016 roku umowy cesji wierzytelno$ci, ktorej przedmiotem byla takze zawarta przez (...) SA z
pozwanymi umowa pozyczki hipotecznej nr (...). Kwestionujac nadto roszczenie co do zasady jak i wysoko$ci pozwani
podnosili liczne zarzuty, wskazujgc miedzy innymi, ze skuteczne dochodzenie nalezno$ci z uwagi na uplyw terminu
przedawnienia jest niemozliwe a sama wysoko$¢ wierzytelnoSci jak i jej przelew nie zostaly udowodnione.

Nalezalo zatem w tej sytuacji w pierwszej kolejnoSci oceni¢, czy powodowy Fundusz skutecznie wszedl w prawa
pierwotnego wierzyciela, ustali¢ zakres uprawnien stron z tym zwigzanych, a w szczegdlno$ci wynikajacych z zawartej
przez pozwanych umowy pozyczki hipotecznej nr (...). Nadto koniecznym bylo rozstrzygniecie, czy pozwani skutecznie
podniesli zarzuty o charakterze niweczacym mozno$c¢ skutecznego dochodzenia roszczenia na drodze sadowe;.

Co do skutecznosci cesji wierzytelnoSci - stosownie do tresci art. 509 § 1 ke wierzyciel moze bez zgody dluznika
przenies¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia (przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu
albo wlaéciwos$ci zobowiazania. Wraz z tez wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, w
szczegolnosci roszezenie o zalegle odsetki (§ 2).

Wierzytelno$é, czyli ogét uprawnien strony stosunku zobowiazaniowego (wierzyciela), polegajacych na moznoSci
zadania od dluznika spelnienia §wiadczenia, jako prawo podmiotowe o charakterze majatkowym, w ogélno$ci moze
by¢ przedmiotem obrotu. Przeniesienie wierzytelnosci (przelew, cesja) nastepuje co do zasady w drodze dwustronnej
czynno$ci prawnej wierzyciela (cedenta) — zbywcy wierzytelno$ci, z nabywcg wierzytelno$ci (cesjonariuszem).

Omawiana norma prawna jest wynikiem przyjecia zasady dopuszczalnoéci rozporzadzenia wierzytelnoScig przez
wierzyciela. Niemniej jednak zasada ta doznaje wyjatkdow, a mozliwo$§é zawarcia umowy przelewu doznaje pewnych
ograniczen ( por. komentarz do Art. 509 KC red. Osajda 2018, wyd. 18/P. Sobolewski, Legalis). Z tych wzgledow,
aby oceni¢ wazno$¢ zawartej umowy nalezy odnie$¢ sie zatem w tej mierze do kryterium podmiotowego jak i
przedmiotowego wzmiankowanych ograniczen.

W mysél art. 92 b ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo Bankowe (Dz.U. z 2017 r. poz. 1876) Bank moze zawrzeé
z towarzystwem funduszy inwestycyjnych tworzacym fundusz sekurytyzacyjny albo z funduszem sekurytyzacyjnym
umowe przelewu wierzytelno$ci lub umowe o subpartycypacje.

W zwiazku z faktem, iz przeniesiona wierzytelno§¢ byla zabezpieczona rzeczowo, do oceny skutecznosci przelewu
koniecznym jest odniesienie sie do przepisow regulujacych hipoteki. Stosownie do tresci art. 79 ust. 1 ustawy z dnia
6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece w razie przelewu wierzytelno$ci hipotecznej na nabywce przechodzi
takze hipoteka, chyba ze ustawa stanowi inaczej. Do przelewu wierzytelnoSci hipotecznej niezbedny jest wpis w ksiedze
wieczystej. Hipoteka nie moze by¢ przeniesiona bez wierzytelno$ci, ktéra zabezpiecza ( ust. 2; zob. w tym zakresie
postanowienie SN z dnia 17 wrze$nia 2009 r., IV CSK 180/09, LEX nr 548894). Wierzytelnoé¢ hipoteczna zatem
przechodzi na cesjonariusza dopiero w nastepstwie ujawnienia przelewu w ksiedze wieczystej ze skutkiem od chwili
zlozenia wniosku o wpis (por. T. Czech, Hipoteka. Komentarz do art. 79, uw. 10; J. Pisulinski, w: System PP, t. 4, red.
E. Gniewek, 2012, s. 604 i 605).

Zestawiajac tre$¢ powyzszych norm z ustalonym w sprawie stanem faktycznym, nie moze budzi¢ watpliwosci, ze na
mocy zawartej umowy przelewu doszlo do skutecznego przeniesienia wierzytelnosci wynikajacej z zawartej umowy
pozyczki hipotecznej nr (...). Cedent byl uprawniony do zbycia wierzytelnosci, a strony umowy dochowaly wszelkich
jej wymogdw formalnych. Zgodnie z postanowieniami umowy Bank (...) SA przeni6st na fundusz, a fundusz nabyt
wraz z kazda wierzytelnoScia ( wierzytelno$é pozwanych zostala dokladnie oznaczona) wszystkie odnoszace sie do
niej zabezpieczenia, w tym hipoteki zwykle, kaucyjne i przymusowe. Strony zobowiazaly sie do wspdlnego dzialania
celem wprowadzenia zmian w ksiegach wieczystych, co tez zostalo uczynione przez powoda ( vide odpis zwykly ksiegi



wieczystej, k. 39-40). Na gruncie niniejszej sprawy brak jest takze podstaw aby kwestionowa¢ postanowienia umowne
zawartej pomiedzy pozwanymi a cedentem pozyczki hipoteczne;j.

Nie budzi watpliwoSci, ze wierzytelnosci bedace przedmiotem przelewu byly juz wymagalne, a sama umowa przelewu
miala kauzalny charakter. Nie zachodzily zatem zadne okolicznoSci, ktore wylaczylyby mozliwo$é przelewu w/w
wierzytelno$ci.

Ocena, ze zawarta umowa przelewu skutecznie przeniosta wierzytelno$é pozwala w dalszej kolejnoéci na analize
sytuacji prawnej nabywcy wierzytelnosci oraz dtuznikéw.

W razie nabycia wierzytelnoSci w wyniku przelewu ma miejsce tzw. sukcesja singularna. Zwazy¢ tu nalezy, ze w
strukturze zobowigzania oprocz samej mozliwosci zadania §wiadczenia pojawiajg sie takze uprawnienia innego
rodzaju, funkcjonalnie z nig jednak zwigzane. Chodzi w szczegdlnoéci o uprawnienia ksztaltujace ( na co wskazuje
takze tre$¢ zawartej umowy). W literaturze shusznie wskazuje sie, ze przedmiotem przelewu nie jest jedynie mozno$é
zadania od dluznika, by ten spehil §wiadczenie. Przelew bowiem powoduje nie tylko sukcesje samej wierzytelno$ci,
ale rowniez obejmuje inne elementy skladajace sie na sytuacje wierzyciela (zob. E. Letowska, w: SPC, t. 3, cz.
1, s. 898). Zmiana osoby wierzyciela w wyniku przelewu nastepuje zatem z zachowaniem tozsamosci stosunku
zobowigzaniowego pod wzgledem treSci i przedmiotu. Procz samej wierzytelno$ci, przejda na cesjonariusza i te
wladciwos$ci zobowigzania, ktore nie sa bezpos$rednio zwigzane z ustaleniem zakresu jego uprawnien, czyli moznoSci
postepowania, jaka jest w rozumieniu prawa materialnego istotg prawa podmiotowego.

Podsumowujac, co do zasady nabywca wstepuje w sytuacje prawng cedenta, w tym rowniez w zakresie przedawnienia,
zbycie bowiem wierzytelno$ci nie ma znaczenia dla jego biegu. W orzecznictwie za utrwalony uznaje sie poglad,
ze przypadku wierzytelnoSci objetej bankowym tytulem wykonawczym sytuacja prawna cesjonariusza ksztaltuje sie
jednak odmiennie od sytuacji prawnej nabywcy wierzytelnoSci objetej innym tytulem wykonawczym. Podkre$la sie
bowiem, ze uprawnienie do wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego przystugiwato jedynie bankom i tylko na
ich rzecz mogla by¢ nadana klauzula wykonalno$ci, a nadanie klauzuli na rzecz cesjonariusza niebedacego bankiem
nie bylo dopuszczalne (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2004 r., III CZP 9/04, OSNC 2005, nr 6,
poz. 98). Skoro tez cesjonariusz - fundusz sekurytyzacyjny nie moze kontynuowaé egzekucji wszczetej przez bank,
aby skutecznie dochodzi¢ naleznosSci, musi uzyskac¢ nowy tytul wykonawczy i dopiero na jego podstawie egzekwowac
roszczenie.

Przerwanie biegu przedawnienia na podstawie art. 123 § 1 pkt 1 k.c. nastepuje co do zasady tylko pomiedzy
stronami postepowania, jezeli z istoty laczacego je stosunku prawnego wynika, ze sg materialnie zobowigzane lub
uprawnione, a wiec skutek przerwania zachodzi tylko w podmiotowych i przedmiotowych granicach czynnosci
podjetej przez wierzyciela. Wniosek o wszczecie egzekucji wywoluje zatem skutek przerwy wtedy, gdy pochodzi od
wierzyciela wskazanego w tytule egzekucyjnym, na ktorego rzecz zostala wydana klauzula wykonalno$ci; nie jest
bowiem wystarczajaca tozsamo$¢ wierzytelnoSci, lecz konieczna jest rowniez identyczno$¢ oséb, na rzecz ktérych
czynno$¢ ta zostala dokonana. Skutki prawne postepowania egzekucyjnego wszczetego na podstawie bankowego
tytulu wykonawczego zwigzane sg wiec tylko z podmiotami w nim uczestniczagcymi na podstawie tego tytutlu
w granicach podmiotowych i przedmiotowych uksztaltowanych trescia klauzuli wykonalno$ci. Z tych wzgledow
nabywca wierzytelno$ci niebedacy bankiem nie moze powolywadé sie na przerwe biegu przedawnienia spowodowang
wszczeciem postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule
wykonalnoéci ( por. Uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2016 r., III CZP 29/16).

Odnoszac sie do sytuacji prawnej dluznika w zwiazku z podpisanga umowa wskazaé nalezy, ze co do zasady przelew
nie zmienia pozycji dluznika. Dluznikowi przystuguja przeciwko nabywcy wierzytelno$ci wszelkie zarzuty, ktére mial
przeciwko zbywcy w chwili powziecia wiadomo$ci o przelewie ( art. 513 §1 ke).



Przechodzac w tym miejscu do oceny zasadno$ci zgloszonego przez pozwanych zarzutu przedawnienia, zwazy¢ nalezy,
ze jest on o tyle skuteczny o ile ogranicza odpowiedzialno$é pozwanych do nieruchomo$ci wskazanej w zabezpieczeniu
rZecZowym.

Z omdbwionych wyzej bowiem powodéw zgodzié nalezy sie z pozwanymi, ze wszczecie postepowania egzekucyjnego
przez bank na podstawie Bankowego Tytulu Egzekucyjnego nie moglo powodowaé przerwania biegu przedawnienia
wzgledem powoda, w zwigzku z czym bieglo ono dalej. Biorac zreszta pod uwage procesowa postawe powoda w toku
procesu a takze tre$¢ zawartej umowy przelewu ( por. postanowienie 3.7 ¢; 2.2 g ) wydaje sie, ze takze powod mial tego
Swiadomos¢. Prawda jest takze, ze stosownie do tresci art. 118 k.c. roszczenie powoda — jako zwigzane z prowadzeniem
dzialalnosSci gospodarczej przedawnia sie po trzech latach (por. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 2003 r. I
CKN 316/01), natomiast roszczenie o odsetki za opdznienie przedawnia sie jednak najp6zniej z chwila przedawnienia
sie roszczenia gldwnego ( por. Uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2005 r., III CZP 42/04). Nie ulega
watpliwo$ci, ze na gruncie niniejszej sprawy termin ten skutecznie uptynal.

Niemniej z drugiej jednak strony pamietaé nalezy, ze wierzytelno$ci, ktérych dochodzi powod zostaly zabezpieczone
ustanowiona na rzecz powoda hipoteka zwykla co do naleznos$ci gtéwnej w wysokosci 150 156,15 CHF oraz odrebna
hipoteka umowna kaucyjng co do naleznos$ci ubocznych w wysokosci 45046,85 CHF.

W zwiazku z powyzszym, biorac pod uwage tre$c art. 77 powolywanej ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, ocenic
nalezy, ze przedawnienie wierzytelnoSci zabezpieczonej hipoteka nie narusza uprawnienia wierzyciela hipotecznego
do uzyskania zaspokojenia z nieruchomosci obciazone;.

Pamieta¢ przy tym nalezy, ze w zwigzku ze zmiang ustawy od dnia 20 lutego 2011 r. do hipotek kaucyjnych powstatych
przed 20 lutego 2011 r. stosuje sie przepisy ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece w brzmieniu nadanym ustawa
zmieniajaca, za wyjatkiem przepisé6w o rozporzadzaniu oprbéznionym miejscem hipotecznym. W niniejszej sprawie
dochodzona pozwem nalezno$¢ zabezpieczona jest bezspornie dwiema hipotekami hipoteka zwykla co do naleznoéci
glownej oraz hipoteka kaucyjng co do nalezno$ci odsetkowe;.

Powyzsze dwojakie i zréznicowane zabezpieczenie ma swoje oczywiste przelozenie na mozliwosé skutecznego
zaspokojenia sie z obcigzonej nieruchomog$ci w oparciu cytowany przepis. Do hipotek zwyklych bowiem powstatych
przed 20 lutego 2011 r., a takze hipotek kaucyjnych zabezpieczajacych roszczenia zwigzane z wierzytelnoscia
hipoteczng, lecz nieobjetych z mocy ustawy hipoteka zwykla, powstalych przed dniem 20 lutego 2011 r. stosuje sie
przepisy ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece w dotychczasowym brzmieniu, z wyjatkiem art. 76 ust. 11 4 tej
ustawy, ktore stosuje sie w brzmieniu nadanym ustawa zmieniajaca z dnia 26 czerwca 2009 r.

Przywolana nowelizacja rozr6znila zatem dwa rodzaje hipoteki kaucyjnej, a mianowicie hipoteke kaucyjng
samodzielnie zabezpieczajaca wierzytelno$é wraz z ewentualnymi roszczeniami ubocznymi (hipoteka kaucyjna tzw.
~samodzielna”), a takze hipoteke kaucyjna, ktéra wspdlwystepuje z hipoteka zwykla i zabezpiecza jedynie roszczenia
uboczne nieobjete z mocy ustawy hipoteka zwykla (hipoteka kaucyjna tzw. ,,niesamodzielna”). Kazdy z tych rodzajow
hipoteki kaucyjnej podlega osobnym normom intertemporalnym (por. Artykul 10 ust. 2 zd. 2 ustawy nowelizujacej
(...)). W odniesieniu do hipoteki kaucyjnej zabezpieczajacej koszty uboczne kredytu, zastosowanie znajda przepisy
ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece w dotychczasowym brzmieniu, czyli obowigzujacym do 20 lutego 2011 r.
Jest to bowiem hipoteka kaucyjna niesamodzielna tj. zabezpieczajaca roszczenia uboczne z tytulu zawartej umowy
kredytowej (por. szerzej uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 14 lutego 2018 r., 1 ACa 280/17
- baza orz. Legalis ).

A zatem, przedawnienie wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka pociaga za soba tylko skutki w sferze obligacyjne;j.
Nie pozbawia natomiast wierzyciela hipotecznego uprawnienia do zaspokojenia sie z nieruchomosci, co oznacza, ze
wlascicielowi nieruchomosci obciazonej nie przystuguje skuteczny zarzut przedawnienia, i to niezaleznie od tego, czy
jest tez dluznikiem osobistym, czy tylko rzeczowym. Odpowiedzialno$¢ rzeczowa jest tu wylaczna, dluznik osobisty
moze bowiem obroni¢ sie zarzutem przedawnienia, jezeli nie jest jednoczeénie dtuznikiem rzeczowym (art. 117 k.c.).



Z wylozonych zatem przyczyn zarzut najdalej idacy, okazal sie w zakresie w jakim pozwani odpowiadaja jako dluznicy
hipoteczni rzeczowo zarzutem chybionym.

W toku procesu pozwani kwestionowali takze co do zasady wysoko$¢ zgloszonego przez powoda zadania, wskazujac
miedzy innymi, ze dokumenty przedlozone przez powoda nie sa wystarczajace, do wykazania wysokosci ich
zalegloéci ( bowiem nie stanowig dokumentu urzedowego) oraz podnoszac, ze w wyniku toczacego sie postepowania
egzekucyjnego doszlo do splaty wierzytelnosci.

W okolicznosciach faktycznych i procesowych sprawy Sad nie podzielil jednak tak zajetego stanowiska.

W pierwszej kolejnosci podnies$¢ nalezy, ze powdd- jak wielokrotnie w toku procesu wskazywal- domagal sie
zasadzenia jedynie czeSci naleznoS$ci nizszego a mieszczacego sie w granicach wysokosci zabezpieczenia hipotecznego.

Prawda jest, iz powod zobowigzany do zestawienia uiszczonych przez pozwanych nalezno$ci nalozonemu obowigzkowi
nie podotal, podnoszac iz wystapil do banku o stosowne informacje, jednakze bezskutecznie, co w realiach sprawy
moze jawi¢ sie uzasadnione biorac pod uwage fakt, ze bank (...) SA na podstawie zawartej umowy przelewu nie
byl zobowigzany do odrebnego sporzadzenia i przekazania cesjonariuszowi dokumentacji w postaci harmonogramu
splat czy wypowiedzenia. Powdd mogt zatem mie¢ przeszkody aby uzyska¢ w/w dowody i przedlozy¢ je w niniejszym
postepowaniu, oczywiscie z wszelkimi tego konsekwencjami procesowymi w kontekscie rozkladu ciezaru dowodu.
( por. postanowienie 6.8. zawartej umowy cesji wierzytelno$ci oraz oSwiadczenie powoda i printscreen, k. 231).
Jednakze w takiej sytuacji nalezalo oceni¢ roszczenie w konteksécie wszystkich okolicznosci sprawy , w tym
procesowych zachowan stron.

Tak tez zauwazy¢ nalezy, iz powodowy Fundusz wnidst o pozyskanie stosownych informacji co do zadluzenia
pozwanych i podstaw do wypowiedzenia umowy, nadto o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego na okolicznoéé
szczegblowego rozliczenia kredytu w kontekscie szczegélowego wyliczenia naleznoéci dochodzonej pozwem oraz
podstaw do wypowiedzenia kredytu.

Natomiast pozwani kwestionujac powddztwo, wlasciwie nie przejawili w odpowiedzi na powyzsze zadnej aktywno$ci
dowodowej. Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze proces cywilny ma w swym zalozeniu postaé¢ postepowania
prowadzonego w formie kontradyktoryjnej, zakladajac aktywno$¢é zaréwno strony powodowej, prezentujacej i
popierajacej zadanie, jak i strony pozwanej, przeciwstawiajacej sie temu zgdaniu. Samo wyrazenie watpliwoéci
do prawdziwoS$ci twierdzen strony przeciwnej, wzglednie, co do prawdopodobienstwa zaistnienia innych jeszcze
okolicznos$ci faktycznych niz wskazane przez strone przeciwng, bez jednoczesnego ich wykazania przy pomocy
powolanych przez siebie dowodéw lub udowodnienia braku wiarygodnosci dowoddéw przeprowadzonych przez druga
strone (art. 6 k.c., art. 232 k.p.c.), nie spelnia wymogu udowodnienia wlasnych twierdzen (por. Wyrok Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 26 stycznia 2018 r., I AGa 18/18 ). W szczegblnoéci podkreslenia wymaga, ze
na mocy art. 3 kpc strony i uczestnicy postepowania obowiazani sa dokonywac czynnos$ci procesowych zgodnie z
dobrymi obyczajami, dawa¢ wyjasnienia co do okoliczno$ci sprawy zgodnie z prawda i bez zatajania czegokolwiek
oraz przedstawia¢ dowody. Z tych wzgledéw Sad - biorac pod rozwage takze inne okolicznoéci o ktorych bedzie mowa
pOZniej - ocenil, ze przedstawione przez powoda dowody a takze stan procesowy na chwile orzekania sa wystarczajace
do wydania rozstrzygniecia zgodnego z zagdaniem pozwu (z pewnymi korektami).

Przede wszystkim podkreslié¢ nalezy, ze pozwani w toku procesu — z uwagi na brak mozliwoSci uzyskania dokumentéw
od (...) SA i wniosek o ich pozyskanie za zgoda pozwanej — cofneli zgode w zakresie udzielenia przez Bank
(...) informacji stanowiacych tajemnice bankowa a umozliwiajaca ustalenie wysoko$ci zobowigzania (k. 195; 219).
Powyzsze zachowanie stanowilo znaczacg podstawe dla oceny powyzszego, stosownie do treéci art. 233 § 2 kpc.

Stanowisko pozwanych, ktorzy z jednej strony wskazywali, ze zaprzestali splacania kredytu od czasu w ktérym ustalili,
ze kwota podstawowa nie ulegla zmianie, co spowodowalo wszczecie egzekucji bankowej ( vide sprzeciw do nakazu
zaplaty, k. 164) wskazuje jednoznacznie, iz wierzytelno$c ta istniala w chwili przeniesienia jej na powoda. Pdzniejsze



twierdzenia — jako wewnetrznie sprzeczne i w obliczu innych przeprowadzonych dowodéw i potwierdzonych
okolicznoS$ci nie mogly w ocenie Sadu odnie$¢ zamierzonego skutku.

Istotnym bowiem jest, jesli chodzi o zasade zadania, iz pozwani w swoim pi§mie procesowym z dnia 25 kwietnia 2018
r. m.in. cofajacym zgode na pozyskanie z banku historii splaty, jednoznacznie przyznali, ze do wypowiedzenia umowy
przez Bank (...) SA faktycznie doszlto, (potwierdzone to zostalo na ostatniej rozprawie), co w tej mierze winno zamykaé
dalsze rozwazania co do podstaw wypowiedzenia w kontekscie bezspornego faktu iz splacania pozwani faktycznie
zaprzestali.

Nadto w aktach sprawy znajduja sie dokumenty wskazujace na to, ze pozwani zalegali z platnoSciag na kwote 143
673,72 CHF ( tu w szczeg6lnoSci wart przywolania (...) k. 41). Podkre§li¢ nalezy, ze okoliczno$¢, iz Bankowy Tytul
Egzekucyjny (jak tez wyciag z ksiag funduszu) nie jest dokumentem urzedowym nie oznacza, ze nie ma on zadnej mocy
dowodowej (por. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 25 lutego 2015 r. zdnia I ACa 824/14). Przypomniec
bowiem wypada, ze stosownie do tresci art. 95 ust. 1 Prawa Bankowego ksiegi rachunkowe bankéw i sporzadzone
na ich podstawie wyciagi oraz inne oS§wiadczenia podpisane przez osoby upowaznione do skladania o$wiadczen w
zakresie praw i obowigzkéw majatkowych bankow i opatrzone pieczecia banku, jak réwniez sporzadzone w ten sposéb
pokwitowania odbioru nalezno$ci maja moc prawng dokumentéw urzedowych w odniesieniu do praw i obowigzkow
wynikajacych z czynnosci bankowych oraz ustanowionych na rzecz banku zabezpieczen i moga stanowi¢ podstawe do
dokonania wpisow w ksiegach wieczystych.

Jakkolwiek tez moc prawna dokumentéw urzedowych, o ktérej mowa w ust. 1, nie obowigzuje w odniesieniu do
dokumentéw wymienionych w tym przepisie w postepowaniu cywilnym ( ust.1a), to jednak np. z mocy przepisu
szczegblnego § 3 art. 485 kpce stanowi podstawe do wydania nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym.

Nie moze uj$¢ tez uwadze Sadu to, ze powdd — juz po dokonanej cesji wierzytelnoéci skutecznie ujawnil sie jako
wierzyciel w ksiedze wieczystej.

Natomiast na podstawie art. 71 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece ( w brzmieniu z 2001 r., Dz.U. Nr 124 ,
poz. 1361 — obowiazujacej w chwili pierwotnego ustanawiania hipoteki) domniemywalo sie, ze istnienie prawa
wynikajacego z wpisu hipoteki obejmuje, jezeli chodzi o odpowiedzialno$¢ z nieruchomoscei takze wierzytelnosSci
zabezpieczone hipoteka (nie obowigzywalo tylko w stosunku do wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka kaucyjng —
art. 105 (...)). Norma ta jakkolwiek miala charakter domniemania prawnie wzruszalnego, tzn. obalalnego za pomoca
dowodow, jednakze jak to wezedniej wskazano, w niniejszym postepowaniu pozwani stosownie ukierunkowanej
aktywno$ci procesowej nie przejawili. Powyzsze zapatrywanie jest tym bardziej uzasadnione wzigwszy pod uwage fakt,
ze w wyniku prowadzonej egzekucji Komornik Sadowy uzyskal wylacznie kwote 30 333,3 zt (k. 181), natomiast ze
zgromadzonego materialu dowodowego nie wynika aby w pdzniejszym czasie pozwani w ogole wplacali jakiekolwiek
naleznoS$ci w zwigzku z istniejacym zobowigzaniem.

Odnoszac sie natomiast do Scislej wysokoéci zgdania - nie tylko wyciag z ksiag bankowych z roku 2012 wskazuje na
fakt , iz powod domaga sie jedynie czesci kapitalu, zaswiadczaja bowiem o powyzszym nawet zgrubne wyliczenia.

Skoro bowiem kredyt w kwocie ponad 150 tys. CHF zostal udzielony na 20 lat, a zaprzestanie splaty nastapilo
najpozniej po 4 latach (bo (...) powstaly wskutek wypowiedzenia datuje sie z roku 2012), to nawet jesli najkorzystniej
dla pozwanych przyjac, iz do roku 2012 byly splacane i zaliczane na poczet naleznoéci banku raty tytutem naleznosci
gtownej to proporcjonalnie do roku 2012 mogla by¢ splacona co najwyzej cze$¢ stanowigca utamek 1/5 z kwoty 150 tys,
zatem szacunkowo 30 tys. CHF. Skoro sama réznica pomiedzy kwota pobrana kredytu a splacong dalece przewyzsza
kwote dochodzona pozwem — jest oczywistym, iz kwota dochodzona jest zanizona w stosunku do nalezne;j.

Stad w ocenie Sadu nie mogta budzi¢ watpliwoéci okolicznosé, iz miesci sie ona w zadluzeniu ogbélnym pozwanych.

Warto jedynie w tym miejscu przywola¢ tre§¢ wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie - I ACa 1217/16, z dnia
20-01-2017, co do konsekwencji domniemania istnienia prawa wynikajacego z wpisu hipoteki, gdzie dano wyraz



pogladowi, iz (...) ,przepis art. 71 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (t.j. Dz.U. z
2017 r. poz. 1007 ze zm.) stanowil, iz domniemanie istnienia prawa wynikajace z wpisu hipoteki obejmuje, jezeli
chodzi o odpowiedzialno$é z nieruchomosci, takze wierzytelno$¢ zabezpieczong hipoteka. W zwiazku z powyzszym,
dochodzac wobec dluznika rzeczowego realizacji w ten sposob zabezpieczonej wierzytelnoSci, w ramach actio
hypothecaria, pozycja wierzyciela jest o tyle silniejsza, iz korzysta on z tego domniemania, ktérego jednym z elementéw
skladowych jest takze wymiar ilo§ciowy (rozmiar) wierzytelnos$ci, granica ktérego jest kwota wskazana w tresci wpisu.
Domniemanie to ma charakter domniemania wzruszalnego tyle tylko, ze to broniacy sie przez przed roszczeniem
wierzyciela dtuznik rzeczowy jest zobowiazany wykaza¢ fakty, ktére zniwecza podstawe faktyczna domniemania
wynikajgcego ze wskazanej normy.”

Jak sie wydaje przywolana wyzej teza w okolicznoSciach sprawy winna procesowo zamykaé temat nie tylko legitymacji
procesowej powoda (kwestionowanej wraz z poddaniem w watpliwoéé skutecznoéci umowy przelewu), lecz takze
wysoko$¢ dochodzonego zadania, jak juz wspomniano i tak mniejszego niz rozmiar zabezpieczenia.

Stad zbedna analiza wiarygodnos$ci dokumentéw dotyczacych przelewu, choc i te w ocenie Sadu stanowig miarodajng
podstawe dla uznania, iz do przelewu doszlo.

Biorac pod uwage powyzsze okoliczno$ci Sad uznal, ze zadanie powoda zaplaty solidarnie przez pozwanych kwoty
107 688,99 CHF wraz z odsetkami za opdznienie jest w pelni zasadne za czym przemawia sekwencja wydarzen
wynikajaca z poczynionych wczesniej ustalen tj. zaprzestanie przez pozwanych splaty rat kredytu, wypowiedzenie
umowy, wystawienie bankowego tytulu egzekucyjnego oraz p6zniejsze prowadzenie egzekucji a takze brak zgody na
pozwanych uzyskanie informacji stanowiacych tajemnice bankowa od cedenta, co jednoznacznie daje podstawy do
uznania, ze dlug pozwanych wynosi tyle ile wynika to z zlozonych przez powoda dokumentéw ( por. Wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 6 wrzeénia 2017 r., I ACa 294/17).

Jednocze$nie z uwagi na uplyw przedawnienia Sad, znajdujac podstawy do uwzglednienia powddztwa w kwocie
zadanej przez powoda, zgodnie z art. 319 kpc - ograniczyl odpowiedzialno$é pozwanych — jako dluznikéw rzeczowych
do obcigzonej nieruchomosci.

Obecna za$, wskazana na rozprawie sytuacja strony pozwanej w ocenie Sadu, (wzigwszy pod uwage konieczno$é, czy
potrzebe realnego umozliwienia wywigzania sie przez nia z nalozonej wyrokiem powinnosci) uzasadnia tez w oparciu
o tres$é art. 320 k.p.c. rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty. W konsekwencji uznajac, ze spelnienie §wiadczenia
w sposbb jednorazowy byloby dla pozwanych zbyt dotkliwe i uciazliwe, nalezalo doj$¢ do przekonania, iz istnieje
procesowa mozliwo$é¢, a nawet uzasadniona okoliczno$ciami sprawy konieczno$c udzielenia przez Sad swoistej ulgi,
czy odciazenia w natychmiastowej realizacji orzeczenia.

W $wietle powyzszego Sad uznal, ze w niniejszej sprawie zaistnialy podstawy do rozlozenia zasadzonej kwoty na dwie
raty jak w pkt I wyroku.

Odno$nie wstrzymania biegu odsetek od kwot rozlozonych na raty Sad mial za§ na uwadze tres¢ uchwaly Sadu
Najwyzszego z dna 15 grudnia 2006r. wydanej sprawie III CZP 126/06 (publ. OSNC 2007/10/147), gdzie wskazano,
iz rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty na podstawie art. 320 k.p.c. ma ten skutek - wskazany w uchwale
skladu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 22 wrze$nia 1970 r., III PZP 11/70 (publ. OSNCP 1971, nr 4, poz.
61) - ze wierzycielowi nie przysluguja odsetki od ratalnych $wiadczen za okres od daty wyroku do daty platnosci
poszczegdlnych rat. Niemiej pamietac¢ nalezy, ze wspomniana niemozno$¢ naliczania odsetek za czas od wydania
wyroku w przypadku rozlozenia §wiadczenia na raty ustaje z chwilg nadejécia terminu platnosci poszczegdlnych rat.
Jesli zatem pozwani opdznia sie z zaplatg poszczegbdlnych rat, powddce beda nalezaly sie odsetki za opdznienie.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 102 kpc uznajac, ze sytuacja finansowa i zdrowotna pozwanych uzasadnia
obcigzenie ich kosztami procesu jedynie w cze$ci, za zmiarkowaniem kosztéw procesu przemawial réwniez fakt,



pozwani skutecznie podniesli zarzut przedawnienia i jedyna przestanka dla uwzglednienia zadania byto zabezpieczenie
hipoteczne, ktdre z kolei nie bylo uwzglednione i wyartykulowane wprost w zadaniu pozwu.

Stad tez zreszta orzeczenie po czeéci oddalajace powddztwo (tj. w zakresie mozliwoéci pelnego zaspokojenia sie z
majatku pozwanych).



