Sygn. akt I C 585/17

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 18 czerwca 2018 r.
Sad Okregowy w Olsztynie — Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy SSO Przemyslaw Jagosz
Protokolant sekr. sad. Joanna Kaminska
po rozpoznaniu w dniu 18 czerwca 2018 r., w O., na rozprawie,
sprawy z powbdztwa R. K.
przeciwko Skarbowi Panstwa — Sadowi Rejonowemu w (...)
o zaplate
I. oddala powédztwo;

II. zasqdza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej
Polskiej kwote 10 800 zl tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt I C 585/17

UZASADNIENIE

Powod R. K. pozwem skierowanym przeciwko Skarbowi Panstwa — Sadowi Rejonowemu w (...) wystapil
o zasadzenie kwoty 240.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia wydania wyroku do dnia zaplaty tytulem
zado$céuczynienia z powodu publikacji w internecie listu gonczego zawierajacego nieprawdziwe dane odno$nie
poszukiwania go za przestepstwo rozpijania maloletniego. Powyzsze dzialanie skutkowalo naruszeniem jego débr
osobistych, w tym narazilo go na utrate w Srodowisku dobrego imienia i godnoS$ci osobistej. Przez osoby mu znane
byl bowiem postrzegany jako przestepca dzialajacy na szkode dzieci, w zwiazku z czym zmuszony byl zmieni¢ miejsce
zamieszkania. /k. 3-5/

Pozwany Skarb Panstwa — Saqd Rejonowy w (...), zastepowany przez Prokuratorie Generalng Skarbu
Panstwa, wni6sl o oddalenie powodztwa w caloéci oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu,
jednakze w zakresie kosztow zastepstwa procesowego zasgdzenie ich wedlug norm przepisanych od powoda na rzecz
Skarbu Pahstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panhstwa.

Uzasadniajac swoje stanowisko pozwany podwazyt zasadno$¢ roszczenia powoda zar6wno co do zasady, jak i jego
wysoko$ci. Podniosl, ze wymieniony nie wykazal zaréwno przestanek odpowiedzialnoéci deliktowej Sadu Rejonowego
w (...), ktéry wydajac list gonczy nie dopuscil sie wszak zadnego uchybienia proceduralnego, jak tez wystapienia
uszczerbku w postaci naruszenia dobr osobistych.

N. od powyzszego pozwany podnidst zarzut przedawnienia roszczenia. Wskazal, ze wedle o$wiadczenia powoda,
wymieniony mial powzig¢ wiedze na temat publikacji w internecie listu goniczego na poczatku 2012 r., a zatem minat

juz 3-letni termin z art. 442" § 1 k.c. /k. 69-74/



Sad ustalil, co nastepuje:

Prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w (...) z dnia 24 maja 1990 roku w sprawie II K (...) R. K. zostal uznany
winnym popelnienia przestepstwa z art. 208 k.k. w zw. z art.11 § 1 k.k. w zw. z art. 208 k.k. w zw. z art. 60 § 2 k.k.
w zw. z art. 58 k.k., polegajacego na tym, ze dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. C. w warunkach przestepstwa
cigglego, dokonujac wlaman zagarneli mienie prywatne o lacznej wartosci 2.411.700 zl, a nadto usilowali zagarnac
mienie o nieustalonej warto$ci, a mianowicie:

- przy uzyciu dopasowanego klucza wlamali sie do mieszkania Z. B., skad zabrali w celu przywlaszczenia zloty
pierscionek i zloty lancuszek z wisiorkiem o lacznej wartoéci 420.000 zl na szkode wymienionej,

- przy uzyciu dopasowanego klucza wlamali sie do mieszkania K. F., skad zabrali w celu przywlaszczenia herbate, bony
(...) S.A.iinne przedmioty o lacznej wartoéci 283.000 z} na szkode wymienionej;

- przy uzyciu dopasowanego klucza wlamali sie do mieszkania A. T., skad zabrali w celu przywlaszczenia bizuterie zlota
iinne przedmioty o lacznej wartosci 1.448.700 zl na szkode wymienionej oraz zloty pierScionek o warto$ci 260.000
z} na szkode L. T.;

- przy uzyciu dopasowanego klucza usilowali dokona¢ wlamania sie do mieszkania M. S., lecz zamierzonego celu nie
osiagneli z uwagi na to, ze zostali sploszeni przez pokrzywdzonego,

przy czym R. K. zarzucanego mu czynu dopuscil sie w warunkach recydywy wielokrotnej, za co wymierzona zostala
mu kara 5 lat pozbawienia wolno$ci oraz 1.000.000 starych zlotych grzywny z zamiang na wypadek nieuiszczenia jej
w terminie na kare zastepcza pozbawienia wolnosci przyjmujac 1 dzief pozbawienia wolno$ci rowny grzywnie 10.000
starych zlotych.

/dowod: wyrok SR w (...) w sprawie II K (...)k. 82-96; wyrok SW w (...)w sprawie II Kr (...) k. 97-109/

Postanowieniem z dnia 13 maja 2011 r. Sagd Rejonowy w (...) w sprawie VII WP (...), II K (...), zarzadzil poszukiwanie
skazanego R. K. listem goniczym z uwagi na ukrywanie sie wymienionego przed wymiarem sprawiedliwosci.

W czeSci wstepnej omawianego orzeczenia Sad wskazat jako podstawe prawna skazania R. K. art. 208 d.k.k. w zw. z
art.11 § 1 d.k.k. w zw. z art. 208 d.k.k. w zw. z art. 60 § 2 d.k.k. w zw. z art. 58 d.k.k. Tozsame dane zostaly zawarte
w liScie goficzym.

Jednocze$nie Sad zarzadzit publikacje tresci listu gonczego, wizerunku skazanego i danych personalnych w internecie.

Czynno$ci w tym zakresie wykonywal wlasciwy organ prowadzacy postepowanie poszukiwawcze.

/dowdd: postanowienie SR w (...) w sprawie VII WP (...) k. 110; list goniczy k. 111-112; polecenie osadzenia zdowodem
doreczenia k. 113-114/

W 2012 r. powod dowiedzial sie, ze w internecie jest zamieszczony list goniczy dotyczacy jego osoby. Jak wynika z
dolaczonego do pozwu wydruku komputerowego, w dniu 2 marca 2017 r. o godz. 11.08, ze strony internetowe;j (...)
miala zosta¢ wygenerowana informacja dotyczaca osoby R. K., z ktorej wynika, ze wymieniony byl poszukiwany w na
podstawie art. 208, tj. z przyczyny rozpijania maloletniego. /dowdd; wydruk z internetu k. 6/

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powdédztwo nie zastuguje na uwzglednienie.

Powdéd dochodzi od Sadu Rejonowego w (...) zaplaty kwoty 240.000 zl w zwiqzku z okolicznosciq
powziecia informacji o yjawnieniu w internecie przez ten Sad listu gonczego, z ktorego mialoby
wynikaé, ze dopuscil sie popelnienia czynu z art. 208, tj. rozpijania maloletniego, pomimo ze



Jaktycznie nie zostal skazany za przedmiotowe przestepstwo, wskutek czego zostal narazony w
$rodowisku na utrate dobrego imienia i godnosci osobistej.

Podstawe ustalen faktycznych w sprawie stanowily dokumenty z akt sprawy Sadu Rejonowego i Wojewddzkiego w
0. o sygn.: IT K (...), IT Kr - (...) oraz VIl WP (...), ktérych wiarygodnosci i prawdziwo$ci zadna ze stron skutecznie
nie zakwestionowala. W ich Swietle nie budzi watpliwo$ci, ze R. K. wyrokiem Sadu Rejonowego w (...)z dnia 24
maja 1990 roku w sprawie II K (...) zostal prawomocnie skazany na kare 5 lat pozbawienia wolnoéci oraz 1.000.000
starych zlotych grzywny (z zamiana na wypadek nieuiszczenia jej w terminie na kare zastepcza pozbawienia wolnosci
przyjmujac | dzien pozbawienia wolno$ci rowny grzywnie 1.000 starych zlotych) za popelnienie przestepstwa z art.
208 k.k. w zw. z art.11 § 1 k.k. w zw. z art. 208 k.k. w zw. z art. 60 § 2 k.k. w zw. z art. 58 k.k. polegajacego na tym,
ze dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba w warunkach przestepstwa ciaglego, dopuscit sie trzech
wlaman zagarniajac mienie prywatne o lacznej warto$ci 2.411.700 zl, a nadto usilowal dokonaé wlamania. Nastepnie
za$, w zwiazku z ukrywaniem sie R. K. przed wymiarem sprawiedliwosci, Sad Rejonowy w (...)postanowieniem z dnia
13 maja 2011r. w sprawie VII WP (...), zarzadzil poszukiwanie wymienionego listem gonczym wskazujac jako podstawe
prawna jego skazania art. 208 d.k.k. w zw. z art.11 § 1 d.k.k. w zw. z art. 208 d.k.k. w zw. z art. 60 § 2 d.k.k. w zw. z art.
58 d.k.k. Tozsame dane zostaly zawarte przy tym w liScie goiiczym dotyczacym powoda.

Oczywistym jest przy tym, ze skrét ,d.k.k.” uzyty przez Sad Rejonowy w (...) w przedmiotowym postanowieniu, jak
tez w tresci listu gonczego, na okreslenie przepiséw kodeksu karnego oznacza ,dawny kodeks karny” i odnosi sie do
ustawy z dnia 19 kwietnia 1969 r. — Kodeks karny (Dz. U. Nr 13, poz. 94 ze zm.) a zatem ustawy obowigzujacej przed
data wejécia w zycie ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U. Nr 88, poz. 553 ze zm.), tj. w dacie
popemhienia przez R. K. przypisanych mu wyrokiem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 24 maja 1990 roku, sygn. akt IT
K (...), przestepstw.

Z zadnych dowoddéw nie wynika natomiast, aby w ramach listu gonczego Sad Rejonowy w (...) jako podstawe
poszukiwan wskazywal przestepstwo rozpijania matoletniego z art. 208 Kodeksu karnego z 1997 r.

Na tym tle stwierdzi¢ trzeba, ze podstawe roszczenia powoda mialy stanowi¢ przepisy art. 24 § 1 k.c. i art. 448
k.c. Zgodnie z art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, takie jak zdrowie, wolno$¢, cze$¢, swoboda sumienia, nazwisko
lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczo$¢ naukowa, artystyczna,
wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w
innych przepisach. Artykul 24 § 1 k.c. stanowi za$, Ze ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem,
moze zadac zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on
takze zadac, azeby osoba, ktora dopuscila sie naruszenia, dopehila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow,
w szczeg6lnos$ci azeby zlozyla o§wiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych
w kodeksie moze on réowniez zada¢ zadoSéuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na
wskazany cel spoleczny.

Z powyzszego wynika zatem, ze rozpoznanie roszczenia o ochrone dbébr osobistych wymaga przede wszystkim
ustalenia i dokonania oceny, czy i jakie dobro osobiste zadajacego ochrony zostalo naruszone, w dalszej za$ kolejnosci
stwierdzenia bezprawnoéci dzialania sprawcy, badz tez wystapienia okolicznoéci bezprawno$¢ te wylaczajacych.
Z treSci art. 24 § 1 k.c., okreSlajacego zasady odpowiedzialnosci cywilnej niemajatkowej za naruszenie dobr
osobistych wynika bowiem réwniez, iz sam fakt naruszenia dobra osobistego nie jest rownoznaczny z przypisaniem
odpowiedzialnoSci za ten czyn. Odpowiedzialno$¢ ta jest wylaczona wowczas, gdy dzialanie sprawcy nie jest
bezprawne. Za bezprawne uznaje sie za§ zachowanie sprzeczne z normami prawa badz z zasadami wspdlzycia
spolecznego. Wobec wynikajacego z art. 24 § 1 k.c. domniemania bezprawno$ci — stosownie do brzmienia art. 6
k.c. — ciezar udowodnienia braku bezprawnos$ci okre§lonego dzialania spoczywa na osobie, ktora naruszyta dobra
osobiste. Do kontratypow wylaczajacych bezprawno$¢, uzasadniajacych ingerencje w sfere cudzych dobr osobistych,
zalicza sie przy tym dzialanie w ramach porzadku prawnego, tj. dzialanie dozwolone przez obowiazujace przepisy
prawa; wykonywanie prawa podmiotowego; zgode pokrzywdzonego, (z zastrzezeniem uchylenia jej skutecznosci w
niektérych przypadkach), oraz dzialanie w obronie uzasadnionego interesu. Co istotne, w orzecznictwie przyjmuje



sie, ze egzoneracja oparta na braku bezprawnosci z powodu dzialania w ramach porzadku prawnego nie wchodzi w
rachube, gdy wykracza poza granice, jakie porzadek ten zakresla (tak Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z 13
kwietnia 2000 r., ITII CKN 777/98), jak tez, ze dzialanie owo musi pozostawac w zgodzie z obowigzujacymi przepisami,
powinno by¢ rzeczowe, obiektywne, podjete z nalezyta ostrozno$cia i przez osobe uprawniona. Nie moze tez wykraczac
poza niezbedna dla okre$lonych prawem celéw potrzebe w zakresie wyrazanych ocen (z uzasadnienia wyroku Sadu
Najwyzszego z 13 kwietnia 2000 r., ITI CKN 777/98).

Istota sporu sprowadza sie zatem do oceny, czy Sad Rejonowy w (...) dopuscil sie w zwigzku z zarzadzeniem
poszukiwan powoda listem gonczym naruszenia jego dobr osobistych oraz czy dzialania te cechowala bezprawnoéc
w rozumieniu art. 23 k.c. w zw. z art. 24 k.c. Zwréci¢ bowiem wypada uwage, ze pozwany Sad nie kwestionowal
samego faktu wydania postanowienia z dnia 13 maja 2011 r., sygn. akt VII WP (...), ale negowal na skutek powyzszego
spowodowanie zdarzenia generujacego powstanie roszczenia.

Poddajac analizie wskazana kwestie Sad rozpoznajacy przedmiotowa sprawe uznal stanowisko powoda za chybione.
Analiza dokumentéw z akt IT K (...), IT Kr - (...) oraz VII WP (...) prowadzi bowiem do wniosku, ze Sad Rejonowy
w (...)w trakcie postepowania wykonawczego podejmowal dzialania zgodne z prawem, w ramach przyznanych mu
kompetencji ustawowych. I tak zwréci¢ wypada uwage, ze przepis art. 279 § 1 k.p.k. w zw. z art. 280 § 1 pkt 3 k.p.k.
statuuje, ze w przypadku, gdy osoba skazana prawomocnym wyrokiem ukrywa sie przed organami $cigania sad moze
wydac¢ postanowienie o poszukiwaniu jej listem gonczym.

Powdd nie kwestionowal, ze pomimo SwiadomoSci konieczno$ci stawienia sie do zakladu karnego celem odbycia reszty
kary pozbawienia wolnosci orzeczonej prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 24 maja 1990 roku,
IT K (...), za popelienie w warunkach przestepstwa ciaglego trzech wlaman oraz usilowania wlamania, nie uczynit
powyzszego, co uzasadnialo zarzadzenie jego poszukiwan w trybie art. 279 § 1 k.p.k. w zw. z art. 280 § 1 pkt 3 k.p.k.
Z tego tez powodu dzialania procesowe Sadu Rejonowego w (...) uznaé nalezy za prawidlowe, podobnie jak wskazang
w treSci przedmiotowego postanowienia oraz listu goficzego podstawe skazania R. K. wedle ustawy z dnia 19 kwietnia
1969 r. — Kodeks karny (Dz. U. Nr 13, poz. 94 ze zm.), tj. za czyn wypeliajacy znamiona art. 208 d.k.k. w zw. z art.11
§ 1d.k.k. wzw. z art. 208 d.k.k. w zw. z art. 60 § 2 d.k.k. wzw. z art. 58 d.k.k.

Poniewaz zaden dowod przedstawiony w sprawie nie wskazuje roéwniez, aby w ramach wydanego listu gonczego
Sad Rejonowy w (...) jako podstawe poszukiwan wskazywal przestepstwo rozpijania maloletniego z art. 208 k.c. z
1997 1., nie sposob uznac, aby powdd — w wyniku czynno$ci podejmowanych we wskazanej jednostce organizacyjnej
pozwanego w postepowaniu wykonawczym, w ramach ktbérego zarzadzono poszukiwania listem gonczym — doznatl
bezprawnego naruszenia dobr osobistych w postaci dobrego imienia, czy tez godnosci osobiste;j.

Oceny tej nie zmienia fakt ujawnienia w internecie informacji dotyczacej jego osoby, z ktérej wynika, ze byt
poszukiwany w zwigzku ze skazaniem go za czyn z art. 208, tj. rozpijanie maloletniego. W $wietle przedstawionych
okoliczno$ci nie spos6b bowiem przyja¢, aby odpowiedzialnym za te dzialanie byl Sad Rejonowy w (...). Nie wynika
to w szczegolnosci z dolaczonego do pozwu wydruku, w ktérego tresci Sad Rejonowy w (...) nie pojawia sie w zadnym
kontekscie.

Na marginesie zaznaczy¢ rOwniez wypada, ze nawet gdyby z jakich$ wzgledéw uznac, ze przedstawiony dane zawarte
w przedstawionym przez powoda wydruku z internetu zostaly zamieszczone z przyczyn lezacych po stronie wskazanej
w pozwie jednostki organizacyjnej Skarbu Panstwa, a wskutek tego doszlo do naruszenia débr osobistych powoda,
roszczenie o zadoSéuczynienie wyniklej z tego krzywdy nalezaloby uznaé za przedawnione, a podniesiony przez
pozwanego w tym zakresie zarzut — za prowadzacy do oddalenia powo6dztwa.

Z pozwu wynika, ze wiedze o zamieszczeniu w internecie danych, majacych naruszac jego dobra osobiste, powdd
powzial w 2012 r. Odpowiedzialno$é pozwanego mialaby charakter odpowiedzialnoci z tytulu czynu niedozwolonego.

Stosownie do art. 442" § 1 k.c. roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega
przedawnieniu z uptywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie albo przy zachowaniu nalezytej



staranno$ci mogt sie dowiedzie¢ o szkodzie i o osobie obowiazanej do jej naprawienia. Roszczenia powoda zwiazane z
ujawnieniem nieprawdziwych danych o jego osobie w internecie, przedawnialyby sie zatem najpo6zniej z konicem 2015
r., w ktorym uplynely trzy lata od daty, w ktorej powzial wiadomo$¢ o ich publikacji i przekonanie, ze odpowiada za
to pozwana jednostka Skarbu Panstwa. Pozew zostal wniesiony niemal dwa lata po uplywie terminu przedawnienia
(pazdziernik 2017 r.). Zgodnie z art. 117 § 2 k.c. po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje
roszczenie, moze uchylié sie od jego zaspokojenia, a pozwany uczynil to podnoszac zarzut przedawnienia w odpowiedzi
na pozew.

Reasumujac powdd, wbrew spoczywajacemu na nim z mocy art. 6 k.c. obowigzkowi, nie wykazat istnienia przestanek
z art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c. — czyli tego, ze wskazana w pozwie jednostka organizacyjna pozwanego jest
odpowiedzialna za sytuacje, z ktora wiaze dochodzone roszczenie. Ponadto — nawet przy przyjeciu, ze to pozwany
odpowiada za opublikowanie w internecie mylnych danych dotyczacych powoda, doszlo do skutecznego uchylenia sie
od zaspokojenia wynikajacych stad roszczen przez podniesienie zarzutu przedawnienia. Z tych przyczyn powo6dztwo
oddalono w caloéci (punkt I wyroku).

O kosztach procesu, z uwagi na wynik sprawy (przegrang powoda), orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art.
32 ust. 3 ustawy z dnia 15 grudnia 2016 r. o Prokuratorii Generalnej Rzeczpospolitej Polskiej (Dz. U. 2016, poz. 2261)
wzw. z § 2 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optlat za czynnoSci
radcow prawnych (Dz. U. 2015, poz. 1804) zasadzajac od R. K. na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej kwote 10.800 z} (punkt II wyroku).



