Sygn. akt: I C 565/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 grudnia 2016 r.

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Rafat Kubicki
Protokolant: st. sekr. sagdowy Agnieszka Grandys

po rozpoznaniu w dniu 6 grudnia 2016 r. w Olsztynie na rozprawie
sprawy z powbdztwa K. S. (1)

przeciwko (...) Radiu - (...) w O. - Radio (...) Spolce Akeyjnej w O.
o ochrone débr osobistych i zaplate

I. nakazuje pozwanej zamieszczenie na stronie internetowej Radia (...) http://(...)/ w terminie 7 dni od daty
uprawomocnienia sie wyroku w tej sprawie oraz pozostawienie tam przez okres pelnych 7 dni o$wiadczenia,
napisanego czcionka nie mniejsza niz tekst artykulu z dnia 24 wrzeénia 2015 r. opublikowanego na ww. stronie
internetowej pt. ,(...)”,

o nastepujacej tresci: ,, Radio (...) przeprasza Pana K. S. (1) za to, Ze naruszylo jego dobra osobiste w ten sposob, iz
W umieszczonym na stronie internetowej Radia (...) artykule pt. (...)z dnia 24 wrze$nia 2015 r. poméwilo Pana K. S.
(1) o to, ze jest oskarzony o popelnienie przestepstwa polegajacego na dokonaniu falszywego zlo$liwego zgloszenia na
numer alarmowy. Radio (...) o§wiadcza, ze zaniecha podobnych dzialan godzacych w dobre imie i wizerunek Pana
K. S. (1),

II. oddala powbdztwo w pozostalej czesci,
III. znosi wzajemnie koszty procesu miedzy stronami.
SSO Rafatl Kubicki

Sygn. aktIC 565/16

UZASADNIENIE

Powdbd K. S. (1) wnibst o nakazanie pozwanemu (...) Radio — (...) w O. — Radio (...) S.A. zsiedziba w O. zamieszczenia
na stronie internetowej Radia (...) http://(...)/ w terminie 7 dni od uprawomocnienia sie wyroku w niniejszej sprawie
o$wiadczenia napisanego czcionka nie mniejsza niz tekst artykutu z dnia 24 wrzeénia 2015 r., opublikowanego na
stronie internetowej http://(...)/ pt. ,(...)” o nastepujacej tresci: ,, Radio (...) przeprasza Pana K. S. (1) za to, ze
naruszylo jego dobra osobiste w ten sposéb, ze bez jego wiedzy i zgody umiescilo na stronie internetowej Radia (...)
artykul ,(...)” z dnia 24 wrzeénia 2015 r. zawierajacy jego dane osobowe oraz w przedmiotowym artykule pomoéwilo
Pana K. S. (1) o to, ze jest oskarzony o popelnienie przestepstwa polegajacego na dokonaniu falszywego zlosliwego



zgloszenia na numer alarmowy. Radio (...) o§wiadcza, ze zaniecha podobnych dzialah godzacych w dobre imie i
wizerunek Pana K. S. (1)”. Dodatkowo powo6d wnibst o zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kwoty 10.000z} tytulem
zado$éuczynienia z tytulu krzywdy doznanej przez niego wskutek naruszenia jego débr osobistych, a mianowicie
dobrego imienia oraz nazwiska wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 5 sierpnia 2016 r. do dnia zaptaty.
Nadto powdd wnidst o zasadzenie od pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego,
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu swoich zadan powdd wskazal, ze prowadzi w O. dzialalno§¢ gospodarcza pod firmg Agencja
Ochrony (...). W dniu 10 stycznia 2015 r. powod zawiadomil straz pozarna o drzewie, ktére w jego ocenie mogto ulec
przewroOceniu stwarzajac realne zagrozenie dla mieszkancow ul. (...) w O.. W wyniku powyzszego zostalo wszczete
przeciwko powodowi postepowanie o wykroczenie. Radio (...) na kanwie wskazanych wydarzen w dniu 24 wrze$nia
2015 r. na stronie internetowej Radia (...) http://(...)/ opublikowalo artykul pt. ,,(...)”, w ktérym to podano bez zgody
powoda jego pelne nazwisko oraz okre$lono go mianem ,oskarzonego”, czym naruszono jego dobra osobiste. Nie
budzi bowiem watpliwo$ci, ze tre$¢ artykulu pozwanego godzila w jego dobre imie, a takze mogla go ponizy¢ w opinii
publicznej, nadto spowodowaé spadek zaufania spolecznego do powoda jako przedsiebiorcy trudniacego sie ochrong
osoOb i mienia. Powdd wezwat (...) do zaniechania dalszych naruszen jego débr osobistych, co jednak nie spotkato
sie z pozytywnym odzewem. W tym stanie rzeczy roszczenie jest w pelni usprawiedliwione. Za zasadzeniem kwoty
zado$éuczynienia przemawia za$ skala negatywnych dla powoda skutkow, ktore spowodowala feralna publikacja.

W odpowiedzi na pozew (...) Radio — (...) w O. — Radio (...) S.A. z siedzibg w O. (dalej: (...)) wnioslo o
oddalenie powodztwa w caloéci i o zasadzenie na jego rzecz od powoda kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego, wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac swoje stanowisko (...) podalo, ze nie sposéb przypisaé jego dzialaniu polegajacemu na publikacji
spornego artykulu cech bezprawnosci. Pozwany wskazal mianowicie, ze artykut ten powstal z inicjatywy powoda,
ktéry jako pierwszy skontaktowatl sie z pracownikami Radia celem przedstawienia przebiegu zdarzenia dotyczacego
zawiadomienia przez niego strazy pozarnej w dniu 10 stycznia 2015 r., nadto udostepnil im informacje o wszczetym
przeciwko niemu postepowania karnym oraz zaprosil na termin rozprawy majacej odby¢ sie w Sadzie Rejonowym w
(...). Postawa powoda uzasadnia zatem twierdzenie, ze pozwanemu zostala udzielona dorozumiana zgoda, (a contrario
art. 13 ust. 2 ustawy z 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe (Dz. U. Nr 5, poz. 24 ze zm.), na napisanie przedmiotowego
artykulu traktujacego o prywatnej sferze jego zycia ze wskazaniem jego danych osobowych. Pozwany przyznat przy
tym, ze w tresci artykulu zostalo uzyte omyltkowo stowo ,oskarzony” zamiast ,obwiniony”, tym niemniej nie mialo
to na celu godzenie w dobra osobiste powoda. Swiadczy o tym okolicznoéé, ze bezpoérednio po zawiadomieniu przez
powoda kilka miesiecy od daty publikacji artykutu o bledzie, zostal on zniwelowany.

Sad ustalil, co nastepuje:

Powod K. S. (1) prowadzi dzialalno$é gospodarczg pod firma Agencja Ochrony (...), ktérej przedmiotem jest ochrona
mienia i oso6b.

W dniu 10 stycznia 2015 r. powod zawiadomil straz pozarng o drzewie, ktére z uwagi na duzy stopien nachylenia, w
jego ocenie stwarzalo realne zagrozenie dla mieszkancéow przy ul. (...) w O..

W wyniku zloZonego zawiadomienia przeciwko powodowi zostalo wszczete postepowanie o popelnienie wykroczenia z
art. 66 § 1k.w. polegajacego na tym, ze w dniu 10 stycznia 2015 r. 0 godz. 20.30 w O. przy ul. (...) falszywie zaalarmowal
straz pozarng co do zdarzenia, ktore nie mialo miejsca, czym wywolal niepotrzebna czynnos¢ stuzb ratunkowych.

Powod w toku toczacego sie postepowania o wykroczenie skontaktowal sie telefonicznie z (...) Radiem — (...) w
O. — Radio (...) S.A. celem przedstawienia przebiegu wypadkéw na tle zawiadomienia przez niego strazy pozarnej
w dniu 10 stycznia 2015 r. Wymieniony przekazal pelnigcemu funkcje wydawcy — dyzurnemu Radia (...) m.in.
informacje o toczacym sie przeciwko jego osobie postepowaniu karnym oraz o majacym sie odby¢ terminie rozprawy
w Sadzie Rejonowym w Olsztynie. Prosit o dziennikarska interwencje bez sprecyzowania wlasnych oczekiwan w tym



przedmiocie. Nie zastrzegal przy tym checi zachowania anonimowoSci. Ze strony pracownika Radia réwniez nie padly
zadne konkretne ustalenia, w tym odno$nie ewentualnego wykorzystania danych osobowych zglaszajacego. W. J. (1)
przekazal sprawe powoda jednemu z dziennikarzy do dalszego prowadzenia.

Powdd kontaktowal sie nastepnie z pracownikami (...) jeszcze kilkakrotnie.

W dniu, w ktérym rozpoznawana byla sprawa powoda, do Sadu Rejonowego w (...) mieszczacego sie przy ul. (...) wO.,
przybyla — skierowana przez wydawce (...) - dziennikarka I. M. (1). Wymieniona przeprowadzila z powodem na temat
sprawy wywiad. W toku rozmowy nie poruszono kwestii ewentualnego postuzenia sie przez dziennikarke danymi
osobowymi powoda. I. M. (1) zredagowala nastepnie artykul, ktory zostal zamieszczony przez A. S. w dniu 24 wrze$nia
2015 1. 0 godz. 16. 15 na stronie internetowej (...) http://(...)/ pod tytultem: ,,(...)". Za grafike publikacji odpowiadata
B. C.. W artykule tym podano dane osobowe, tj. imie i nazwisko powoda, jak tez nazwano go ,oskarzonym”. Znalazly
sie w nim dodatkowo informacje na temat skierowania do sagdu wniosku o ukaranie powoda za wywolanie falszywego
alarmu, ktory to czyn jest zagrozony kara grzywny, prac spolecznych lub miesiecznym aresztem. Artykul opatrzono
fotografia gldbwnego budynku Sadu Rejonowego w (...) mieszczacego sie przy ul. (...).

W dniu 24 wrzeénia 2015 1. strone internetow3 (...) odwiedzilo (...) os6b.

W zwigzku ze zgloszeniem powoda, bezzwlocznie, w dniu 12 maja 2016 r. zostala dokonana korekta artykulu poprzez
zastgpienie nazwiska powoda literg S oraz slowa ,oskarzonego” ,,obwinionym”.

(dowdd: artykul z dnia 24.09.2015 r. k. 20; artykut z dnia 12.05.2016 r. k. 21; zeznania W. J. k. 73v-74; I. M. k. 74;
B.S. - C. k. 74v-75, K. S. k. 52, 75)

Wyrokiem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 5 stycznia 2016 r., sygn. akt (...), powoda uniewinniono
od popelnienia wykroczenia z art. 66 § 1 k.w. Wyrok uprawomocnitl sie w dniu 20 kwietnia 2016 r.

(dowod: wyrok SO w Olsztynie z dnia 20.04.2016 1. z uzasadnieniem k. 70-71)

Powédd w pismie z dnia 29 lipca 2016 r. wezwal pozwane (...) do usuniecia skutkow naruszenia jego
dobr osobistych. Pozwane (...) nie wyrazilo na powyzsze zgody.

(dowdd: pisma z dnia 29.07.2016 1. 1 18.08.2016 1. k. 15-16, 18; pismo z dnia 5i 22.08.2016 1. k. 17, 19)
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo zashugiwalo na czeSciowe uwzglednienie.

K. S. (1) dochodzi ochrony prawnej w przepisach zwigzanych z naruszeniem débr osobistych. Podnosi, ze na skutek
opublikowania przez (...) Radio — (...) w O. — Radio (...) S.A. w dniu 24 wrze$nia 2015 r. na stronie internetowej
http://(...)/ artykulu pod tytulem: ,(...)”, w ktoérego tresSci podane zostaly bez zgody jego pelne dane osobowe, tj.
imie i nazwisko, jak tez nazwano go ,oskarzonym” doszlo do naruszenia jego dobrego imienia, a takze renomy
przedsiebiorcy, co moglo spowodowaé spadek zaufania spolecznego do jego firmy trudniacej sie ochrona os6b i mienia.

Stosownie do tresci art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadac
zaniechania tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne, przy czym z art. 23 k.c. wynika, ze katalog débr osobistych
ma charter otwarty. Nie ulega przy tym watpliwoéci, ze ochrona débr osobistych przystuguje jedynie przed dzialaniem
bezprawnym. Za bezprawne uznaje sie za$ zachowanie sprzeczne z normami prawa badz z zasadami wspdlzycia
spolecznego. Wobec wynikajacego z art. 24 § 1 k.c. domniemania bezprawno$ci — stosownie do brzmienia art. 6
k.c. — ciezar udowodnienia braku bezprawnos$ci okre§lonego dzialania spoczywa na osobie, ktora naruszyla dobra
osobiste. Przeslanka bezprawnosci dzialania sprawcy naruszenia dobr osobistych — zgodnie z przepisem art. 24 § 1
k.c. decydujaca o przyznaniu uprawnionemu ochrony — ujmowana jest w prawie cywilnym szeroko. Przyjmuje sie,
ze bezprawne jest kazde dzialanie sprzeczne z normami prawnymi, a takze z porzadkiem prawnym oraz zasadami



wspolzycia spolecznego. W zasadzie dzialaniem bezprawnym jest kazda czynno$¢ naruszajaca dobra osobiste,
jezeli nie zachodzi jedna z okolicznosci wylaczajacych te przestanke. Do kontratypéw wylaczajacych bezprawnosé,
uzasadniajgcych ingerencje w sfere cudzych débr osobistych, zalicza sie natomiast: dzialanie w ramach porzadku
prawnego, tj. dzialanie dozwolone przez obowiazujace przepisy prawa; wykonywanie prawa podmiotowego; zgode
pokrzywdzonego (ale z zastrzezeniem uchylenia jej skutecznosci w niektérych przypadkach) oraz dzialanie w obronie
uzasadnionego interesu. Co istotne, w orzecznictwie przyjmuje sie, ze egzoneracja oparta na braku bezprawnosci z
powodu dzialania w ramach porzadku prawnego nie wchodzi w rachube, gdy wykracza poza granice, jakie porzadek
ten zakre$la (tak Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z 13 kwietnia 2000 r., III CKN 777/98), jak tez, ze dzialanie
owo musi pozostawa¢ w zgodzie z obowigzujacymi przepisami, powinno by¢ rzeczowe, obiektywne, podjete z nalezytg
ostrozno$cia i przez osobe uprawniong. Nie moze tez wykracza¢ poza niezbedna dla okre$lonych prawem celow
potrzebe w zakresie wyrazanych ocen (z uzasadnienia wyroku Sadu Najwyzszego z 13 kwietnia 2000 r., III CKN
777/98).

W kontekécie powyzszego podkre§lenia wymaga, ze okoliczno$ci faktyczne przedmiotowej sprawy pozostawaly
bezsporne i zostaly ustalone w oparciu o niekwestionowane przez strony dokumenty oraz korespondujace ze soba i
wzajemnie sie uzupeliajgce — i z tego powodu zaslugujace na miano wiarygodnych - zeznania §wiadkow W. J. (1),
I. M. (1), B. C. oraz powoda K. S. (3).

Pozwane (...)nie kwestionowalo faktu zamieszczenia w dniu 24 wrze$nia 2015 r. w internecie artykulu o tresci
podanej przez powoda koncentrujac sie wylacznie na wykazaniu braku przestanki bezprawno$ci z uwagi na
okoliczno$é wyrazenia przez K. S. (3) dorozumianej zgody na przedstawienie opinii publicznej historii powstalej na
tle zawiadomienia przez niego strazy pozarnej w dniu 10 stycznia 2015 r., z czym wigzalo sie rowniez ujawnienie jego
danych osobowych.

W pierwszej kolejnoéci nalezalo zatem dokonaé oceny, czy na skutek opublikowania przez pozwane (...) artykulu
pod tytulem: ,(...)", doszlo do naruszenia doébr osobistych powoda poprzez wykorzystanie jego imienia i nazwiska.
Rozpatrujac sprawe we wskazanym konteksScie nalezy uwzglednié caloksztalt okoliczno$ci towarzyszacych procesowi
publikacji spornych tresci. Nie budzi bowiem watpliwosSci, w $wietle jednoznacznych i spojnych zeznan $wiadkow
oraz samego powoda, ze powstanie materialu prasowego nastapilo z inicjatywy samego K. S. (3), ktéry pierwszy
skontaktowat sie z pracownikami pozwanego (...), opisal im przebieg zdarzenia z dnia 10 stycznia 2015 r., jak tez jego
nastepstwa, lacznie z faktem wszczecia przeciwko niemu postepowania w sprawie o wykroczenie z art. 66 § 1 k.w.

Z powyzszego wynika zatem jednoznacznie, ze to powdd dazyl poprzez kontakt z przedstawicielami mediéw lokalnych
do przedstawienia jego historii szerszej publiczno$ci.

Wymieniony mial tym samym pelng $wiadomos$é, ze przekazane przez niego dziennikarzom informacje, w tym
Scile dotyczace jego osoby, stang sie podstawa publikacji. Co istotne, wymieniony nie wnioskowal o zastrzezenie
anonimowosci, czy tez ograniczenie zakresu opublikowania, ani tez nie zglaszal zadan dokonania autoryzacji materialu
prasowego. W tej za$ sytuacji nie sposob odmoéwi¢ racji stronie pozwanej, ze — biorac pod uwage postawe K. S. (3), w
tym jego dazenie do ujawnienia sprawy na forum publicznym — miala prawo opisa¢ historie powoda, jak tez postuzyc
sie danymi osobowymi wymienionego. Shusznie przy tym pozwane (...) podnioslo, ze wprawdzie art. 13 ust. 2 ustawy
z 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe (Dz. U. Nr 5, poz. 24 ze zm.) zabrania podania m. in. danych osobowych oséb,
przeciwko ktérym toczy sie postepowanie sadowe, ale tylko pod warunkiem, ze osoby te nie wyraza na to zgody.
Majac natomiast na wzgledzie kontekst sytuacyjny opublikowania spornego artykulu, w tym role, jaka odegral w
tym procesie sam powdd — 6wczesnie obwiniony, uznac nalezy, ze pozwanemu (...) zostala udzielona przez niego
dorozumiana zgoda, (w rozumieniu art. 13 ust. 2 ustawy z 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe), nie tylko na napisanie
przedmiotowego artykulu traktujacego o prywatnej sferze jego zycia, ale takze postuzenie sie w jego treéci danymi
osobowymi. Trzeba mie¢ bowiem na uwadze, ze ,,czynno$ci, ktére w zasadzie naleza do sfery zycia prywatnego, traca
ten charakter, gdy dana osoba przedsiebierze je publicznie lub wywleka je sama, albo uprawnione do tego osoby na
"widok publiczny" (orzeczenie z 12 grudnia 1934 r., cyt. za: J. Makarewicz, Kodeks karny..., s. 580-581). Majac wiec
na uwadze, ze wola i zamiarem K. S. (3) bylo zainicjowanie powstania materialu na temat zdarzenia z dnia 10 stycznia
2015 1., brak jest podstaw do wywodzenia o naruszeniu jego dobr osobistych w wyniku opublikowania artykulu, jak tez



uzycia w nim jego imienia i nazwiska. Strona pozwana obalila domniemanie bezprawno$ci swojego dzialania poprzez
wykazanie, ze publikacja w omawianym zakresie nastapila zgodnie z przepisami ustawy z 26 stycznia 1984 r. Prawo
prasowe.

Oceny powyzszej nie niweczy przy tym okoliczno$é, ze pozwane (...) w dniu 12 maja 2016 r. dokonalo anonimizacji
artykulu. Uczynilo to bowiem dopiero na wyrazne zadanie powoda, traktujac je jako cofniecie wczesniej udzielonej
zgody. Zwrbcic jednak nalezy uwage na okoliczno$c¢, ze powdd zdecydowal sie na przedmiotowsa interwencje dopiero
po zakonczeniu postepowania w sprawie o wykroczenie, w wyniku ktérego zostal prawomocnie uniewinniony od
popehienia zarzucanego mu czynu z art. 66 § 1 k.w., co mialo miejsce przeszlo siedem miesiecy od daty ukazania
sie publikacji (zob. stanowisko powoda k. 52). Uznaé zatem wypada, ze w okresie poprzedzajacym akceptowal stan
rzeczy zwigzany z publikacja spornego materiatu. Z tego tez wzgledu powddztwo w tej czeSci podlegalo oddaleniu jako
niezasadne (punkt IT wyroku).

Na zgola odmienna ocene zastluguje natomiast fakt postuzenia sie przez autora w artykule pod tytutem: ,,(...)” mianem
soskarzonego” na okreslenie roli procesowej K. S. (3) w sprawie toczacej sie przed Sgdem Rejonowym w (...). Z zeznan
wymienionego, jak tez zalaczonego do akt w yroku Sadu Okregowego w (...) z dnia 20 kwietnia 2016 r.,
sygn. akt (...), wynika wszak jednoznacznie, ze powéd zostal obwiniony o popelnienie wykroczenia
z art. 66 § 1 k.w., nie za$ oskarzony o popelnienie przestepstwa. OkolicznoSci tej nie przeczylo przy tym pozwane
(...), ktore — po zgloszeniu wskazanej niescistosci przez K. S. (3) — niezwlocznie dokonato stosownej korekty. Zdaniem
Sadu skorygowanie przez pozwanego spornego zapisu, jak tez wyrazone zapatrywanie, ze jego zamiarem nie bylo
godzenie w dobre imie powoda, nie niweluja faktu, ze nazwanie w artykule powoda — ,,oskarzonym”, musialo byé¢
dla niego zaréwno jako czlowieka, jak tez przedsiebiorcy zajmujacego sie ochrona oséb i mienia, krzywdzace i
moglo narazi¢ go na krytyke spoteczna, jak tez uzasadniong dezaprobata. Co wiecej, majac na uwadze, ze autorem
artykulu byt dziennikarz, na ktérym spoczywa obowiazek zachowania szczego6lnej starannosci przy zbieraniu, jak tez
nastepnie redagowaniu materialu prasowego, nie sposéb podzieli¢ stanowiska strony pozwanej, ze blad ten nie mial
istotnego znaczenia, albowiem w artykule znalazly sie dodatkowe informacje na temat skierowania prze policje do
sadu wniosku o ukaranie powoda za wywotlanie falszywego alarmu, ktory to czyn zagrozony jest kara grzywny, prac
spolecznych lub miesiecznym aresztem. Zaznaczy¢ wszak wypada, ze przecietny obywatel nie ma pelnego rozeznania
w kwestiach proceduralnych dotyczacych rozroéznienia sposobu wszczecia postepowania karnego sensu stricte (a wiec
o przestepstwo, gdzie aktem inicjujacym jest akt oskarzenia) od postepowania w sprawach o wykroczenia, (gdzie
sprawe przed Sadem inicjuje wniosek o ukaranie). Nie kazdy posiada nadto rzetelne informacje na temat sankcji
karnych przewidzianych za wykroczenie. Co wiecej, nie kazdy ma §wiadomo$c, ze zachowanie polegajace na wywolaniu
falszywego alarmu wypehlia znamiona wykroczenia, nie za$ przestepstwa. W tej zas sytuacji odpowiedzialnym za
przedstawienie kompetentnych i zarazem miarodajnych danych na ten temat winien by¢ dziennikarz, a w dalszej
kolejnosci wydawca. Z zeznan I. M. (1) wynika natomiast, Ze przygotowujac material nie przywigzywata zbyt duzej wagi
do tych okoliczno$ci uznajac je za malo istotne (k. 74). Od korekty materialu odstapily nadto inne osoby zajmujace
sie jego opublikowaniem na stronie internetowej (...). Reasumujac, brak jest podstaw do uznania, ze strona pozwana
obalila domniemanie bezprawnosci opisywanego dzialania.

W tej sytuacji uznaé nalezy, ze dzialania pozwanego (...) polegajace na przedstawieniu pierwotnie K. S. (1) w
artykule pod tytulem: ,(...)” w charakterze ,,0soby oskarzonej” naruszyly jego dobre imie, podwazajac jego autorytet
i wiarygodno$¢ jako osoby prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza. W rezultacie uznac nalezalo, ze strona powodowa
wywiazala sie z ciazacego na niej obowiazku udowodnienia okolicznos$ci naruszenia dobr osobistych w omawianym
zakresie.

Decydujac o rodzaju i sposobie podjecia czynnoSci potrzebnych do usuniecia skutkow naruszenia débr osobistych,
nalezy mie¢ na uwadze skale upowszechnienia wypowiedzi naruszajgcej dobra osobiste oraz dostepnoéé¢ dla osob,
ktore dowiedzialy sie o tej wypowiedzi, o§wiadczenia majacego usungé skutki naruszen (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 10 wrzeénia 2009 r., V CSK 64/09, niepubl.; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 wrze$nia 2011 r., I CSK
754/10, Lex nr 1095809). Na tle niniejszej sprawy do naruszenia dobr osobistych powoda doszlo na skutek publikacji
na stronie internetowej artykulu o tresci dla wymienionego krzywdzacej. W takim natomiast wypadku $rodkiem



odpowiednim do usuniecia skutkéw tego naruszenia bedzie umieszczenie przeprosin o treci: ,, Radio (...) przeprasza
Pana K. S. (1) za to, ze naruszylo jego dobra osobiste w ten sposob, iz w umieszczonym na stronie internetowej Radia
(...) artykule pt. &lIt;&lt;(...)&gt;&gt; z dnia 24 wrzeSnia 2015 r. poméwilo Pana K. S. (1) o to, Ze jest oskarzony o
popehnienie przestepstwa polegajacego na dokonaniu falszywego zlo$liwego zgloszenia na numer alarmowy. Radio
(...) oéwiadcza, ze zaniecha podobnych dziatan godzacych w dobre imie i wizerunek Pana K. S. (1)” w formie wskazanej
W pozwie, tj. poprzez zamieszczenie w/w oSwiadczenia napisanego czcionka nie mniejsza niz tekst artykulu z dnia 24
wrzesnia 2015 r. opublikowanego na stronie internetowej http://(...)/ pt. ,(...)”, na stronie internetowej Radia (...)
http://(...)/ w terminie 7 dni od uprawomocnienia sie wyroku w niniejszej sprawie oraz pozostawienie tam przez okres
pelnych 7 dni. Wyzej wskazany Srodek ochrony dobr osobistych bedzie adekwatny do osiggniecia celu postepowania
oraz rodzaju, intensywnoSci i zasiegu dokonanego naruszenia.

W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 23 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c., Sad orzekl jak w punkcie I wyroku.

Jednocze$nie Sad nie dopatrzyl sie przestanek uwzglednienia zadania pozwu o zasgdzenie od pozwanego na rzecz
powoda kwoty 10.000 zl, uznajac, ze do zrekompensowania krzywdy wywolanej naruszeniem jego débr osobistych
nie jest konieczne dodatkowe obcigzanie pozwanego §wiadczeniem na cel spoleczny.

Podstawe zadania w tym zakresie stanowi przepis art. 448 k.c., zgodnie z ktérym w razie naruszenia dobra osobistego
sad moze przyzna¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia
pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie zasadzié odpowiednig sume pieniezna na wskazany przez niego
cel spoleczny, niezaleznie od innych Ssrodkéw potrzebnych do usuniecia skutkoéw naruszenia.

Z przywolanego przepisu wynika, ze zasadzenie Swiadczen w nim przewidzianych nie ma charakteru obligatoryjnego,
a jedynie fakultatywny. Oznacza to, ze sad nie ma obowiazku zasadzenia zado$¢uczynienia i sumy pienieznej w
kazdym przypadku wyrzadzenia krzywdy naruszeniem dobra osobistego. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
16 kwietnia 2002r. (sygn. akt V CKN 1010/2000, LexPolonica nr 357658), przy okresleniu ,,odpowiedniej” sumy
zado$Cuczynienia przyznawanego na podstawie art. 448 k.c. wymaga rozwazenia wszystkich okolicznoSci sprawy, w
szczegoblnosci rodzaju naruszonego dobra i rozmiaru doznanej krzywdy, intensywnos$ci naruszenia oraz stopnia winy
sprawcy, a takze sytuacji majatkowej zobowigzanego.

W ocenie Sadu, caloksztalt okolicznosci faktycznych sprawy przemawia za odstapieniem od obcigzania pozwanego
obowiazkiem zaplaty zado$Cuczynienia na rzecz powoda. Z wyzej przytoczonych rozwazan wynika bowiem, ze
zado$Cuczynienie moze by¢ zasadzone wtedy, gdy udzielenie pokrzywdzonemu satysfakeji moralnej i tym samym
usuniecie skutkow naruszenia dobra osobistego, nie moze by¢ osiagniete za pomoca innych $rodkow. Okoliczno$é taka
nie zaistniala natomiast na tle niniejszej sprawy. Innga rzeczg jest, ze przeprosiny wymagaja od sprawcy naruszenia
doébr osobistych znacznie wiekszego wysilku niz zaplata okre$lonej sumy pienieznej. Przeprosiny ze swej istoty
zawieraja w sobie ubolewanie ze strony naruszyciela dobr osobistych. Poza tym przeprosiny w jednoznaczny sposéb
wskazuja ich adresata oraz okre$laja, za jakie nieprawdziwe informacje, naruszajace dobra osobiste, poszkodowanemu
nalezy sie stowo ,przepraszam”.

Z powyzszych wzgleddw omawiane zadanie pozwu podlegato oddaleniu na podanej wyzej podstawie prawnej , o czym
orzeczono w punkcie IT wyroku.

Majac na uwadze okoliczno$é, ze zadanie pozwu zostalo uwzglednione wylgcznie w czeSci, Sad orzekl o kosztach
procesu na mocy art. 100 Kk.p.c. uznajac, ze ich wzajemne zniesienie miedzy stronami jest w pelni usprawiedliwione.
W konsekwencji przyjecia, ze kazda ze stron wygrala proces w polowie, Sad nie dokonatl rozliczenia wynagrodzen
reprezentujacych strony w sprawie pelnomocnikéw profesjonalnych. W rezultacie orzeczono jak w punkcie ITI wyroku.



