Sygn. akt: I C 354/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 wrze$nia 2015 T.

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Wojciech Waclaw
Protokolant: sekr. sagdowy Edyta Smolinska- Kasza

po rozpoznaniu w dniu 9 wrzesnia 2015 r. w Olsztynie
na rozprawie

sprawy z powddztwa K. D.

przeciwko K. J.

o zaplate

oddala powodztwo

Sygn. akt I C 354/15

UZASADNIENIE

Powédd K. D. wniost o zasadzenie od pozwanej na jego rzecz zado$éuczynienia w kwocie 80 000,- 7zl z tytulu
suniemozliwienia konstytucyjnej obrony przed poméwieniami” oraz ,bezkarnoéci wlamywacza”

W uzasadnieniu swego zadania powdd wskazal, iz pozwana bedac pracodawca, nie dokonujac obowiazkowego
zgloszenia powoda do ZUS i nie wyplacajac naleznych powodowi poboréw dokonala wlamania do rachunkow
bankowych powoda i wyplacita z nich $rodki, co uniemozliwilo powodowi godne oczyszczenie przed poméwieniami.

Dalej podniosl, iz nigdy nie byl partnerem pozwanej i swoje obowigzki wykonywat zgodnie z kodeksem pracy oraz
innymi przepisami.

Rachunek bankowy powoda oraz zgromadzone na nim $rodki byly przeznaczone na dzialalno$¢ stuzaca rozwojowi
powoda oraz jego rodziny zamieszkalej w Z..

Zrodia swej krzywdy powod upatruje w wieloletnim psychicznym znecaniu sie nad jego osoba w grabiezy majatku
oraz destrukcji.

W kolejnym pi$mie powdd dodatkowo wskazal, iz zadana kwota ma cze$ciowo naprawic straty i pogarde jakiej doznat
w warunkach izolacji spowodowanej oszczerczymi dzialaniami pozwane;.



W odpowiedzi na pozew pozwana K. J. wniosta o oddalenie pow6dztwa podnoszac, iz nie przywlaszczyla jakichkolwiek
pieniedzy, bowiem posiadala wlasna karte do bankomatu jako reprezentant konta.

Powod natomiast wszczyna przeciwko niej liczne postepowania czynigc to dla odwetu za to, ze za sprawa pozwanej
zostal skazany na kare pozbawienia wolnosci. (k. 48)

To powdd byt karany za wyludzenie kredytu i falszowanie podpisow.
Powdd otrzymal dotacje na rozpoczecie dzialalnoéci gospodarcza ktoéra poreczyla pozwana.

W sprawie rzekomych sfalszowanych podpiséw pozwana byta wielokrotnie przestuchiwana przez policje i jakiekolwiek
postepowanie karne nie zostalo wszczete.

Sad ustalil i zwazyl co nastepuje

Bezspornym w sprawie jest fakt skazania powoda wyrokiem karnym w pierwszej instancji m.in. za znecanie sie nad
pozwana, co wynika bezsprzecznie treSci wyroku w sprawie karnej (...) SR w S..

Roéwniez nie jest kwestionowang tre$¢ orzeczenia Sadu Okregowego w Olsztynie zapadlego w sprawie (...) z 6 marca
2014 r. wraz z jego uzasadnieniem i poczynionymi tam ustaleniami (k. 84).

Sad poczynit w niniejszej sprawie ustalenia analogiczne do ustalefi obu sadéw, wobec czego w tej mierze nie
zachodzi potrzeba przytaczania szczegolowego stanu faktycznego, w szczegdlnosci co do relacji taczacych strony przed
zatrzymaniem powoda.

Wnoszac przy tym powddztwo w sprawie, jak nalezy przyjac, swej ochrony prawnej powod upatruje w treéci art 23 ke
w zwiagzku z art. 24 ke oraz art. 448 ke dajacych mozliwo$é w razie naruszenia débr osobistych domagania sie zaplaty
zado$¢uczynienia na rzecz pokrzywdzonego tym naruszeniem.

W razie dokonanego tez naruszenia sad winien kazdoczesnie podda¢ ocenie, czy i jakie dobro zostalo naruszone, a
nastepnie ocenié, czy istnieje bezprawno$¢ dzialania (zob. wyrok SN z dnia 19.12.2002 r., II CKN 167/01), przy czym
zgodnie z regula wyplywajaca z art. 6 kc obowigzek wykazania faktu naruszenia dobra spoczywa na osobie wywodzacej
z tego skutki prawne.

W judykaturze i piémiennictwie przewaza stanowisko, ze przeslanka przyznania Swiadczen przewidzianych w art.
448 k.c. (obu roszczen objetych jego treécig) jest wina sprawcy naruszenia dobra osobistego (tak w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2002 r., V CKN 1581/2000, OSNC 2004, nr 4, poz. 53; w wyroku Sadu Najwyzszego
z dnia 1 kwietnia 2004 r., I CK 115/2003, niepubl.; M. Safjan (w:) Kodeks..., s. 1464; A. Szpunar, ZadoS¢uczynienie
za szkode niemajatkowa, Bydgoszcz 1999, s. 212; J. Pietrzykowski, Nowelizacja kodeksu cywilnego z 23 sierpnia 1996

r., PS1997,nr 3, s. 3).

Biorac powyzsze pod uwage zauwazy¢ nalezy, ze w pierwszej kolejnosci powdd obowigzany byl wykazaé, ze pozwana
naruszyla wskazane przez niego dobra osobiste. Pamietaé tez trzeba, ze przy ocenie, czy doszlo do naruszenia dobra
osobistego decydujacego znaczenia nie ma subiektywne odczucie osoby, jej indywidualne poczucie wartosci i jej stan
psychiczny, ale to, jakg reakcje wywoluje konkretne naruszenie w spoleczenistwie.

Kwestia zagrozenia lub naruszenia débr osobistych winna by¢ ujmowana w plaszczyznie faktycznej i prowadzi¢ do
ustalenia, czy dane zachowanie, biorac pod uwage przecietne reakcje ludzkie, mogly obiektywnie stac sie podstawa
do negatywnych odczu¢ po stronie poszkodowanego. Abstrahuje sie tym samym od subiektywnych odczu¢ os6b
nadwrazliwych oraz takich, ktore z réznych wzgledow nie majg zdolnosci do reagowania emocjonalnego na okreslone
zachowania innych podmiotéw (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 19 pazdziernika 2005 r., I ACa
353/05, orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 6 grudnia 1967r., IT CR 318/67 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11
marca 1997 r., II CKN 33/97).



W ocenie Sadu powdd nie tylko nie wykazal w toku niniejszego postepowania faktu naruszenia dobra osobistego, ale
rowniez nie przywolal okolicznosci, ktore moglyby by¢ w tej mierze przeciwstawione bezspornym w sprawie faktom.

Wskazana bowiem podstawa faktyczna zadania zasadzenia zado$Cuczynienia nie mogla by¢ skutecznie w sprawie
przez powoda przywolana i to z niezaleznych od siebie przyczyn.

Za przejaw tego naruszenia powod bowiem wskazal fakt wyplaty przez pozwana kwot z nalezacego don rachunku
bankowego do czego to pozwana nie miata by¢ upowazniona.

W tym miejscu powtdrzy¢ z calym naciskiem nalezy, ze przedmiotem rozwazan Sadu bylo zadanie zasadzenia
zado$éuczynienia, a wiec roszczenia zwigzanego z doznaniem szkody niemajatkowe;.

W tym kontekécie ewentualna szkoda majatkowa spowodowana wyplata srodkow dotyczy zgola innej sfery débr
powoda (praw majatkowych czy szeroko pojetego mienia) ktére to dobra w sposéb oczywisty w zadnej mierze nie
pokrywaja sie z katalogiem débr osobistych i niezbywalnych, wymienionych przykladowo w tresci art. 23 ke.

Niezaleznie od powyzszego warto zauwazy¢, iz nie zostala wypelniona przeslanka dzialania zawinionego po stronie
pozwanej jako warunku koniecznego dla domagania sie zado$¢uczynienia.

Pozwana bowiem juz w odpowiedzi na pozew przedstawila niezakwestionowane przez powoda i nie budzace
watpliwosci co do swej wiarygodnosci kopie dokumentéw z ktérych to w sposéb jasny i nie budzacy watpliwoSci
wynika, iz jako reprezentant i uprawniony posiadacz na swoje nazwisko karty bankomatowej byla w pelni
upowazniona do wyplaty $srodkow ze wskazanego w pozwie konta.

Nie spos6b zatem uznaé, by doszlo do bezprawnego ,wlamania do rachunku bankowego” o jakim mowa w pozwie,
skoro pozwana byla uprawniona do zarzucanej jej wyplaty Srodkéw.

Dodatkowo powyzsza konstatacje potwierdza w sposob oczywisty fakt ustalenia przez kolejne Sady istnienia pomiedzy
stronami konkubinatu , ktérego to jednym z konstytuujacych éw stan rzeczy elementéw jest zachowanie wspolnosci
gospodarczej, czy ekonomicznej, co w sposdb oczywisty uzasadnia wspdlno$é konta do ktérego legalny dostep w
postaci cho¢by karty miala pozwana.

Jedli chodzi o ustr6j ,konkubencki” — w tej mierze nie tylko 6w konkubinat zawarty jest w wprost w sentencji
wyroku karnego, ktory to element konkubinatu pomiedzy sprawca czynu a osoba pokrzywdzona jakkolwiek nie
nalezy do znamion przestepstwa znecania — to jednak jest potwierdzony procesowo w sposob taki, ktéry co najmnie;j
rodzi w tej mierze okre$lone, zdecydowanie silne i oczywiscie niekorzystne dla powoda domniemanie potwierdzone
zresztg obszerng analizg materialu dowodowego przedstawiona w uzasadnieniu sprawy karnej szeroko réwniez ujeta
i oméwiong w uzasadnieniu sprawy ubezpieczeniowe;j.

Brak jest za§ w ocenie Sadu jakichkolwiek podstaw, by poczynione przez oba sady ustalenia w jakikolwiek spos6b
kwestionowaé, co z procesowego punktu widzenia sprawy niniejszej szerszego uzasadnienia nie wymaga.

Koncowo i jedynie dla porzadku w tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, ze uwzglednienie roszczen z art. 448 k.c. ma
charakter fakultatywny, a wiec nie musza by¢ one zasadzone mimo formalnego spelnienia przestanek ustawowych.
Z powyzszych wzgled6w Sad nie ma obowiazku zasadzenia zadoS¢uczynienia na podstawie komentowanego przepisu
w kazdym przypadku naruszenia débr osobistych, a przy stosowaniu tego przepisu bierze sie pod uwage caloksztalh
okolicznosci faktycznych, w tym wine sprawcy naruszenia dobr osobistych i jej stopien oraz rodzaj naruszonego dobra
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 kwietnia 2006 r., IT PK 245/2005, OSNP 2007, nr 7-8, poz. 101).

Powyzsza teza znajdowalby pelne przelozenie na stan faktyczny sprawy niniejszej, skoro (czym Sad jest juz w pelni
zwigzany po mysli art, 11 kpc). to powod naruszal dobra osobiste pozwanej i to w sposéb niepomiernie bardziej
drastyczny.



Wobec powyzszego, z uwagi na brak podstaw art. 448 k.c. w zw. z art. 23 k.c. i art. 24 k.c., Sad oddalil powo6dztwo
jak w sentencji wyroku.



