Sygn. akt: 1 C133/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 marca 2015 .

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Wojciech Waclaw
Protokolant: p.o. sekr. Sad. Marlena Kowalewska

po rozpoznaniu w dniu 25 lutego 2015 r. w Olsztynie

sprawy z powbdztwa R. S., J. S. (1), M. S. (1), E. S., M. S. (2)

przeciwko P. B. U. K. w W.

o zaplate

I. oddala powédztwo

II. zasqdza od powodoéw na rzecz pozwanego kwote 2000, - zl tytulem czesci kosztéow procesu;

Sygn. akt: 1C(...)

UZASADNIENIE

Powodowie J. S. (1), R. S., M. S. (1)oraz maloletni M. S. (2)i E. S.w pozwie z dnia (...)., (data wplywu do

S

1.

2.

3.

4.

5.

adu (...).), wniesli o zasadzenie od pozwanego P. B. U. K.z siedziba w W.tytulem zadoS¢uczynienia za $mier¢ K. M.:
na rzecz matki J. S. (1) 100.000 zi,

na rzecz ojczyma R. S. 80.000 zl,

narzecz M. S. (1) 80.000 zi,

na rzecz maloletniego przyrodniego brata M. S. (2) 50.000 zl;

na rzecz maloletniej przyrodniej siostry E. S. 50.000 z}

wraz z ustawowymi odsetkami od dnia (...) r. Nadto wniost o zasadzenie kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac swe zadania podali, ze 19-letni K. M.zmart na skutek potracenia w nocy z (...)r. przez jeden, badz kilka,
samochodow. W ocenie strony powodowej odpowiedzialnym za $§mieré wymienionego jest V.V., obywatel Federacji
Rosyjskiej, ktory zostal prawomocnie skazany wyrokiem S. R.w B.z dnia (...)r., sygn. akt (...), za popelnienie czynu z art.
162 § 1 k.k. polegajacego na nieudzieleniu K. M.pomocy, gdy ten znajdowal sie w polozeniu grozacym bezpo$rednim



niebezpieczenstwem utraty zycia, mogac jej udzieli¢ bez narazenia siebie lub innej osoby na niebezpieczenstwo utraty
zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu.

Za przyjeciem sprawstwa V. V. przemawia tre$¢ opinii sporzadzonych na potrzeby postepowania karnego, z ktérych
wynika, ze stwierdzone u K. M. obrazenia ciala — skutkujgce jego Smiercig - powstaly za zycia wymienionego. W
tym Swietle, wobec faktu, ze konstrukcja pojazdu — ciagnika siodlowego R., ktérym poruszat sie V. V. uniemozliwiala
przejechanie nad K. M. bez spowodowania u niego urazéw, odpowiedzialno$é kierowcy za zdarzenie nie moze budzié
watpliwosci.

Smier¢ K. M. stanowila dla czlonkéw jego rodziny dotkliwg strate skutkujaca powaznymi zmianami w ich zyciu
codziennym. Rozmiar zwigzanych z tym zdarzeniem cierpien potegowato nadto — obok jego drastycznych okoliczno$ci
— dlugoletnie oczekiwanie na wyja$nienie jego przyczyn oraz fakt ich upublicznienia w mediach.

Pojazd R. (...), nr rej. (...)z naczepa P.-B.s.l. A.D-(...), nr rej. (...), ktérym kierowal V.V.w nocy z (...)r. objety byl
obowigzkowym ubezpieczeniem OC w towarzystwie (...).

Wobec powyzszego pozwany winien zaplaci¢ tytutem zado$céuczynienia na rzecz powodoéw na podstawie art. 448 k.c.
wzw. z art. 24 § 1 k.c. wskazane w pozwie kwoty, ktorych wysoko$¢ uzalezniono od rozmiaru i intensywno$ci doznanej
przez nich krzywdy.

Dodatkowo, uprzedzajac ewentualny zarzut przedawnienia, wskazano, ze w zwigzku z okolicznoScig, ze szkoda wynikta
7z przestepstwa, w sprawie ma zastosowanie art. 442 § 2 k.c. okreélajacy 20-letni okres przedawnienia. W przypadku
natomiast przyjecia 3-letniego terminu przedawnienia, winien on by¢ liczony od daty wydania wyroku w sprawie
karnej, tj. od dnia (...) r. W stosunku do maloletnich M. S. (2)i E. S.wskazany termin minalby natomiast dopiero po
uplywie dwoch lat od osiggniecia przez nich pelnoletniosci (k. 3-11).

Pozwany P. B. U. K.w W.(dalej: B.), w odpowiedzi na pozew wnidst o oddalenie powddztwa w calo$ci i zasgdzenie
na jego rzecz od powodow kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych.

W pierwszej kolejnosci pozwany zakwestionowal istnienie po jego stronie legitymacji z uwagi na brak udowodnienia
przez strone powodowa odpowiedzialnos$ci B. za §mier¢ K. M.. Zwrocono uwage, ze zgromadzony w toku postepowania
karnego material dowodowy nie pozwolil na postawienie V. V.zarzutu spowodowania wypadku drogowego, w wyniku
ktoérego $mier¢ mial ponie$¢ K. M.. Ostatecznie V.V.zostal skazany za popelnienie przestepstwa z art. 162 § 1 k.k.,
co w zaden sposob — przy uwzglednieniu treSci art. 11 k.p.c. - nie pozwala na wywiedzenie jego odpowiedzialnosci
W szerszym, opisywanym przez strone powodowa, zakresie. Oczywistym jest bowiem, ze miedzy przypisanym V.
V.w postepowaniu karnym odstapieniem od udzielania pomocy K. M.a zgonem wymienionego nie istnieje zwigzek
przyczynowo-skutkowy. Przedmiotowego zachowania V. V.nie sposéb nadto laczy¢ z ruchem pojazdu mechanicznego,
a tylko w takim przypadku mozna by rozwaza¢ odpowiedzialno$¢ kierowcy z art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c., a
co za tym idzie rowniez pozwanego. Stosownie bowiem do treéci art. 123 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz. U. nr 124, poz. 1152 z pdzn.zm.) w zw. z art. 361 § 1 k.c. biuro odpowiada za szkody
bedace nastepstwem wypadkow, ktore wydarzyly sie na terytorium RP i powstaly z zwiazku z ruchem pojazdow
mechanicznych zarejestrowanych w panstwach, ktorych biura narodowe podpisaly z Biurem umowy o wzajemnym
uznawaniu dokumentéw ubezpieczeniowych i zaspakajaniu roszczen, pod warunkiem istnienia waznej Zielonej Karty
wystawionej przez zagraniczne biuro narodowe.

Pozwany podnioést nadto zarzut przedawnienia wskazujac, ze zdarzenie w zwigzku z ktérym strona powodowa
dochodzi roszczenia, mialo miejsce w (...) 2007 r. Tym samym 3-letni termin wskazany w art. 442(1) § 1 k.c. wzgledem
powodow — za wyjatkiem maloletnich M. S. (2)i E. S.— uplynal najpézniej w 2010 r. Nie sposob réowniez przyjac,
aby termin przedawnienia biegl od daty wydania przez Sad wyroku w sprawie karnej. Przedmiotowym wyrokiem



V.V.zostal bowiem skazany za popelnienie przestepstwa z art. 162 § 1 k.k., a nie przestepstwa spowodowania wypadku
ze skutkiem $miertelnym.

Niezaleznie od powyzszego pozwany zakwestionowal réwniez wysoko$¢ zadanych przez powodéw kwot z tytulu
zado$éuczynienia jako zbyt wygérowanych i odbiegajacych od stosunkéw majatkowych spoleczenstwa w gospodarce
wolnorynkowe;j. (k. 102-104)

Sad ustalil, co nastepuje:

K. M, lat (...), zamieszkiwal w G.wspoélnie z matka J. M.(obecnie S.), jej partnerem zyciowym R. S., corka
wymienionego M. S. (1)oraz dwojka przyrodniego rodzenistwa M. S. (2)i E. S..

J.M.iR. S. zawarli zwiazek malzeniski w 2009 .

(ok. bezp., zezn. J. S. (1)k. 253; R. S.253v; M. S. (1)k. 253v-254; dokumenty z akt sprawy (...): zeznania J. S. (1)/
wowcezas M./ k. 68v; R. S.k. 70v)

Miedzy godzing 01.00 a 02.00 w nocy (...) r. V.V., obywatel Federacji Rosyjskiej, jechal sie z predko$cia
administracyjnie dopuszczalna, nie wieksza niz 9o km/h, pojazdem cztonowym R. (...), nr rej. (...)z naczepa P.-B.s.l.
A.D-(...), nrrej. (...), od strony G.w kierunku przejécia granicznego w B.. Przed nim, w odlegtosci okotlo kilkudziesieciu
metréow, w tym samym kierunku, jechaly dwa samochody ciezarowe marki (...)z naczepami kierowane przez R. G.oraz
P.A.. Za nim podazal natomiast niezidentyfikowany mikrobus marki M. (...). Z uwagi na poruszanie sie w kolumnie
pojazdow V.V.uzywal Swiatel mijania. Warunki pogodowe byly dobre, nie padat deszcz.

Okolo 1,5 kilometra za G., poza obszarem zabudowanym, na nieo§wietlonej jezdni drogi, utozony nieco skoénie w
poblizu jej osi, lezal w stanie upojenia alkoholowego K. M.. Ubrany byl w granatowe spodnie jeansowe dlugosci
3/4, jasne buty sportowe oraz brazowa bluze. Kierujacy pierwszym samochodem ciezarowym marki (...) dostrzegl
lezacego, minat go i poinformowal przez radio o przeszkodzie swego kolege P. A., ktory rowniez przejechal na lezaca
osoba bezkolizyjnie. Jadgcy za nimi V. V. zobaczyl lezacego na jezdni czlowieka w ostatnim momencie, z tego wzgledu
nie hamowal i nie podjal manewru jego ominiecia. Zmienil jedynie tor jazdy w ten sposob, aby lezacy mezczyzna
znalazl sie miedzy lewymi i prawymi kolami ciagnika i naczepy. W trakcie przejazdu doszlo do bezposredniego
kontaktu elementéw podwozia z tytu naczepy z K. M., w wyniku czego doznal on powaznych obrazen ciala. V. V. nie
zatrzymawszy sie, kontynuowal jazde zamierzajac jak najszybciej opuscié terytorium Rzeczpospolitej Polskie;j.

Na naczepie P.-B. s.l. A. D- (...), nr rej. (...), stwierdzono §lady biologiczne w postaci fragmentoéw tkanek, wlosow,
substancji koloru brunatnego pochodzacych od K. M.. Przednia cze$¢ ciagnika R. (...), nr rej. (...) nie nosita §ladow
uszkodzen.

Stan techniczny ciagnika siodlowego R. (...), nr rej. (...) i naczepy rim-B. s.l. A. D- (...), nr rej. (...) nie mial wplywu
na przyczyny zdarzenia.

(dowdd: pisemna opinia techniczna k. 206-220; opinia uzupetniajgca k. 252; dokumenty z akt sprawy (...): protokotly
ogledzin k. 10-11, 13-14, 26-27; opinia wstepna k. 19-20; zeznania J. B.k. 21-22, W. S. (1)k. 24; Z. B.k. 66v-67; S.
B.k. 91v A. K.k. 107v-108, D. K.k. 109v-110, R. G.k. 127, P.Ak. 133; opinia Instytutu Ekspertyz Sagdowych im. Prof.
J. S. (2)w K.k. 135- 154; protokoél ogledzin i otwarcia zwlok wraz z opinia k. 97-106; opinie uzupehiajace k. 111-112,
164-165; opinia techniczna k. 50-57; dokumentacja techniczna k. 78-90, 114-118; protokot ogledzin k. 156-157; opinia
uzupehiajgca k. 160-162; material techniczny k. 165-166; czeSciowo wyjasnienia V. V.k. 31, 39v-40; opinia sagdowo-
lekarska k. 198-199; dokumentacja z k. 18-87 akt szkodowych).

V. V. w chwili zdarzenia byt trzezwy.

(ok. bezp: dokumenty a akt sprawy (...): sprawozdania z badan krwi k. 41, 46)



K. M. w chwili zdarzenia mial we krwi 2,2 promila alkoholu etylowego, za§ w moczu 3,0 promila alkoholu etylowego.

(dowod: dokumenty a akt sprawy (...): sprawozdania z badan krwi k. 58, z badan moczu k. 61; protokot pobrania krwi
k. 64)

K. M. doznal rozleglych obrazen czaszkowo-moézgowych, obrazen narzadéw klatki piersiowej oraz jamy brzusznej,
ktore posiadaly cechy przyzyciowosci. Zmart w niedlugim czasie od ich poniesienia.

(dowod: odpis skrocony aktu zgonu k. 18; dokumenty a akt sprawy (...): dokumentacja techniczna k. 71-75; protokol
ogledzin i otwarcia zwlok wraz z opinig k. 97-106; opinia uzupehiajgca k. 111-112; karta k. 33-34)

Postanowieniem z dnia (...)r. na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. Prokurator Prokuratury Rejonowej w B.umorzy}
§ledztwo przeciwko V. V.o to, ze w nocy (...)r. na trasie G.— P., gm. G., powiat (...), woj., (...)- (...), nieumy$lnie naruszy}
zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze kierujac ciaggnikiem siodlowym marki R. (...), nr rej.
(...)z naczepa P.-B.s.l. A.D-(...), nr rej. (...)nie zachowal wlasciwej obserwacji drogi i bezpiecznej predkosci jazdy, w
wyniku czego przejechal przez lezacego na jezdni K. M.powodujac u niego obrazenia ciala w postaci ran thuczonych
powlok miekkich glowy, otwartego ztamania ko$ci pokrywy czaszki, ztamania ko$ci podstawy czaszki, ztamania zeber
po stronie prawej II-V, oderwania zyly gléwnej gornej od serca, ztamania mostka, zlamania kregostupa w odcinku
ledzwiowo-krzyzowym i innych, ktére skutkowaly zgonem wymienionego, po czym zbiegl z miejsca wypadku, tj. o czyn
z art. 177 § 2 k.k. wzw. z art. 178 § 1 k.k. — wobec niepopelnienia zarzucanego mu wystepku. Wskazane postanowienie
uprawomocnilo sie (...) r.

(dowdd: postanowienie sygn. akt (...)k. 168-175; postanowienie sygn. akt (...))

Wyrokiem S. R.w B.z dnia (...)r., sygn. akt (...), V.V.zostal skazany za popehienie czynu z art. 162 § 1 k.k. polegajacego
na tym, ze w nocy (...)r. na trasie G.— P., gm. G., powiat (...), woj., (...)- (...), nie udzielit pomocy K. M., ktory znajdowal
sie w polozeniu grozacym bezpos$rednim niebezpieczefistwem utraty zycia, mogac jej udzieli¢ bez narazenia siebie
lub innej osoby na niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w ten sposéb, ze kierujac
ciggnikiem siodlowym marki R. (...), nr rej. (...)z naczepa P.-B.s.l. A.D-(...), nr rej. (...)przejechal przez lezacego na
jezdni K. M.powodujac u niego obrazenia ciala w postaci ran thuczonych powlok miekkich glowy, otwartego ztamania
kosci pokrywy czaszki, zlamania koSci podstawy czaszki, zlamania zeber po stronie prawej II-V, oderwania zylty
gtownej gornej od serca, ztamania mostka, ztamania kregostupa w odcinku ledZwiowo-krzyzowym i innych, po czym
nie zatrzymat sie i kontynuowal jazde, zamierzajac jak najszybciej opuécic terytorium Rzeczpospolitej Polskiej, a w
wyniku doznanych obrazen ciala w ciggu kilku minut nastgpil zgon K. M.. Wskazany wyrok uprawomocnil sie w dniu

(.)r.

(dowdd: wyrok sygn. akt (...), k. 285).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Na wstepie i dla porzadku wskazac wypada, ze w dotychczasowej doktrynie i judykaturze za ugruntowane nalezy uznac
— akceptowane rowniez przez Sad w niniejszej sprawie — stanowisko, iz spowodowanie $§mierci osoby bliskiej moze
stanowi¢ naruszenie dobra osobistego czlonkéw rodziny zmartego w postaci szczeg6lnej wiezi rodzinnej i uzasadniac
przyznanie im zado$c¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c., jezeli Smier¢ nastapila na skutek
deliktu przed dniem 3 sierpnia 2008 r. (por. uchwaly Sadu Najwyzszego: z dnia 22 pazdziernika 2010 r., III CZP
76/10, OSNC-ZD 2011, nr B, poz. 42 i z dnia 13 lipca 2011 r., III CZP 32/11, OSNC 2012, nr 1 poz. 10 oraz wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CSK 307/09, OSNC-ZD 2010, nr C, poz. 91, z dnia 25 maja 2011, II CSK
537/10, nie publ., z dnia 11 maja 2011 r., I CSK 621/10, nie publ. i z dnia 15 marca 2012 r., I CSK 314/11, nie publ.)



Co istotniejsze, za przestanki normatywne przyznania zado$cuczynienia w oparciu o art. 448 k.c. uznaje sie — co
rowniez w pelni akceptuje Sad w skladzie rozpoznajacym niniejsza sprawe - nie tylko bezprawne, ale takie ktore
sg jednocze$nie zawinione dzialania sprawcy naruszenia dobra osobistego. Skoro bowiem art. 448 k.c. usytuowany
zostal w tytule VI ksiegi trzeciej, nie zostaly w nim wskazane ani podstawy odpowiedzialno$ci, ani tez jej przestanki,
a ponadto brakuje w tym przepisie okoliczno$ci, ktére zwalnialyby od odpowiedzialnosci, to nie ma racjonalnych
podstaw do wylaczania tej odpowiedzialno$ci z rezimu opartego na zasadzie winy (tak Sad Najwyzszy w wyrokach: z
dnia 12 grudnia 2002 r., V CKN 1581/00, OSNC 2004, nr 4, poz. 53, z dnia 1 kwietnia 2004 r., II CK 115/03, z dnia 16
wrzeénia 2004 r., IV CK 707/03 /nie publ./, z dnia 15 czerwca 2005 r., IV CK 805/04 /"Izba Cywilna" 2006, nr 5, s.
50/, z dnia 28 wrzeénia 2005 r., I CK 256/05 /nie publ./, z dnia 19 stycznia 2007 r., III CSK 358/06 /"Izba Cywilna"
2008, nr 12, s. 43/ oraz z dnia 24 stycznia 2008 r., I CSK 319/07 /"Monitor Prawniczy" 2008, nr 4, s. 172).

Nie budzi réwniez watpliwoéci, przy uwzglednieniu tresci art. 123 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz. U. nr 124, poz. 1152 z pézn.zm.) w zw. z art. 361 § 1 k.c. okoliczno$é, ze Biuro odpowiada
wylacznie za szkody — o charakterze majatkowym, jak tez niemajatkowym - bedace nastepstwem wypadkow,
ktore wydarzyly sie na terytorium RP i powstaly z zwigzku z ruchem pojazdéw mechanicznych zarejestrowanych
w panstwach, ktorych biura narodowe podpisaly z Biurem umowy o wzajemnym uznawaniu dokumentow
ubezpieczeniowych i zaspakajaniu roszczen, pod warunkiem istnienia waznej Zielonej Karty wystawionej przez
zagraniczne biuro narodowe.

W tych warunkach rozstrzygniecie, czy odpowiedzialnoé¢ B. obejmowala takze przyznanie zado$¢uczynienia za
krzywde doznang przez osoby bliskie na skutek Smierci K. M.winno by¢ poprzedzone ustaleniem i ogniskowa¢ sie
wokol tego, czy K. M.jako osoba bliska powodom zgingl w wyniku wypadku samochodowego, za spowodowanie
ktorego odpowiedzialno$¢ ponosi V.V., przy czym -jak to juz wcze$niej zostalo powiedziane- winno to by¢ zdarzenie
stanowigce wynik dzialania lub zaniechania , ktoremu mozna przypisac¢ wine, w tym nawet w nieumyslnej jej postaci.

W Swietle powyzszego , majac na uwadze tres$¢ art. 6 ke regulujacego rozklad ciezaru dowodu stwierdzié nalezy, ze
powodowie dochodzac na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. zado$cuczynienia od winni skutecznie
procesowo wykaza¢ nie tylko, ze $mier¢ K. M. byla nastepstwem zdarzenia (wypadku) drogowego jako zdarzenia
objetego ubezpieczeniem, w tym réwniez na zasadzie ryzyka z art. 436 ke, ale takze to, Ze czyn ten byl zawiniony przez
wskazanego przez nich sprawce - V. V..

Majac na uwadze caloksztalt zebranego w sprawie materialu dowodowego, stwierdzi¢ nalezy, ze strona powodowa
cigzacemu na niej obowiazkowi w omawianym wyzej zakresie, wbrew tresci art. 6 k.c., nie sprostala.

W pierwszej przy tym kolejnoéci odnie$¢ sie nalezy do faktu, ze wyrokiem S. Rw B.z dnia (..)r., sygn. akt
(...) — nieskarzonym w trybie instancyjnym - V.V.zostal skazany na kare pozbawienia wolnoéci z jednoczesnym
zastosowaniem instytucji warunkowego zawieszenia jej wykonania na okres proby za popelnienie przestepstwa
nieudzielenia pomocy z art. 162 § 1 k.k, z czego to strona powodowa wywodzila korzystne dla siebie skutki prawne
w kontekscie art. 11 kpc.

Stanowisko to jednak w okoliczno$ciach sprawy nalezalo uznaé za chybione.

Prawa jest, ze zgodnie z art. 11 k.p.c. ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego
co do popehienia przestepstwa wiaza sad w postepowaniu cywilnym. Zwigzanie sagdu w postepowaniu cywilnym
wynikajace z w/w przepisu dotyczy jednakze ustalonych w sentencji wyroku znamion przypisanego nim przestepstwa,
a takze okolicznoSci jego popelienia dotyczacych czasu, miejsca, osoby sprawcy i np. jego poczytalnoéci (por. wyroki
SN z dnia 14 kwietnia 1977 r., IV PR 63/77, LEX nr 7928; z dnia 04.04.2014r., II CSK 405/13, LEX nr 1480316; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 7 listopada 2014 r., I ACa 416/14, LEX nr 1554624).



Co jest tu nader istotne, wszelkie inne ustalenia, wykraczajace poza elementy stanu faktycznego przestepstwa, nie
maja mocy wigzacej dla sadu cywilnego, nawet jesli zostaly zawarte w sentencji wyroku (por. J. Bodio w A. Jakubecki
(red.), J. Bodio, T. Demendecki, Komentarz aktualizowany do art. 11 Kodeksu postepowania cywilnego, 2014).

Przytoczone rozwazania maja kluczowe znacznie dla czynienia ustalen faktycznych na gruncie i dla potrzeb niniejszej
sprawy.

W oparciu o nie przyja¢ bowiem nalezy, ze Sad cywilny jest zwigzany rozstrzygnieciem wyroku karnego z dnia
(..or., sygn. akt (...), wylacznie w zakresie dotyczacym ustalenia, ze V.V.w nocy (...) r. na trasie G.— P., gm. G.,
powiat (...), woj. (...)- (...), nie udzielit pomocy K. M., ktoéry znajdowal sie w polozeniu grozacym bezposrednim
niebezpieczenstwem utraty zycia, mogac jej udzieli¢ bez narazenia siebie lub innej osoby na niebezpieczenstwo utraty
zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Nie wigza natomiast sadu cywilnego zawarte w opisie czynu z aktu
oskarzenia — zaaprobowanego zdaje sie w sposob nie do konca poprzedzony poglebiong analiza prawna przez Sad
karny w wyroku — ustalenia dotyczace przejechania przez V. V.K. M., czy tez spowodowania skutkéw w postaci
okres$lonych obrazen ciala i §émierci wymienionego.

Trzeba mie¢ bowiem na uwadze fakt, ze przestepstwo z art. 162 § 1 k.k. jest przestepstwem z narazenia abstrakcyjnego,
ktére mozna popehié jedynie w formie zaniechania, za§ warunkiem odpowiedzialno$ci sprawcy na podstawie przepisu
art. 162 § 1 k.k. nie jest zaistnienie jakiegokolwiek skutku, a w szczego6lnosci wymienionych w tym przepisie: utraty
zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu czlowieka.

Warunkiem takim jest bowiem wylacznie §wiadomo$é sprawcy, ze inna osoba znajduje sie w polozeniu grozacym
bezpos$rednim niebezpieczenstwem utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu i uchylenie sie tegoz sprawcy
od udzielenia pomocy, mimo ze moze on jej udzieli¢ bez narazenia siebie samego lub innej osoby na takie
samo niebezpieczenstwo (tak SN w wyroku z dnia 11.02.2003r., VKK 112/02, LEX nr 77012). Tak wiec kwestia
istnienia zwigzku przyczynowego miedzy wskazanymi w sentencji wyroku skazujacego czynno$ciami wykonawczymi
(a wlasciwie zaniechaniami ) V. V. a $§miercia K. M., jako calkowicie obojetna i nie majaca merytorycznego znaczenia
z punktu widzenia realizacji znamion art. 162 § 1 k.k. , nie mogla wigza¢ w postepowaniu cywilnym. Tym bardziej
nie stanowilo znamienia czynu najechanie na lezaca osobe i to takie , ktbremu mozna byloby przypisa¢ wine w
jakiejkolwiek postaci.

W tym stanie rzeczy nie sposéb bylo zaakceptowaé zapatrywania pelnomocnika powodoéw, jakoby na podstawie
samego tylko opisu czynu zawartego w wyroku S. R.w B.z dnia (...)r., sygn. akt (...), mozna bylo wywodzi¢ fakt
spowodowaniu przez V. V.wypadku drogowego w rozumieniu kodeksu karnego, w wyniku ktorego $mieré¢ poniost
K. M.. Zaznaczenia w tym miejscu stanowczego wymaga, ze wydanie w/w wyroku skazujacego poprzedzita decyzja
Prokuratora Prokuratury Rejonowej w B.z dnia (...)r. o umorzeniu $ledztwa przeciwko V. V.o czyn z art. 177 § 2 k.k. w
zw. z art. 178 § 1 k.k. wobec jego niedopelnienia (sygn. akt (...)), ktoéra to decyzja zostala nastepnie utrzymana w mocy
postanowieniem z dnia (...)r. przez Sad Rejonowy w B.(sygn. akt (...)).

Okoliczno$é ta wprost wskazuje wiec, ze intencja oskarzyciela publicznego i Sadu w sprawie (...) bylo rozstrzyganie o
odpowiedzialnoéci V. V.tylko i jedynie pod katem wypelnienia przez niego znamion przestepstwa z art. 162 § 1 k.k.

Uwzgledniajac powyzsze — przy jednoczesnym wskazaniu, ze postanowienie o umorzeniu postepowania karnego w
sprawie (...) nie wiaze sadu cywilnego - przyja¢ nalezalo, iz w sprawie karnej nie przesadzono w sposéb wiazacy
kwestii odpowiedzialno$ci V. V.za wypadek drogowy, z ktdrego zaistnieniem strona powodowa mogla skutecznie
wigza¢ dochodzone roszczenie. Zaszla zatem mozliwo$é i obiektywna potrzeba dokonania przez sad cywilny wlasnej
oceny materialu dowodowego i dalej zasadno$ci twierdzen pozwu w tej materii.

Przepis art. 11 k.p.c. nie ogranicza bowiem dopuszczalno$ci samodzielnego ustalenia przez sad cywilny okolicznos$ci
zdarzenia w zakresie, w jakim nie jest nimi zwigzany na podstawie wyroku skazujacego (por. wyrok z dnia 20 grudnia
2005 1., V CK 297/05, nie publ.)



Przechodzac do analizy prawnej materialu dowodowego pod tym katem, stwierdzi¢ nalezy, ze w sprawie bezsporna
jest okoliczno$é — wynikajaca réwniez ze spdjnych, jasnych i konsekwentnych, zlozonych w sprawie karnej zeznan
J. B., S. B, R. G.i P.A.- ze V.V.miedzy godzing 01.00 a 02.00 w nocy (...) r. jechatl pojazdem czlonowym R. (...), nr
rej. (...)z naczepa P.-B.s.l. A.D-(...), nr rej. (...), od strony G.w kierunku przejécia granicznego w B.. Przed nim, w tym
samym kierunku, jechaly dwa samochody ciezarowe marki (...)z naczepami kierowane przez R. G.oraz P.A.. Za nim
podazal natomiast niezidentyfikowany mikrobus marki M. (...).

Podobnie, poza sporem pozostaje kwestia — przyznana zgodnie przez R. G.i P.A.oraz samego V. V.w toku §ledztwa,
majgca nadto potwierdzenie w treéci opinii: sgdowo-lekarskiej (k. 111-112 akt (...)), Instytutu Ekspertyz Sadowych im.
Prof. J. S. (2)w K.(k. 135-154 akt (...)) oraz autorstwa bieglego E. R.— Zze w odlegltoéci okolo 1,5 kilometra za G., poza
obszarem zabudowanym, na nieo$wietlonej jezdni, ulozony pod skosem w poblizu jej osi, lezal ubrany w granatowe
spodnie jeansowe dlugosci 3/4, jasne buty sportowe oraz brazowa bluze K. M..

W $wietle opinii sagdowo-lekarskiej oraz wynikdéw z badanh krwi i moczu wymienionego, oczywistym jest takze, ze w
trakcie zdarzenia zyl on i znajdowal sie w stanie nietrzezwos$ci — z wynikiem 2,2 %o alkoholu we krwi, 3,0 %o alkoholu
W moczu.

Strony nie kwestionowaly nadto ostatecznie - a ktore to ustalenia wynikaly wprost z ekspertyz pisemnej oraz ustnej
uzupekiajacej E. R.potwierdzonej wnioskami opinii Instytutu Ekspertyz Sadowych im. Prof. J. S. (2)w K.oraz trescia
protokotu ogledzin zespotu pojazdow (k. 13-14 akt (...)) - ze V.V.w momencie dostrzezenia lezgcego na ziemi K. M.nie
podjal manewr6ow obronnych, tj. nie hamowal, ani go nie omingl. Przejechal nad nim natomiast w ten sposob, ze
mezczyzna znalaz} sie miedzy lewymi i prawymi kotami ciggnika oraz naczepy, zahaczajac o tylnie elementy podwozia
naczepy, na skutek czego doznat powaznych obrazen ciala. Bezsporne jest takze, ze w niedlugi czas potem K. M.zmarl.

W tym miejscu wskazac nalezy, ze w Swietle opinii z zakresu rekonstrukcji zdarzen drogowych — pisemnej oraz
ustnej uzupekiajacej — bieglego E. R., korespondujacej z wnioskami bieglych z Instytutu Ekspertyz Sadowych im.
Prof. J. S. (2)w K.sporzadzonej na potrzeby postepowania karnego (zreszta ostatecznie niekwestionowanych) , nie
sposob zaaprobowac twierdzen powodow co do mozliwosci unikniecia przez V. V.w nocy (...) r. sytuacji kolizyjnej z
lezacym na $rodku jezdni K. M.co warunkowaloby mozliwo$¢ przypisania osobie prowadzacej pojazd winy. Zwrocié
nalezy bowiem uwage, Ze strona powodowa konstruujac teze o naruszeniu przez V. V.przepiséw o ruchu drogowym
dotyczacych zachowania przez wymienionego wymaganej ostroznoSci w trakcie kierowania pojazdem w porze nocnej,
nadto niedostosowania predko$ci do panujacych wowczas warunkow drogowych i niezasadnego uzycia Swiatel mijania
zdaje sie popada¢ w dowolno$¢.

Nie nalezy bowiem zapomina¢, ze w ruchu drogowym obowiazuje zasada ograniczonego ( a nie bezwzglednego)
zaufania do innych uczestnikéw drogi, zgodnie z ktéra kazdy ma prawo liczy¢, ze inni uczestnicy ruchu przestrzegaja
przepisow ruchu drogowego, chyba ze okoliczno$ci wskazuja na mozliwo$¢ odmiennego ich zachowania. Przenoszac
powyzsza uwage na grunt niniejszej sprawy powtorzy¢ trzeba, ze do najechania podwoziem przez pojazd kierowany
przez V. V. na lezacego K. M. doszlo pora nocng, na prostym odcinku drogi i poza terenem zabudowanym.

V. V. - ktora to okoliczno$¢ wprost wynika z zeznan R. G. i P. A., a ktérym to nie spos6b odmoéwi¢ wiarygodnosci,
albowiem $wiadkowie ci jako osoby obce dla wymienionego nie mialy interesu w bezpodstawnym go obcigzaniu
- poruszal sie z predko$cig nie wieksza niz administracyjnie dozwolona, w kolumnie pojazdéw, w odleglosci
kilkudziesieciu metréw od poprzedzajacego go samochodu ciezarowego marki (...). Wprawdzie w opozycji do
wskazanego ustalenia pozostawaly wyja$nienia samego V. V., ktory podawal, ze jechal okolo 600 metréw za ostatnim
z samochoddéw znajdujacych sie przed nim, tym niemniej nie zaslugiwaly one na danie im wiary w tym zakresie.
Zwrbcié bowiem wypada uwage, ze J. B. i S. B., ktorzy widzieli wszystkie ciezaréwki w niedlugim czasie po zdarzeniu,
(wymienieni przybyli na miejsce, gdy K. M. jeszcze zy1), logicznie i sp6jnie a tym samym wiarogodnie zeznali, ze jechaly
one jedna za druga, bez znaczacych przerw miedzy nimi. Powyzsze uzasadnialo w opisanej sytuacji korzystanie przez
V. V. ze $wiatel tzw. mijania.



Co istotnejsze, to K. M. z nieustalonych blizej przyczyn znajdowal sie w pozycji lezacej na Srodku nieo$wietlonej
drogi, ubrany byt nadto w ciemne ubrania. W tych okolicznoSciach V. V. nie mogl przewidzie¢ — ani tez takiej
powinnoéci przewidywania nie mial — obecnos$ci na drodze przeszkody w postaci czlowieka wprost na torze ruchu
jego pojazdu. Okoliczno$é te potwierdzit w sposéb nie budzacy watpliwoéci biegly E. R., ktéry w sposéb jasny,
przystepny i wyczerpujacy wypowiedzial sie — na piSmie oraz przed Sadem - odnoénie do mozliwosci poczynienia
przez jadacego pojazdem w opisanych warunkach spostrzezen i co za tym idzie skuteczno$ci manewréw obronnych.
Ekspert zaznaczyl przy tym, ze nawet ograniczenie przez V. V. predkosci pojazdu do poziomu znacznie ponizej
predkosci administracyjnie dopuszczalnej nie gwarantowalo ominiecia przeszkody, jaka jest w nocy na drodze
publicznej nieo$wietlony, lezacy czlowiek. Tym samym — wbrew odmiennym zapatrywaniom powodéw — nie spos6b
bylo zarzuci¢ V. V. braku zachowania szczegoblnej ostroznosci poprzez np. odstapienia od zredukowana predkoSci
do wymaganego minimum. Podkre§li¢ bowiem wypada, Ze nalozenie na kierujacego bezwzglednego obowiazku
przewidywania powszechnej obecno$ci nieo§wietlonych przeszkoéd na drodze — do czego zdaje sie zmierzaé strona
powodowa - zmieniloby zasade ograniczonego zaufania w zasade jej braku, a obowiazek zachowania takiej skali
ostrozno$ci w istocie uniemozliwialby rozsadnie pojmowana skale i poziom ruchu pojazdéw samochodowych w nocy.
Nie mozna bowiem zadaé, aby kierowca jadacy w porze nocnej dostosowywat kazdoczeénie predkoéé pojazdu do
mozliwo$ci zatrzymania go przed kazda nieo$wietlona przeszkoda (zob. wyroki SN: z 25.05.1995 1., II KRN 52/95,
OSNKW 1995, nri1-12, poz. 82; z 22.02.1963 r., IT K 616/62, OSNKW 1964, nr 2, poz. 26; z 10.11.1995r., II KRN
144/95, (...) 1996 ., nr 1, s. 85). Stad tez nie mozna przyjac, by nagle ominiecie lezacego na jezdni cztowieka, ktory
znajdowal sie w stanie nietrzezwosci, lezalo w sferze moznosci, czy nawet powinnoéci przewidywania i obiektywnie
oczekiwanych mozliwo$ci psychoruchowych V. V..

Poruszal sie on prostym odcinkiem drogi, warunki atmosferyczne byly dobre, nie padal deszcz , za$§ ruch byt
umiarkowany. Co wiecej, lezacy na Srodku jezdni mezczyzna ubrany byl w ciemne ubrania i byl nieo$§wietlony. Trzeba
tez pamietac, co obszernie i przekonywajaco wyjasénil biegly E. R., ze widoczno$¢ przeszkdd nieo$wietlonych zalezy
od ich wlaéciwosci fotonicznych, ktorych miara jest barwa przeszkody i zdolno$¢ odbijania §wiatla. Czlowiek lezacy
na nieo$wietlonej drodze, ubrany na ciemno, jest trudny do wczesnego spostrzezenia. Oceny tej nie niweczy przy
tym okolicznoéé, ze K. M. omineli jadacy przed V. V. — (...). R. G. jechal na czele kolumny pojazdéw, mial wiec
wlaczone $wiatla drogowe i z tego powodu mogt dysponowac lepsza widocznoscia niz pozostali kierowcy. Jadacy za
nim bezposrednio P. A. zostal natomiast przez niego ostrzezony o przeszkodzie, mial zatem dluzszy czas na stosowng
reakcje.

Reasumujgce, podzielajac w pelni wnioski opinii gléwnej i uzupekliajacej bieglego z zakresu rekonstrukeji zdarzen
drogowych E. R., przyjaé trzeba, ze V. V. dysponujac praktycznie widocznoScia drogi limitowana zasiegiem $wiatel
mijania, nie mial mozliwo$ci dostatecznie wczesnego zauwazenia znajdujgcego sie na jezdni czlowieka, a tym samym
wykonania manewrdéw obronnych. Kierowca nie ma wszak obowiazku czynienia zalozen co do wystapienia na drodze
sytuacji tak nietypowych i wyjatkowych. Moze on natomiast pozostawa¢ w usprawiedliwionym przeswiadczeniu,
ze w istniejacych warunkach drogowych inni uzytkownicy drogi stosowac sie beda do podstawowych zasad ruchu
drogowego.

Na uwadze nadto nalezy miec fakt, ze V. V. w trakcie zdarzenia byl trzezwy, a stan techniczny kierowanego przez niego
pojazdu nie mial wplywu na jego przebieg.

Podobnie, wskazaé¢ wypada, iz nie budza watpliwo$ci co do ich rzetelno$ci zgromadzone w aktach (...) oraz aktach
szkodowych dokumenty, w tym: protokoly ogledzin, przeszukan, czy materialy fotograficzne.

Zeznania Swiadkow W. S. (2), Z. B., A. K. i D. K. — jako niewnoszgce nic istotnego dla czynionych ustalen odno$nie
sprawstwa i winy V. V., a tym samym koncowego rozstrzygniecia w niniejszej sprawie, uznano za miarodajne, tym
niemniej nie wymagajace szczegblowej analizy.

Reasumujac, jako przyczyne zdarzenia w nocy (...) r. uznac nalezy zderzenie pojazdu kierowanego przez V. V.zlezacym
na $§rodku drogi K. M., ktoérego kierujacy pojazdem nie mial mozliwo$ci unikngé. Nie sposob zatem przypisac¢ V. V.winy



w kontekscie tego czynu. Tym samym brak jest podstaw dla uznania , iz zebrany w sprawie materiat dowodowy pozwala
na przyjecie, ze do wypadku doszlo z winy V. V., co w dalszej kolejno$ci uzasadnialoby odpowiedzialno$é pozwanego
B.na bazie art. 448 k.c. Przedmiotowe zdarzenie ocenia¢ zatem nalezy wylacznie w kategorii deliktu cywilnego w
rozumieniu art. 436 § 1k.c., za ktére sprawca odpowiada wylacznie na zasadzie ryzyka i w granicach tak uksztaltowanej
podstawy.

Na marginesie jedynie zaznaczy¢ trzeba, ze roszczenie zgloszone przez powodow nie moze byé¢ dochodzone na
podstawie art. 446 § 4 k.c. Zgodnie z tre$cig wskazanego przepisu zado$cuczynienia za krzywde moze wprawdzie
dochodzi¢ kazda osoba uprawniona - poszkodowana czynem niedozwolonym, ktoérego skutkiem byla Smierc¢ osoby
najblizszej, niezaleznie od podstawy odpowiedzialno$ci sprawcy szkody (zasada winy, ryzyka, stuszno$ci), jednakze
regulacja ta dotyczy stanow faktycznych po dniu 3 sierpnia 2008 r., tj. wejSciu w zycie ustawy z dnia 30 maja 2008
r. o zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw, Dz. U. 2008.116.731. Dochodzone w niniejszym
procesie roszczenie - dotyczace czynu z dnia (...) r. - nie moze by¢ zatem wywiedzione na jego podstawie, o czym
przesadza tre$¢ dyrektywy interpretacyjnej z art. 3 k.c.

Na koncu, odnoszac sie do podniesionego przez strone pozwang zarzutu przedawnienia karalno$ci wskazac¢ nalezy,

ze w my$l art. 442" § 1-3 k.c. - roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega
przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie
obowigzanej do jej naprawienia. Jednakze termin ten nie moze by¢ dluzszy niz dziesie¢ lat od dnia, w ktérym
nastapilo zdarzenie wywolujace szkode. Jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o naprawienie
szkody ulega przedawnieniu z uplywem lat dwudziestu od dnia popelnienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy
poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia. W razie wyrzadzenia szkody na
osobie, przedawnienie nie moze skonczy¢ sie wezesniej niz z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany
dowiedziat sie o szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia.

Odnoszac powyzszy przepis do stanu faktycznego, jaki wystapit w przedmiotowej sprawie nalezy stwierdzié, ze
powodowie dowiedzieli sie o §mierci K. M.oraz o osobie za nig - w ich mniemaniu - odpowiedzialna najpézniej w dacie
wydania przez prokuratora postanowienia z dnia (...) r. o0 umorzeniu $ledztwa przeciwko V. V.o czyn z art. 177 § 1
k.k. wzw. z art. 178 § 1 k.k. W tym stanie rzeczy przedawnienie roszczenia o zado$¢uczynienie za Smieré K. M.zaczelo
biec juz od daty wskazanej w zdaniu poprzedzajacym. Jednoczes$nie trzeba dodaé, ze w przypadku tego roszczenia nie
nastapilo jakiekolwiek zdarzenie, ktére spowodowaloby przerwe biegu przedawnienia. Powyzsze ustalenia prowadza
do wniosku, ze w dacie wniesienia pozwu w niniejszej sprawie (czyli (...).) roszczenie powodéw J. S. (1), R. S.i M. S. (1)-

za wyjatkiem maloletnich M. S. (2)oraz E. S., co do ktérych ma zastosowanie § 4 art. 442" k.c. - bylo juz przedawnione z
uwagi na uplyw trzyletniego okresu liczonego od dnia, w ktérym dowiedzieli sie o szkodzie na osobie oraz o podmiocie
zobowigzanym do jej naprawienia. Na marginesie trzeba powiedzie¢, ze w niniejszej sprawie nie mogt wchodzi¢ w gre
dwudziestoletni okres przedawnienia roszczenia o zado$¢uczynienie, albowiem sporne zdarzenie nie nosilo znamion
wystepku, czy tez zbrodni popelionej przez osobe, przeciwko ktorej skierowane byto roszczenie, tzn. przez V. V..

Reasumujgc, strona powodowa nie wykazala przeslanek z art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. pozwalajacych na
zasadzenie okre$lonych kwoty tytulem zado$éuczynienia. Powodztwo podlegalo zatem z tego powodu oddaleniu
(punkt I wyroku).

O kosztach orzeczono, majac na uwadze sytuacje materialng powoddw, jak tez rodzaj i charakter przedmiotowe;j
sprawy.

Powodowie mogli bowiem w jakims$ stopniu pozostawa¢ w uzasadnionym prze$wiadczeniu o swej racji, majac chocby
na uwadze tre$¢ wyroku karnego, niezaleznie za$ od tego, rozstrzygniecie zostato oparte na wydanej w sprawie opinii.

Stad na podstawie 98 w zw. z art. 102 k.p.c. zasadzono od nich na rzecz pozwanego kwote 2.000 zl (punkt IT wyroku).



