Sygn. akt I C 117/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2014r.

Sad Okregowy w Olsztynie, I Wydzial Cywilny

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczaca: SSO Bozena Charukiewicz,
Protokolant: sekr. sad. Dagmara Napieraj,

po rozpoznaniu w dniu 11 czerwca 2014r. w Olsztynie,
sprawy z powodztwa S. S.,

przeciwko Towarzystwu (...) z siedziba w W.,

o zaplate

I. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) z siedziba w W. na rzecz powoda S. S. kwote 45.000,-(czterdziesci piec
tysiecy) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 28 stycznia 2008r. do dnia zaplaty,

II. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 34.020,04 (trzydziesci cztery tysiace dwadzieScia 04/100) zlotych
z ustawowymi odsetkami od dnia 30 czerwca 2012r. do dnia zaplaty,

III. zasadza od pozwanego na rzecz powoda rente wyréwnawcza w wysokoSci po 250,-zt miesiecznie za okres od 1
marca 2012r. do 31 grudnia 2013r. oraz po 1.000,-zl miesiecznie za okres od 1 stycznia 2014r., platng do dziesiatego
dnia kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami w przypadku op6Znienia w platnosci ktorejkolwiek z rat,

IV. oddala powddztwo w pozostalej czesci,

V. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 7.369,64 (siedem tysiecy trzysta szeSédziesiat dziewie¢ 64/100)
zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu.

UZASADNIENIE

Powdd S. S. wnibsl o zasadzenie od pozwanego Towarzystwa (...) z siedzibg w W. kwoty 55.000,-z tytulem
zado$Cuczynienia z ustawowymi odsetkami od 28 stycznia 2008r. do dnia zaplaty, 84.838,35 zl tytulem utraconych
dochoddéw z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu, 2.588,04 z} tytulem kosztéw leczenia z ustawowymi
odsetkami od dnia wniesienia pozwu i kwoty po 1.400,-zl miesiecznie tytulem renty z ustawowymi odsetkami w razie
opo6znienia od dnia wniesienia pozwu oraz kosztdw procesu.

W uzasadnieniu podniésl, ze w dniu 1 listopada 2007r. doszlo do wypadku drogowego, w wyniku ktoérego doznal
licznych obrazen ciala. Sprawca wypadku byl ubezpieczony z tytulu odpowiedzialnoSci cywilnej u pozwanego.
Pozwany przeprowadzil postepowanie likwidacyjne i wyplacit powodowi: 35.000,-zt tytulem zado$éuczynienia za
doznang krzywde, 1.250,-z1 tytulem kosztéw opieki os6b trzecich i 144,51 zl tytulem zwrotu kosztow leczenia.
Zdaniem powoda pozwany niewlasciwie ocenil rozmiar krzywdy i cierpienia powoda i zanizyt wysoko$¢ przyznanego
zado$éuczynienia. Po wypadku jego stan zdrowia ulegl znacznemu pogorszeniu, zmuszajac powoda do radykalnej
zmiany dotychczasowego trybu zycia. W jego ocenie laczna suma zadoSéuczynienia w wysoko$ci 90.000,-zt odpowiada
pojeciu sumy odpowiedniej w rozumieniu art. 445 k.c. Przed wypadkiem powod zarabial miesiecznie §rednio 2.828,62



zl netto. Dochodzona pozwem renta w wysokosci 1.400,-zt miesiecznie stanowi przyblizona warto$¢ do szacunkowej
wysoko$ci wynagrodzenia, jakie pow6d moglby uzyskaé gdyby nie doznal urazu. Kwota ta uwzglednia zwiekszone
potrzeby powoda. Odniesione w wypadku obrazenia uniemozliwily mu wykonywanie pracy na dotychczasowym
stanowisku. W tej sytuacji na podstawie art. 444 § 1 k.c. w zw. z art. 361 k.c. domaga sie naprawienia szkody, jaka
jest réznica pomiedzy stanem majatkowym poszkodowanego, ktory powstal po nastgpieniu zdarzenia powodujacego
uszczerbek, a stanem jaki by w jego majatku istnial, gdyby zdarzenie nie nastgpito. Dochodzona kwota 84.838,35 zl
stanowi odszkodowanie za utracone zarobki, majac na uwadze mozliwoéci zarobkowe powoda i utracone dochody.
Powodd poniost takze koszty leczenia, rehabilitacji, zakupu sprzetu do rehabilitacji w lacznej kwocie 2.732,55 zl.
Pozwany wyplacil z tego tytulu kwote 144,51 z1, dlatego domaga sie zasadzenia kwoty 2.588,04 zl.

Pozwany Towarzystwo (...) z siedzibg w W. wni6st o oddalenie powodztwa.

W uzasadnieniu podniosl, ze powdd nie udowodnil przestanek odpowiedzialnoéci pozwanego za wyrzadzona
powodowi szkode. Zarzucil, Ze dochodzona kwota tytulem zado§éuczynienia jest nadmierna w stosunku do doznanej
krzywdy. Zado$éuczynienie powinno byé utrzymane w rozsadnych granicach. Zdaniem pozwanego stan zdrowia
powoda nie uzasadnia przyznania mu renty w oparciu o art. 444 § 2 k.c. Powdd nie udowodnil réwniez aby
wystepowaly po jego stronie zwiekszone potrzeby. Podniost takze, ze powdd nie udowodnil aby pomiedzy utrata
przez niego pracy a wypadkiem komunikacyjnym istnial normalny zwiazek przyczynowy. W ocenie pozwanego powdd
nie wykazal réwniez odpowiednimi dokumentami medycznymi potrzeby poniesienia kosztow leczenia i rehabilitacji
w kwocie 2.588,04 zl. Stwierdzit takze, ze waloryzacyjny charakter odsetek uzasadnia przyznanie ich od daty
wyrokowania.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 1 listopada 2007r. na trasie P. — T. doszlo do wypadku drogowego, w wyniku ktérego obrazenia ciala odniost
powdd, kierujacy pojazdem marki B. (...). Kierujacy samochodem marki O. (...) zostal uznany za sprawce wypadku
i wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 29 sierpnia 2008r. skazany na podstawie art. 177 § 2 k.k. Sprawca
zdarzenia byt objety obowiazkowym ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego
w pozwanym Towarzystwie (...) w W..

(dowod: wyrok Sadu Rejonowego w Olsztynie z 29.08.2008r.-k.141-142, polisa w aktach szkody-k.33-34)

Z miejsca wypadku powod zostal przewieziony do (...)Szpitala (...)w O., gdzie stwierdzono u niego wieloodlamowe
otwarte zlamanie rzepki prawej, ztamanie trojkostkowe ze zwichnieciem w stawie skokowym gbérnym, zlamanie
paliczka proksymalnego palucha prawego ze zwichnieciem w stawie Srédstopno-paliczkowym, zlamanie kostki
przyérodkowej podudzia lewego i potluczenia ogblne. Po zabiegu operacyjnym nastawienia odlaméw i zespoleniu
Srubami koniczyne unieruchomiono w szynie gipsowej. Na Oddziale (...)Szpitala (...)w O.powod przebywal do 14
listopada 2007r. Zostal wypisany z zaleceniami utrzymania opatrunkéw gipsowych do 8 tygodni, przyjmowania
przepisanych lekow i zakazem chodzenia oraz nakazem wizyty kontrolnej. W tym czasie powod wymagal opieki i
pomocy 0s6b trzecich w codziennym funkcjonowaniu. Podczas pobytu na tym Oddziale w okresie od 3 do 14 stycznia
2008r. zostal zdjety opatrunek gipsowy, usunieto popreg. Nastepnie powd6d zostal skierowany na Oddziat (...)tego
szpitala, gdzie przebywal od 14 stycznia do 21 lutego 2008r. Zostal wypisany z zaleceniami kontynuacji usprawniania w
warunkach ambulatoryjnych. Stopniowo byt usuwany metal stabilizujacy. Powod kontynuowal rehabilitacje zaréwno
w ramach refundacji przez NFZ, jak i prywatnie.

(dowod: karty informacyjne leczenia szpitalnego, historie choroby, zaswiadczenia lekarskie w aktach szkody)

Powod nadal kontynuuje zabiegi rehabilitacyjne ukierunkowane na usprawnienie ruchomosci czynnej i biernej stawu
kolanowego i prawego stawu skokowo-goleniowego. Obecnie rehabilitacja jest wykonywana tylko w ramach refundacji
przez NFZ (prywatnie pow6d na zabiegi usprawniajace uczeszczal dwa lata po wypadku). W celu wykonywania ¢wiczen
usprawniajacych, zgodnie z zaleceniem lekarza, pow6d nabyt rower rehabilitacyjny i laweczke treningowa za laczna
kwote 748,-z}. Oprocz tego wydatkowal Srodki na zakup lekow przeciwbolowych, przeciwzakrzepowych i opatrunkow.



Na ten cel przeznaczyl kwote 1.840,04 zl. Obecnie przyjmuje leki przeciwbo6lowe, ktére nabywa $rednio raz na trzy
miesigce. Raz na rok kupuje zel ketanol.

(dowdd: rachunki i faktury Vat-k.63-73, za§wiadczenia o zabiegach-k.201-206, zeznania $wiadka A. S.-k.136-137v,
przeshuchanie powoda-k.510-511)

Aktualnie sprawno$¢ motoryczna powoda jest ograniczona, upo$ledzajaca swobodne poruszanie sie. Wystepuja
rozlegle zmiany zwyrodnieniowe pourazowe prawego stawu kolanowego, pourazowe skrocenie prawej konczyny
dolnej, zmiany zwyrodnieniowe kregostupa ledZwiowego. Rokowania co do pelmego wyleczenia i do powrotu
sprawno$ci sprzed wypadku sa niewielkie, a nawet zadne. Doznane obrazenia spowodowaly powstanie trwalego
uszczerbku na zdrowiu powoda w wysokos$ci 57%, w tym 5% uszczerbku w zwiazku z uszkodzeniem korzenia odcinka
ledzwiowego kregostupa po stronie prawe;j.

(dowod: opinia bieglego S. D.-k.216-218, 245, 415, opinia bieglego H. F.-k.253, 282, 433, 462)

Wypadek z 1 listopada 2007r., jak i leczenie byly czynnikiem stresowym dla powoda, co spowodowalo przejSciowe
zaburzenia snu i wahania nastroju. Powstale jednak wskutek wypadku trudnoéci emocjonalne nie upos$ledzaja
sprawnoéci powoda. Nasilenie leku pojawia sie na wspomnienie wypadku, w pozostalych warunkach powod
funkcjonuje w spos6b normalny. Rokowania na przyszto$¢ w zakresie stanu emocjonalnego sg dobre.

(dowod: opinie: E. M.-k.375-380 i A. K.-k.483-486)

W zwigzku z wypadkiem powod zostal zaliczony do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnos$ci ze wskazaniem
odpowiedniego zatrudnienia na stanowisku przystosowanym. Na zwolnieniu lekarskim przebywal ok. dwa i pol
roku. Po powrocie do pracy pracodawca wypowiedzial powodowi umowe o prace w zwigzku z zaleceniem lekarza
zakladowego o przeciwwskazaniach do pracy wymagajacej dlugiego stania lub chodzenia oraz dzwigania ciezaréw i
brakiem mozliwo$ci przeniesienia powoda na inne stanowisko. Po rozwigzaniu stosunku pracy w spolce (...) powdd
podejmowat prace w réznych firmach jako konstruktor, projektant, badZ informatyk. Pracowal do konca 2013r.
Obecnie nie pracuje, jest zarejestrowany jako osoba bezrobotna, przebywa na zwolnieniu lekarskim w zwigzku z
koniecznoS$cig podjecia leczenia kolana. Otrzymuje zasilek w okresie trzytygodniowym w wysokoéci 700,-z1 netto. W
2007r. powdd uzyskal doch6d w wysokoéci 28.013,12 z, w 2008r. dochdd ten wynidst 26.940,60 zl, w 20009r. lgczny
dochod stanowil kwote 19.684,79 zl, w 2010r. zmniejszyl sie do kwoty 8.096,78 zl, za$ za rok 2011 doch6d ten wyniost
26.303,25 zl.

(dowod: orzeczenia o stopniu niepelnosprawnoéci-k.40-42, o$wiadczenie o wypowiedzeniu-k.49, deklaracje
podatkowe-k.18-39, 165-196, umowy zlecenia wynagrodzenia-k.43,144, 45-48, 160, $wiadectwa pracy-k.50-52,
152-160, zaswiadczenie o rencie-k.53, 57, zwolnienia lekarskie-k.54-62)

Powéd w dniu 27 grudnia 2007r. zglosil szkode pozwanemu ubezpieczycielowi. W wyniku przeprowadzonego
postepowania likwidacyjnego pozwany wyplacil powodowi 35.000,-z} tytutem zado§éuczynienia za doznang krzywde,
1.250,-zt tytulem kosztow opieki i 144,51 z} tytulem kosztoéw leczenia.

(dowod: akta szkody, okoliczno$ci bezsporne)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo jest cze$ciowo zasadne.

Dokonujac rozstrzygniecia w niniejszej sprawie Sad oparl sie na dokumentach przedtozonych przez strony, ktérych
autentycznosci nie kwestionowano i w przypadku ktorych réwniez Sad nie znalazt podstaw do innej ich oceny.
Uwzglednione zostaly rowniez dowody w postaci przeshuchania powoda oraz zeznan $wiadka A. S. oraz opinii
bieglych z zakresu psychologii, psychiatrii, neurologii oraz chirurgii urazowej i ortopedii, ktére ostatecznie nie byly
kwestionowane przez strony postepowania.



Odpowiedzialno$¢ pozwanego co do zasady nie budzi watpliwoéci. Sprawca wypadku, w wyniku ktérego powod
doznal uszczerbku na zdrowiu, zostal skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia
29 sierpnia 2008r. za spowodowanie wypadku z dnia 1 listopada 2007r. Sprawca byl ubezpieczony z tytulu
odpowiedzialnoSci cywilnej w pozwanym Towarzystwie (...). W toku postepowania likwidacyjnego pozwany uznat
swoja odpowiedzialno$é i wyplacil powodowi czeéciowe odszkodowanie.

Co do zasady przysluguje zatem powodowi roszczenie okre$lone w art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c,
zgodnie z ktérym w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Jak slusznie wskazuje sie w
orzecznictwie roszczenie to ma mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze
stanowi¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawi¢ jaka$é ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Zado$céuczynienie
powinno by¢ §rodkiem pomocy dla poszkodowanego i pozostawaé w odpowiednim stosunku do rozmiaréw krzywdy
i szkody niemajatkowej. Na krzywde poszkodowanego skladaja sie z kolei cierpienia fizyczne w postaci boélu i
innych dolegliwo$ci oraz cierpienia psychiczne polegajace na ujemnych uczuciach przezywanych — badz w zwigzku
z cierpieniami fizycznymi, badz w zwiazku z nastepstwami uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, zwlaszcza
trwalymi i nieodwracalnymi. Kwota zado$Cuczynienia nie moze by¢ jednak nadmierna, winna byé¢ nalezycie
wywazona i utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej
spoleczenstwa (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 1985 r., CR 94/85, niepublikowany).

Przy ustalaniu naleznego powodowi zado$c¢uczynienia Sad zatem mial przede wszystkim na uwadze rodzaj doznanych
przez powoda obrazen, nasilenie i czas trwania cierpien, jak i skutki w zakresie ogdlnej zdolno$ci poszkodowanego
do zycia.

W niniejszej sprawie Sad podzielil wnioski opinii wydanych przez bieglych psychologa, psychiatry, neurologa oraz
z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii. W ocenie Sadu opinie te sg jasne, pelne i wewnetrznie spdjnie, a przez to
wiarygodne.

Biegly z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii S. D. (1), po przeprowadzonym badaniu powoda, biorac pod uwage
doznane obrazenia, zglaszane dolegliwo$ci oraz utrzymujacg sie dysfunkcje konczyn, rozlegle zmiany zwyrodnieniowe
pourazowe prawego stawu kolanowego i zmiany zwyrodnieniowe kregostupa ledzwiowego oraz pourazowe skrocenie
prawej konczyny stwierdzil, iz na skutek przedmiotowego wypadku powdd doznal trwatego uszczerbku na zdrowiu
w lacznej wysokosci 57 %. Leczenie operacyjne zostalo praktycznie zakoniczone, natomiast czas trwania leczenia i
rekonwalescencji utrzymywal sie przez okres kilkunastu miesiecy. Rokowania co do pelnego wyleczenia i powrotu
pelnosprawnej funkcji zwlaszcza prawej koniczyny dolnej sa watpliwe. Szanse do powrotu sprawnosci sprzed wypadku
sg niewielkie, a nawet zadne.

Nastepstwa wypadku u powoda skutkuja ograniczeniem, nie powodujg jednak niezdolnos$ci do pracy umyslowej, nie
wymagajacej przemieszczania sie i utrzymywania dtugotrwalej pozycji stojacej podczas pracy.

W opinii uzupekniajacej biegly wyjasnil, ze objawy zmian zwyrodnieniowych kregostupa wystepujace przed data
wypadku nasilily sie po wypadku z 1 listopada 2007r. Gdyby nie bylo urazu dolegliwo$ci powstalyby w p6Zniejszym
okresie i moglyby by¢ o mniejszym nasileniu. Ustalona na 5% wysoko$¢ uszczerbku na zdrowiu jest minimalna przy
uwzglednieniu faktu, ze ustawodawca ustalil wysoko§¢ procentowego uszczerbku w granicach 5-25%.

Z powyzszymi wnioskami korespondujg wnioski wynikajace z opinii bieglego neurologa H. F.. Biegly po zapoznaniu
sie z dokumentacja medyczna i badaniu powoda stwierdzit 5%-owy uszczerbek na zdrowiu powoda, ktory jest tozsamy
z uszczerbkiem orzeczonym przez biegltego ortopede. Biegly na podstawie stwierdzonych objawow ustalil uszkodzenie
korzenia L5 po stronie prawej, ktore byto skutkiem wypadku z 1 listopada 2007r. Wyjasnil, ze objawy uszkodzenia
nerwé6w obwodowych po dwoch latach od uszkodzenia uwaza sie za nieodwracalne.



Biegla z zakresu psychiatrii A. K. po dokonaniu analizy akt sprawy, danych z dokumentacji lekarskiej oraz
przeprowadzonym badaniu powoda nie stwierdzila zaburzen afektywnych ani psychotycznych, zglaszane za$ skargi
na okresowe trudno$ci w kontroli emocji czy lek w czasie jazdy samochodem nie zaburzajg funkcjonowania w rolach
spotecznych ani nie wymagaja leczenia. Powod ani bezposrednio po wypadku, ani obecnie nie wymaga pomocy innych
0s6b z uwagi na stan psychiczny. Sam wypadek jak i leczenie byly czynnikiem stresowym dla powoda, co spowodowalo
przej$ciowe zaburzenia snu i wahania nastroju. Brak jest jednak podstaw do orzeczenia trwalego lub dtugotrwalego
uszczerbku na zdrowiu w zakresie zdrowia psychicznego.

7 powyzsza opinia psychiatryczng koresponduje opinia bieglego psychologa E. M.. Biegla stwierdzila, ze urazy
emocjonalne odniesione w wypadku z 1 listopada 2007r. glownie polegaja na ograniczeniu mozliwosci realizacji
swoich plandéw, stwierdzone trudno$ci w postaci silnych emocji zwigzanych z ograniczeniem, niemoca czy
bezradno$cia maja swdj zwiazek z przedmiotowym wypadkiem. Zdaniem bieglej powstale na skutek wypadku
trudnosci emocjonalne nie uposledzaja jednak sprawnosci powoda. W dalszym ciagu moze realizowac roézne role
zyciowe. Nasilenie leku i obnizonego nastroju pojawiaja sie w kontakcie z bodZcem przypominajacym traume.
Natomiast w pozostalych warunkach powo6d funkcjonuje w spos6b normalny. Trauma, jaka jest wypadek i zagrozenie
bezposrednie Zycia, pozostawia pietno i szanse powrotu do stanu zupekie jak sprzed wypadku sa niewielkie. Jednak
z uplywem czasu do§wiadczenie to przechodzi w obszar faktu z zycia, ktory nie wzbudza juz tak silnych przezyc¢.

W zwiazku z powyzszym Sad przyjal, ze doznane w wyniku wypadku obrazenia wywarly bardzo powazne skutki
zaréwno w sferze fizycznej, jak i psychicznej zycia powoda. Przez kilka miesiecy od zdarzenia potrzebowal pomocy
innych oso6b. Przez okres 7 tygodni mial zalozony opatrunek gipsowy i zakaz poruszania sie. Przy wykonywaniu
nawet najprostszych czynnosci zycia codziennego wymagal pomocy innych oséb. Skomplikowany charakter ztaman
spowodowal koniecznoé¢ przeprowadzenia kilku zabiegdéw. Poczatkowo poruszal sie na wozku, a nastepnie o kulach.
Skrocenie podudzia prawego 1 cm wyrdéwnuje wkladka ortopedyczna. Nadal kontynuuje zabiegi rehabilitacyjne
ukierunkowane na usprawnienie ruchomos$ci czynnej i biernej prawego stawu kolanowego oraz prawego stawu
skokowo-goleniowego.

Tak dlugotrwaly okres znacznego ograniczenia mozliwo$ci wywiazywania sie z pelnionych dotychczas rél spolecznych
— ojca, meza i pracownika — polaczony z cigglym bélem zwiazanym z doznanym urazem oraz trwalymi Sladami w
postaci blizn i znieksztalcen konczyny negatywnie wplynely na sfere odczué psychicznych powoda. Zmianie musial
takze ulec tryb zycia powoda. Przed wypadkiem by} aktywny, uprawial sporty (nurkowanie, jazda konna), obecnie
musial z tego zrezygnowac.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal na podstawie art. 445 § 1 k.c., ze kwota, ktéra zaspokoi uzasadnione roszczenie
powoda z tytulu zado$céuczynienia bedzie 80.000 zlotych. Ustalone w powyzszej wysokoSci zado$éuczynienie jest
nalezycie wywazone oraz stanowi¢ bedzie realng pomoc dla powoda rekompensujaca doznane przez niego krzywdy
i cierpienia. Kwota ta jest utrzymana w rozsadnych granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej
stopie zyciowej spoteczenstwa (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2005 r., III CK 392/04, nadto wyrok z
dnia 12 wrze$nia 2002 r., IV CKN 1266/00 oraz z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03).

W zwigzku z wyplaceniem powodowi przez pozwanego kwoty 35.000,-z} tytulem zado$éuczynienia Sad, na podstawie
wskazanych wyzej przepisow, zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 45.000,-z1, oddalajac Zadanie w
pozostalej czeSci jako niezasadne.

Na podstawie art. 481 § 1i 2 k.c. Sad zasadzil od roszczenia gléwnego ustawowe odsetki od dnia 28 stycznia 2008 r. do
dnia zaplaty, tj. od dnia nastepnego po uplywie 30-dniowego terminu liczonego od dnia zgloszenia szkody pozwanemu
(27 grudnia 2007r.).

Powod domagal sie rowniez zasadzenia od pozwanego kwoty 84.838,35 zl, wskazujac, ze dochodzona kwota stanowi
yutracone dochody ze stosunku pracy, uwzgledniajac mozliwoéci zarobkowe powoda i utracone dochody”. Jako
podstawe prawna powdd podatl art. 444 § 1 k.c. w zw. z art. 361 k.c.



W ocenie Sadu podstawa prawna powyzszego roszczenia jest art. 444 § 2 k.c. Powolany przez powoda przepis dotyczy
poniesionych przez powoda kosztéw, np. na leczenie, opieke czy rehabilitacje. Natomiast ,,utracone dochody” objete sa
dyspozycja art. 444 § 2 k.c., zgodnie z ktorym jezeli poszkodowany utracil catkowicie lub cze$ciowo zdolnosé do pracy
zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyty widoki powodzenia na przyszlo$é moze on zadac
od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty. Celem wskazanej regulacji jest naprawienie szkody
przyszlej wyrazajacej sie w wydatkach na zwiekszone potrzeby oraz w braku mozliwo$ci osiagniecia tych zarobkow i
korzyéci majatkowych, jakie poszkodowany moglby osiagnaé w przyszlosci, gdyby nie doznal uszkodzenia ciata lub
rozstroju zdrowia.

Zadanie powoda de facto dotyczy skapitalizowanej renty za okres od grudnia 2007r. do lutego 2012r. kiedy dochody
powoda byly nizsze w poréwnaniu do osigganych przed wypadkiem, jako nastepstwo tego zdarzenia.

Przed wypadkiem powo6d pracowat w (...) spolce jawnej w S.. Umowa zostala jednak wypowiedziana przez pracodawce
z uwagi na przeciwwskazania do pracy wymagajacej dlugiego stania lub chodzenia oraz dzwigania ciezaréw. Powdd
podal, ze zasadniczym skltadnikiem jego wynagrodzenia byla premia miesieczna uzalezniona od ilo$ci wykonanych
projektéw. Podniost takze, ze w listopadzie 2007r. otrzymal podwyzke pensji zasadniczej i §rednie miesieczne
wynagrodzenie z ostatnich trzech miesiecy przed wypadkiem wynosilo 2.828,62 zl. Powyzszg kwote powod odniost do
dochoddow uzyskiwanych w kolejnych latach (od grudnia 2007r. do lutego 2012r.), ustalonych na podstawie zlozonych
zeznan podatkowych.

Roszczenie powoda jest co do zasady stluszne. Z orzeczenia o stopniu niepelnosprawnos$ci wynika, ze zatrudnienie
moze nastapié tylko na stanowisku przystosowanym. Takze z opinii bieglego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii
S. D.wynika, ze nastepstwa wypadku skutkuja ograniczeniem w podjeciu zatrudnienia, powdd jest zdolny do
wykonywania pracy umyslowej, nie wymagajacej przemieszczania sie i utrzymywania dtugotrwalej pozycji stojacej
podczas pracy. Powod takze z tego powodu otrzymal wypowiedzenie z dotychczasowego zakladu pracy.

Natomiast co do wysokoSci zadania Sad uznal, ze usprawiedliwionym bedzie ustalenie wysoko$ci dochodu osigganego
przed wypadkiem réwniez na podstawie zeznania podatkowego za 2007r., jak to przyjal powod za kolejne lata,
poréwnujac z wynagrodzeniem miesiecznym otrzymywanym przed wypadkiem.

W tej sytuacji Sad ustalil, na podstawie zlozonych przez powoda zeznan podatkowych, iz doch6d powoda w 2007r.
wyniost 28.013,12 zl netto, czyli miesiecznie 2.334,42 z}. I ta kwota stanowita punkt odniesienia do ustalenia wysokoS$ci
renty za kolejne lata, w okresie wskazanym w pozwie, tj. od grudnia 2007r. do lutego 2012r.

W 2008r. dochdd roczny powoda wynidst 26.940,60 zl (2.245,05 zl miesiecznie). Stad réznica pomiedzy osiggnietym
dochodem, a wynagrodzeniem, jakie moglby uzyskaé pracujac w dotychczasowym zakladzie pracy wyniosta 89,37 zl.
Ale Sad nie jest obowiazany do zachowania drobiazgowej dokladnosci przy obliczaniu renty dlatego przyjat kwote 90,-
zl miesiecznie x 13 miesiecy (12 miesiecy 2008r. i grudzien 2007r.), co stanowi 1.170,-zk.

W 2009r. dochdéd wynioést 19.684,79 7zt (1.640,39 zt miesiecznie), réznica stanowi w przyblizeniu kwote 695 zt
miesiecznie x 12 miesiecy 2009r. = 8.340,-zL

W 2010r. dochéd wynidst 8.096,78 zt (674,73 zl miesiecznie), réznica stanowi w przyblizeniu kwote 1.660,- z}
miesiecznie X 12 miesiecy 2010r. = 19.920,-z}.

W 2011r. dochéd wynidst 26.303,25 zt (2.191,93 zI miesiecznie), réznica stanowi w przyblizeniu kwote 143,- zt
miesiecznie x 14 miesiecy (12 miesiecy 2011r. i styczen, luty 2012r.) = 2002,-z}.

W zwiazku z powyzszym Sad przyjal, ze nalezna powodowi skapitalizowana renta za okres dochodzony pozwem od
grudnia 2007r. do lutego 2012r. wyniosla lacznie 31.432,-z1 i na podstawie art. 4448 2 k.c. zasadzil od pozwanego na
rzecz powoda powyzsza kwote z ustawowymi odsetkami od nastepnego dnia po doreczeniu odpisu pozwu (ktory zostat
doreczony 29 czerwca 2012r., k.103), oddalajac powodztwo w pozostalej czeéci jako niezasadne.



Do powyzszej kwoty zasadzonej w pkt. IT wyroku Sad dodat takze koszty leczenia i rehabilitacji w kwocie 2.588,04 zl.
Powdd przedlozyl rachunki na zakup lekéw i sprzetu do rehabilitacji.

Z opinii bieglego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii S. D.wynika, ze przedlozone faktury sa zwigzane z leczeniem
powoda nastepstw wypadku. Biegly potwierdzit takze konieczno$é zabiegdw rehabilitacyjnych. Stanowisko bieglego
zostalo poparte dokumentacja medyczna, zlozona przez powoda do akt szkody, za$ konieczno$é zakupu sprzetu do
rehabilitacji wynika z za§wiadczenia lekarskiego z 30 maja 2008r., takze zlozonego do akt szkody. Wprawdzie pozwany
wyplacit powodowi kwote 144,51 zl, ale stanowila ona zwrot kosztow zakupu innych lekéw (co wynika z rachunkéw
przedlozonych ubezpieczycielowi), anizeli dochodzone w niniejszym procesie.

Stad taczna kwota skapitalizowanej renty i kosztow leczenia i rehabilitacji wyniosta 34.020,04 zl.

Sad uznal réwniez za uzasadnione zadanie zasgdzenia renty, ale w innej wysokos$ci anizeli zadal powdd. Z opinii
bieglego S. D. oraz dokumentacji lekarskiej wynika, ze uzasadnionym jest kontynuowanie rehabilitacji. Jednak z
zeznan powoda wynika, ze obecnie korzysta z rehabilitacji tylko w ramach Narodowego Funduszu Zdrowia w miejscu
zamieszkania, koszty leczenia, to leki przeciwbo6lowe, przeciwzapalne, opatrunki. Leki przeciwbdlowe kupuje raz na 3
miesiace, raz na rok zel ketanol. Nie wymaga opieki ze strony innych oséb.

Powod wnosil o zasadzenie renty w wysokosci po 1.400,-zt miesiecznie tytulem utraty mozliwosci zarobkowych
powoda oraz kosztéw leczenia, dojazdéw do placéwek medycznych i kosztéw opieki osoby trzeciej. Zadanie dotyczy
okresu od marca 2012r. (bowiem zasadzona kwota skapitalizowanej renty obejmowata okres do lutego 2012r.
wlacznie).

Z zeznanh powoda wynika, ze pracowal do konca 2013r. Dlatego za okres od 1 marca 2012r. do grudnia 2013r. Sad
ustalil wysoko$¢ renty na kwote 250,-z miesiecznie. W sklad tej sumy weszla kwota z tytulu ograniczonych mozliwosci
zarobkowych w wysokoSci 150,-z1, ustalona zgodnie z powyzszymi rozwazaniami tak jak za rok 2011r. (ok.143,-z1)
oraz 100,-zl na koszty leczenia, przy uwzglednieniu zeznan powoda (bezplatna rehabilitacja, leki raz na 3 miesigce).
Natomiast powo6d podal, Ze od stycznia 2014r. jest osoba bezrobotna, przebywa na zwolnieniu lekarskim i otrzymuje
co 3 tygodnie $wiadczenie w kwocie 700,-z1 netto. Majac zatem na uwadze uzyskiwane wynagrodzenie w ostatnim
zakladzie pracy 2.058,-z brutto (ok. 1.700,-zl netto) i zmniejszone koszty leczenia i rehabilitacji Sad na podstawie
art. 444 § 2 k.c. zasadzit od pozwanego na rzecz powoda rente za okres od 1 stycznia 2014r. w wysokoSci po 1.000,-
z} miesiecznie, platna do 10-ego kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w przypadku opoéZnienia w platnosci
ktorejkolwiek z rat, oddalajac powddztwo w pozostalej czesci jako niezasadne.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c., stosunkowo je rozdzielajac. Powod poniost koszty procesu
w kwocie 12.898,72 z} i wygral proces w 59,04% , za$§ pozwany poniost koszty w wysokosci 600,-z1 i wygral proces w
40,96%. Dlatego Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 7.369,64 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu.



