Sygn. akt II K 375/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 maja 2019 roku

Sad Rejonowy w Grajewie w 11 Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Andrzej Myslinski

Protokolant: Ewelina Kiler

w obecnosci Prokuratora Justyny Lukaszewicz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 26 lutego 2019 roku i 14 maja 2019 roku
sprawy

L. C.

urodz. (...) w P.

synaK.i1Z.zd. O.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 21 lipca 2018 r. w miejscowoéci W. pow. G. woj. (...), znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci 2,25 %o alkoholu w
badanej krwi, kierowal po drodze publicznej samochodem osobowym marki S. o nr rej. (...),

. oczynz art. 178a § 1 kk

1. Oskarzonego L. C. uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu czynu i za to na mocy art. 178a § 1 kk w zw.
z art. 34 § 11 1a pkt 1 Kk, art. 35 § 1 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin miesiecznie.

2. Na mocy art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym przez okres 3 (trzech) lat.

3. Na mocy art. 43a § 2 kk zasadza od oskarzonego L. C. Swiadczenie pieniezne w kwocie 5.000,- (pieciu tysiecy)
zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;.

4. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. S. kwote 504,- (pieciuset czterech) ztotych plus kwote podatku VAT
w wysokoSci 115,92 (stu pietnastu 92/100) zlotych tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu.

5. Zwalnia oskarzonego od oplaty sadowej i pozostalych kosztéw sadowych w sprawie obciazajac nimi Skarb Panstwa.
Sygn. akt II K 375/18
Na podstawie caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 21 lipca 2018 roku po drodze publicznej w miejscowosci W. gm. G. woj. (...) L. C. kierowal samochodem
osobowym marki S. o nr rej. (...). W wyniku zgloszenia o powyzszym dokonanym przez zone L. K. C. funkcjonariusze



policji z KPP w G. podjeli czynnosSci w celu zatrzymania powyzszego. Po wskazaniu przez K. C. (1) miejsca pobytu jej
meza funkcjonariusze policji zastali go w lesie w rejonie miejscowo$ci W.. Na miejscu E. C. siedzac w samochodzie
S. oblal sie jaka$ substancja, a nastepnie podpalil. Wskazani powyzej funkcjonariusze policji ugasili ogien, udzielili
pierwszej pomocy medycznej i wezwali karetke pogotowia.

Bedac w pogotowiu funkcjonariusze policji dokonali alcosensorem pomiaru stanu trzezwosci L. C., a nastepnie pobrali
krew do badania na zawartoé¢ alkoholu.

Jak wynika z protokolu uzycia alkosensora (k. 3) L. C. znajdowat sie w stanie nietrzezwosci: g. 23:10 0.95 mg/1-1
pomiar, 23:25 0,91 mg/1 - 2 pomiar.

W wyniku badania prébek pobranej krwi stwierdzono miedzy innymi zawarto$¢ 2,25 alkoholu etylowego we krwi L.
C. k. 16-17.

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony na podstawie zeznan §wiadkow K. C. (2) k. 99, 62-63, P. K. k. 107, 65, A. S.
k. 98-99, 13-14, E. J. k. 99, 10-11 oraz na podstawie protokolow badania stanu trzezwosci k. 3, sprawozdan z badan k.
16-17, 19-20, 22-23, sprawozdania sagdowo-lekarskiego z opinig k.52-54.

Oskarzony nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i odmoéwit skladania wyjasnien w sprawie.

Zdaniem Sadu nie przyznanie sie do winy oskarzonego nie zasluguja na uwzglednienie albowiem pozostaja w
sprzeczno$ci ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym.

E. J. podala, iz w dniu 21 lipca 2018 roku gdy byla u K. C. (1) przyjechal samochodem jej maz L. C. ktéry wszedt do
mieszkania. Jej zdaniem byl on wyraznie pijany i czu¢ bylo od niego silng won alkoholu, Doszlo pomiedzy matzonkami
do awantury po czym L. C. wsiadl do samochodu i odjechal.

A. S. zeznala, iz od K. C. (1) wiedzial, iz jej maz pije i jezdzi samochodem i na jej proébe miala daé jej zna¢ jak go
zobaczy. W dniu 21 lipca 2018 roku zobaczyla jak L. C. podjechal samochodem pod sklep. Po jego zachowaniu poznala,
iz jest on pijany.

Co prawda $wiadkowie na rozprawie w widoczny sposob nie chcieli obcigzaé oskarzonego to jednak podtrzymali
powyzsze zeznania.

P. K. i K. C. (2) podali, iz w oparciu o zgloszenie zony oskarzonego, iz on jezdzi pod wplywem alkoholu podjeli
interwencje. Wedlug zglaszajacej L. C. pil od tygodnia i jezdzil samochodem marki S.. Obecnie zas po awanturze
odjechal i wskazala ona miejsce gdzie znajdowal sie maz i samocho6d. Po udaniu sie we wskazane miejsce zastali L. C.
ktory oblal sie jaka$ substancja i podpalil. Policjanci ugasili ptomienie i wezwali karetke pogotowia. Przeprowadzona
kontrola stanu trzezwos$ci wykazala, iz L. C. znajduje sie w stanie nietrzezwo$ci.

Ponadto P. K. dodala, iz co prawda oskarzony kilkakrotnie zmieniat wersje wydarzen ale przyznal sie iz to on kierowat
samochodem.

Tak wiec po tym jak L. C. byl widziany przez E. J. i A. S. w stanie nietrzezwos$ci w dalszym ciggu kierowat samochodem

Zdaniem Sadu brak jest jakichkolwiek zastrzezen co do wiarygodno$ci zeznan powyzszych Swiadkow i ze wzgledu na
powyzsze nalezalo je uznaé za w pelni wiarygodne.

Ponadto z protokolu uzycia alkosensora (k. 3) wynika, iz L. C. znajdowal sie w stanie nietrzezwoSci, a w trakcie
wykonywania tych badan potwierdzil spozywanie alkoholu.

Wyniki z badan pobranych probek krwi wykazaly zawartosé alkoholu w krwi oskarzonego k. 16-17,19-20,22-23. Ze
sprawozdania sadowo-lekarskiego wynika, iz w czasie badan oskarzony znajdowal sie w fazie eliminacji alkoholu, a



szacowane stezenie na godzine 16 moglo sie wahaé w granicach od 3 do 3,65 promila i stopniowa spadalo, osiggajac
okolo godziny 17 warto$¢ od 2,9 do 3,55 promila.

Powyzsze dowody korespondujg ze sobg i tworza logiczna cato$é zgodng z powyzej ustalonym stanem faktycznym.

Zdaniem Sadu oskarzony ze wzgledu na przewidywane konsekwencje prawne czynu ktorego sie dopuscit nie przyznat
sie do popelnienia zarzucanego mu czynu.

W Swietle tak jednoznacznych powyzej przedstawionych dowodow i zasad doswiadczenia zyciowego Zdaniem Sadu
mozna stwierdzié, iz wina oskarzonego sa nie budzi jakichkolwiek watpliwosci.

Dlatego zdaniem Sadu rzeczywisto$é wygladala, jak w powyzej ustalonym stanie faktycznym, a czyn popelniony przez
oskarzonego stanowi przestepstwo okre$lone w art. 178a § 1 kk.

Strona przedmiotowa czynu sankcjonowanego w art. 178a § 1 kk polega na tym, ze sprawca, znajdujgc sie w stanie
nietrzezwosci (jak w niniejszej sprawie) lub pod wplywem érodka odurzajacego prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu
ladowym, wodnym lub powietrznym.

Prowadzenie pojazdu to wykonywanie czynno$ci zwiazanych bezposrednio z ruchem danego pojazdu.
Zgodnie z art. 115 § 16 kk stan nietrzezwosci w rozumieniu tego kodeksu zachodzi, gdy:

1) zawarto$¢ alkoholu we krwi przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$c lub

2) zawarto$¢ alkoholu w 1 dm® wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia
przekraczajacego te wartos$¢.

Pojazd mechaniczny w ruchu ladowym to kazdy pojazd drogowy czy szynowy napedzany umieszczonym w nim
silnikiem, jak r6wniez maszyna samobiezna i motorower oraz pojazd szynowy.

Ruchem lgdowym jest nie tylko ruch na drogach publicznych, w strefach zamieszkania, lecz takze ruch w miejscach
dostepnych dla powszechnego uzytku.

W $wietle powyzszego kwalifikacje powyzszego czynu nalezalo uznac za wlasciwa.
Przy wymiarze kary Sad kierowat sie dyrektywami okre$lonymi w art. 53 kk.

Jako okoliczno$¢ obciazajaca przyjeto wysoki stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu, nagminno$ci czynow
tego rodzaju przy uwzglednieniu wysokiego stopnia nietrzezwoSci oskarzonego w trakcie kierowania pojazdem
mechanicznym.

Jako okoliczno$¢ obciazajaca przyjeto wezesniejsza karalno$¢ oskarzonego. Uwzgledniajac okoliczno$ci podmiotowe
i przedmiotowe Sad wymierzyt oskarzonemu kare 1 roku ograniczenia wolnoéci z obowiazkiem wykonywania
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie.

Zdaniem Sadu powyzsza kara spelnia cele zapobiegawcze i wychowawcze w stosunku do oskarzonego, a takze potrzeby
w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa przy uwzglednieniu nagminnos$ci przestepstw tego
rodzaju.

Na mocy art. 42 § 2 kk orzeczono wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym przez okres 3 lat .

Przy wymiarze tegoz $§rodka karnego Sad wzigl pod uwage wysoki stopien nietrzezwos$ci oskarzonego.



Na mocy art. 43a § 2 kk zasadzono od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej $§wiadczenie w kwocie 5.000 zlotych.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu postanowiono na mocy § 17 ust. 2 pkt. 3 i § 20 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku (Dz. U. z 2016 1. poz. 1714)

Ze wzgledu na sytuacje majatkowa oskarzonego Sad zwolnil go od oplaty sadowej i kosztéw -624 § 1 kpk.



