Sygn. akt IT K 167/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 pazdziernika 2018 roku

Sad Rejonowy w Grajewie w 11 Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Aneta Fraczek
Protokolant: Piotr Gosiewski

w obecnosci Prokuratora Jozefa Iwanskiego

po rozpoznaniu dnia 19.10.2018 roku na rozprawie
sprawy

L.S.

urodz. (...) w G.

synaL.iJ.zd. W.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 4 marca 2018 r. na ul. (...) w G. woj. (...) znajdujgc sie w stanie nietrzezZwosci o stezeniu 1,08 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu kierowal samochodem marki C. o nr rej. (...) po drodze publicznej, bedac wczeéniej
prawomocnie skazanym za przestepstwo okre§lone w art. 178a § 1 kk, wyrokiem Sadu Rejonowego w (...) sygn. akt
MMK(..),

tj. o przestepstwo okreslone w art. 178a § 4 kk

1. Oskarzonego L. S. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 178a § 4 kk skazuje
go na kare 4 /czterech/ miesiecy pozbawienia wolno$ci.

2. Na podstawie art. 69 § 1, 21 4 kk, art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawiesza na okres 2 /dwoch/ lat proby, za$ na podstawie art. 72 § 1 pkt 5 kk zobowigzuje oskarzonego w
okresie proby do powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu.

3. Na podstawie art. 43a § 2 kk orzeka wobec oskarzonego L. S. §wiadczenie pieniezne w kwocie (...),- /dziesieciu
tysiecy/ zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;.

4. Na podstawie art. 42 § 3 kk orzeka wobec oskarzonego L. S. Srodek karny w postaci dozywotniego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym.

5. Na podstawie art. 63 § 4 kk na poczet orzeczonego wobec oskarzonego Srodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym zalicza okres zatrzymania prawa jazdy od dnia
04.04.2018 roku.

6. Na podstawie art. 43b kk orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci podania tresci niniejszego wyroku do
publicznej wiadomoSci poprzez wywieszenie odpisu wyroku na tablicy ogloszen w Urzedzie Miasta w G. przez okres
2 /dwoch/ tygodni.



7. Zwalnia oskarzonego od oplaty sadowej i pozostalych kosztéw sadowych w sprawie obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT K 167/18

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztattu materiatu dowodowego w sprawie Saqd ustalil nastepujgcy stan
Jaktyczny:

W dniu 4 kwietnia 2018 roku L. S. udal sie do swojego kolegi B. S. zamieszkalego w G. na ul. (...), aby dopelnié
formalnoéci zwiazanych ze sprzedaza samochodu. W trakcie pobytu w domu B. S. obaj zaczeli spozywa¢ alkohol.
Wypili po dwa piwa a potem po6l litra wodki. Wychodzac od B. L. A. S. postanowit pojecha¢ samochodem do swojego
miejsca zamieszkania. Po wyjechaniu z podworka pojechal ulica (...), ul. (...), ul. (...), ul. (...) a nastepnie skrecil w droge
osiedlowa. Mijajac blok nr g9 na Osiedlu (...) kierowanym samochodem C. o nr rej. (...) przetarl zderzak zaparkowanego
tam samochodu R. o nr rej. (...). Po zaparkowaniu podszedt do niego wlasciciel uszkodzonego samochodu M. P..
Mezczyzni nie mgli sie porozumiec¢ co do wysokoéci szkody wyrzadzonej dzialaniem L. S., wiec we dwoch samochodem
M. P. udali sie do blacharza, ktory ocenil wysokoéé szkody na 800 zl. L. S. nie chcial uiScié¢ tej kwoty ani napisaé
o$wiadczenia, ze jest winien szkody na kwote 800z}, wiec M. P. kazal Zonie zadzwonic na Policje. W trakcie wyjasniania
okoliczno$ci powstania szkody L. S. przyznal policjantom, ze przed kolizja spozywat alkohol.

Okazalo sie, ze L. S. mial w dniu 04.04.2018 roku o godz. 17:06 stezenie alkoholu w wydychanym powietrzu na
poziomie 1,08 mg/], o godz. 17:08 — na poziomie 1,09 mg/l, o godz. 17:41 — na poziomie 1,12 mg/l, o godz. 18:10 —
na poziomie 1,11 mg/1.

W trakcie postepowania przygotowawczego okazalo sie takze, ze L. S. byl juz karany za przestepstwo z art. 178 a § 1
kk. Wyrokiem Sadu Rejonowego w (...) 03.11.2010 roku, wydanym w sprawie II K (...) skazano go za przestepstwo
z art. 178 a § 1 kk na kare grzywny w wymiarze 40 stawek dziennych okreslajac wymiar jednej stawki dziennej
grzywny za rownowazny kwocie 20 zlotych. Zarazem wskazanym wyrokiem orzeczono mu Srodek karny w postaci
zakazu kierowania wszelkimi pojazdami mechanicznymi w ruchu ladowym przez okres 1 roku, z zaliczeniem na jego
poczet okresu zatrzymania prawa jazdy od dnia 20.09.2010 roku. Orzeczono od niego §wiadczenie pieniezne na rzecz
Fundacji (...) przy Oddziale (...) Szpitala w E. (...) w wysokos$ci 100 zlotych. Wyrok ten uprawomocnit sie w dniu
12.11.2010 roku.

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie nastepujqgcych dowodoéow:
1) wyjaénien oskarzonego k. 81 — 81 odw, 24-26, 52-53,

2) zeznan $wiadkow:

a) M.P.k. 3-4,

b) D.S.k18-19,

¢) B.S.k.30-31,

3) protokotu ogledzin samochodu R. o nr rej. (...) k. 7-8, 16,

4) protokotu ogledzin samochodu C. o nr rej. (...) k. 9-10,

5) protokotu badania stanu trzezwoéci k. 11,

6) notatki urzedowej dot. szkody parkingowej k. 14,

7) karty karnej k. 46-47, 75,



8) z akt sprawy SR w (...) IT K(...): wyroku k. 44.

L. S. bedac stuchany jako oskarzony przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu oraz odméwil sktadania
wyjaénien w sprawie (k. 81-81 odw).

Wobec powyzszego ujawniono jego wyjasnienia z postepowania przygotowawczego z k. 24-26, 52-53. Stuchany w
trakcie dochodzenia oskarzony przyznawal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu oraz zlozyl wyjaénienia w
sprawie, zgodne z ustalonym stanem faktycznym.

Po ujawnieniu powyzszych wyjasnien oskarzony potwierdzil je jako zgodne z prawda.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wyjaénienia przyznajacego sie do winy oskarzonego znalazly odzwierciedlenie w pozostalym zgromadzonym w
sprawie materiale dowodowym.

Znalazly one odzwierciedlenie w zeznaniach B. S. potwierdzajacego, ze w dniu 17.04.2018 roku sporzadzono
umowe kupna — sprzedazy samochodu C. o nr rej. (...), ktorym to samochodem wczeéniej kierowal L. S. i ktory
to samochod zostal zatrzymany w zwigzku z postepowaniem przygotowawczym (por. takze kopie umowy
sprzedazy samochodu k. 33). Samochéd ten zostal zwrdcony B. S. (por. tresé pokwitowania k. 35).

Wyjasnienia oskarzonego koresponduja réwniez z zeznaniami M. P., czyli kierowcy samochodu R. o nr rej.
(...), uszkodzonego przez oskarzonego. Swiadek potwierdzil, ze po powzieciu wiadomosci o uszkodzeniu swojego
samochodu spotkal sie z oskarzonym, ktory poczatkowo zaprzeczyl uszkodzeniu pojazdu, aby — po uslyszeniu, ze sg
Swiadkowie — przyzna¢ sie do tego. Wraz z M. P. oskarzony pojechal do warsztatu lakiernika, ktéry ocenil koszty
naprawy uszkodzonego zderzaka na kwote 800 zl. Po tym jak oskarzony nie zgodzil sie zaplaci¢ za uszkodzenia, a
takze nie zgodzil sie napisa¢ o§wiadczenia, w ktorym przyznawal sie do uszkodzenia pojazdu, M. P. zazadal od zony,
aby wezwala Policje. Po przyjezdzie policjantow M. P. i oskarzony okazywali im swoje pojazdy. M. P. nie wiedzial przy
tym, czy oskarzony byl pijany, gdyz zdenerwowany jego zachowaniem nie zwracal na to uwagi.

Wreszcie, wyjaénienia oskarzonego znalazly odzwierciedlenie w zeznaniach D. S., czyli funkcjonariuszki Policji, ktéra
zostala skierowana celem wyjaénienia okolicznoéci uszkodzenia pojazdu M. P.. W trakcie wyjasnienia okolicznoSci
zajécia oskarzony przyznal policjantom, ze przed kolizja spozywal alkohol u kolegi. W zwigzku z tym sprawdzono
jego stan trzezwosSci i ustalono, ze oskarzony znajdowal sie w stanie nietrzezwos$ci. W trakcie czynno$ci oskarzony
potwierdzal, ze spozywal alkohol przed kolizja. Dopiero po powiadomieniu go, ze zostanie zatrzymany do wyja$nienia
L. S. zaczat zmieni¢ swoja wersje wydarzen.

Zeznania D. S. znalazly odzwierciedlenie w treSci notatki urzedowej z przeprowadzonej interwencji
dotyczqgcej szkody parkingowej (k.14), a takze dowodach w postaci protokotu ogledzin samochodu R. o
nrrej. (...) k. 7-8, 16, protokotu ogledzin samochodu C. o nr rej. (...) k. 9-10.

W ocenie Sadu zeznania powyzszych $wiadkoéw oraz potwierdzajace je, wyzej wskazane dowody, zastuguja na
obdarzenie ich wiarg. Zaden ze §wiadkéw nie widzial, jak oskarzony kierowal pojazdem mechanicznym w stanie
nietrzezwo$ci. Nie maja zadnego powodu, aby sklada¢ zeznania na niekorzy$c¢ oskarzonego. Nawet M. P., ktory zostal
poszkodowany dzialaniami L. S. podkreslal, ze z powodu zdenerwowania nie zwrocil uwagi na to, czy oskarzony
znajdowal sie pod wplywem alkoholu. D. S. takze nie widziala, jak oskarzony kierowal pojazdem. To z jego wypowiedzi
powziela wiedze o tym, ze oskarzony spozywal alkohol zanim kierowal samochodem.

Jak wynika z protokotu badania stanu trzezwosci (k. 11) przeprowadzone badanie L. S. pozwolilo na ustalenie,
ze w dniu 04.04.2018 roku o godz. 17:06 mial stezenie alkoholu w wydychanym powietrzu na poziomie 1,08 mg/l1, o
godz. 17:08 — na poziomie 1,09 mg/1, o godz. 17:41 — na poziomie 1,12 mg/l, o godz. 18:10 — na poziomie 1,11 mg/1.



W trakcie postepowania przygotowawczego okazalo sie, ze L. S. byl juz karany z art. 178 a § 1 kk. Wyrokiem Sadu
Rejonowego w (...) 03.11.2010 roku, wydanym w sprawie II K (...), skazano go za przestepstwo z art. 178 a § 1 kk na
kare grzywny w wymiarze 40 stawek dziennych okreslajac wymiar jednej stawki dziennej grzywny za rdwnowazny
kwocie 20 zlotych. Zarazem wskazanym wyrokiem orzeczono mu Srodek karny w postaci zakazu kierowania wszelkimi
pojazdami mechanicznymi w ruchu ladowym przez okres 1 roku, z zaliczeniem na jego poczet okresu zatrzymania
prawa jazdy od dnia 20.09.2010 roku. Orzeczono od niego §wiadczenie pieniezne na rzecz Fundacji (...) przy Oddziale
(...) Szpitala w E. (...) w wysoko$ci 100 zlotych. Wyrok ten uprawomocnil sie w dniu 12.11.2010 roku (por. tresé
wyroku k. 44 akt sprawy Sqdu Rejonowego w (...) I K (...), tresé karty karnej k. 46-47, 75).

Powyzej wskazany i omdOwiony material dowodowy jest kompletny i nie wymaga uzupelnienia. Pozwolil na przypisanie
L. S. popelienia czynu polegajacego na tym, ze w dniu 4 marca 2018 r. na ul. (...) w G. woj. (...) znajdujac sie w stanie
nietrzezZwosci o stezeniu 1,08 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu kierowal samochodem marki C. o nr rej. (...) po
drodze publicznej, bedac wezeéniej prawomocnie skazanym za przestepstwo okre$lone w art. 178a § 1 kk, wyrokiem
Sadu Rejonowego w (...) sygn. akt IT K (...). Czyn oskarzonego wyczerpuje znamiona okreSlone w art. 178 a § 4 kk.

Przy wymiarze kary i $Srodkow karnych dla oskarzonego Saqd kierowatl sie dyrektywami wymiaru
kary oraz srodkéw karnych okreslonymi w art. 53 § 11 2 kk, art. 58 § 1 kk i art. 56 kk.

Jako okoliczno$¢ obciazajaca oskarzonego Sad przyjal wysoki stopien spotecznej szkodliwos$ci czynu przypisanego z
uwagi na stopien opilstwa oskarzonego, ktory kierowal pojazdem mechanicznym w stanie, ktéry nie pozwalal mu
na odpowiednie kontrolowanie sytuacji na drodze i reagowanie na ewentualne zagrozenia. W ocenie Sadu o fakcie,
ze oskarzony nie panowat nad swoimi dzialaniami §wiadczy to, ze doprowadzil kolizji na parkingu. Okolicznoécia
obcigzajacg jest takze uprzednia karalno$é sadowa oskarzonego za przestepstwo p-ko bezpieczenstwu w komunikacji
(k. 46-47, 75). Okolicznoscia tagodzaca jest to, ze oskarzony przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu
mimo, ze nie bylo naocznego $§wiadka kierowania przez niego pojazdem w ruchu ladowym w stanie nietrzeZwosci.

Biorgc pod uwage powyzsze okoliczno$ci Sad stanal na stanowisku, ze karg, ktora odniesie swoj skutek w zakresie
spotecznego oddzialywania, jak réwniez swoj skutek wychowawczy wobec L. S., bedzie kara 4 miesiecy pozbawienia
wolnoéci. Zdaniem Sadu w sprawie oskarzonego zachodzi szczegélny wypadek, o jakim mowa w art. 69 § 4 KKk,
pozwalajacy na warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnosci. L. S. ma juz 62 lata, poza wejSciem
w konflikt z prawem w 2010 roku nie popelnial przestepstw. Dlatego tez Sad stanal na stanowisku, ze pomimo
zawieszenia wykonania kary oskarzony nie wejdzie ponownie w konflikt z prawem i wykonanie orzeczonej kary
warunkowo zawieszono na okres 2 dwoch lat proby z jednoczesnym zobowiazanemu oskarzonego, aby w okresie proby
powstrzymywal sie od naduzywania alkoholu.

Na podstawie art. 43a § 2 kk orzeczono od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej Swiadczenie pieniezne w kwocie 10.000z}. Orzeczenie $rodka karnego w najnizszym mozliwym
wymiarze jest uzasadnione z uwagi na warunki majatkowe oskarzonego, ktory jest rencista, utrzymuje sie z renty w
wys. 954 zl brutto, zas z majatku ma mieszkanie (k. 81, 80). Posiadany samochéd zbyl w dniu 17.04.2018 roku.

Na podstawie art. 42 § 3 kk Sad orzek! oskarzonemu $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych dozywotnio. Na podstawie art. 63 § 4 kk na poczet orzeczonego wobec oskarzonego $§rodka karnego
w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym zaliczono okres zatrzymania
prawa jazdy od dnia 04.04.2018 roku (por. takze tresé¢ informacji ze starostwa powiatowego k. 50).

Na podstawie art. 43b kk orzeczono wobec oskarzonego $§rodek karny w postaci podania treéci niniejszego wyroku do
publicznej wiadomoSci poprzez wywieszenie odpisu wyroku na tablicy ogloszen w Urzedzie Miasta w G. przez okres
2 tygodni.



O kosztach sadowych i oplacie sadowej, orzeczono w mys$l art.624 § 1 kpk, i art. 17 ust.1 ustawy z dn.23.06.1973r.
o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1973r. Nr 49, poz.223 ze zm.), gdyz oskarzony poza mieszkaniem nie ma
innego majatku, jest rencista, uzyskuje $§wiadczenie rentowe w wysokoS$ci 954 zl brutto.

Nie beda omawiane jako niemajace znaczenia dla ustalenia stanu faktycznego oraz wymiaru kary dowody w
postaci: zaswiadczenia z centralnej bazy danych systemu informatycznego prokuratury k. 48-49, z akt sprawy Sadu
Rejonowego w (...) w sprawie II K (...) w postaci: zarzadzenia wykonania wyroku k. 47, wezwania do zaplaty
Swiadczenia pienieznego k. 50, z akt wykonawczych sprawy II K (...) zawiadomienia o wykonaniu kary grzywny, karty
dluznika.



