Sygn. akt IT K 432/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2019 roku

Sad Rejonowy w Grajewie 11 Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczqcy: SSR Andrzej Myslinski

Protokolant: Ewelina Kiler

w obecnosci Prokuratora Anny Sylwii Zimnoch

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 19 marca 2018 roku, 08 maja 2018 roku, 13 listopada 2018 roku, 31 stycznia
2019 roku i 11 kwietnia 2019 roku

sprawy
1. M. M. (1)

urodz. (...) w G.
synaM.il. zd. G.

2. K. W.

urodz. (...) w G.
synaZ.iB.zd.S.
oskarzonych o to, ze:

W dniu 27 czerwca 2016 roku na ul. (...) w G. wojewddztwa (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu zabrali w celu
przywlaszczenia z kieszeni spodenek P. S. pienigdze w kwocie nie mniejszej niz1500 zlotych, 200 euro wartosci nie
mniejszej niz 880 zlotych oraz telefon komoérkowy N. (...) wartoéci 100 zlotych, tj. pieniadze i przedmioty lacznej
wartosci okolo 2480 zlotych, dzialajac na szkode wyzej wymienionego pokrzywdzonego,

y.oczynzart. 278 § 1 kk

1. Oskarzonych: M. M. (1) i K. W. uznaje za winnych popelnienia zarzucanego im czynu i za to na mocy art. 278 § 1
kk skazuje ich na kary po 10 (dziesie¢) miesiecy pozbawienia wolnoéci.

2. Na mocy art. 46 § 1 kk orzeka solidarnie od oskarzonych: M. M. (1) i K. W. obowiazek naprawienia w calosci szkody
wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego P. S. kwoty 2.480,- (dwoch tysiecy czterystu
osiemdziesieciu 00/100) zlotych.

3. Zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. M. C. kwote 672,- (szeSciuset siedemdziesieciu dwoch 00/100) zlotych
plus kwote podatku VAT w wysokoéci 154,56 (stu piecdziesieciu czterech 56/100) zlotych tytulem zwrotu kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu K. W. z urzedu.

4. Zwalnia oskarzonych: M. M. (1) i K. W. od oplat sadowych i pozostalych kosztéw sadowych w sprawie obciazajac
nimi Skarb Panstwa.



Sygn. akt IT K 432/16

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 27 czerwca 2016 roku okolo godziny 2 po wezeéniejszym spozywaniu alkoholu P. S. szed} od strony centrum
miasta w rejon skrzyzowania z ulicg (...). Za nim szli M. M. (1) i K. W. ktérzy widzac stan nietrzeZwosci idacego przed
nimi mezczyzny postanowili dokonaé kradziezy na jego szkode. Po wejéciu P. S. wulice (...) M. i K. W. podeszli do niego
i dzialajac wspoélnie i w porozumieniu oraz wykorzystujac stan nietrzezwosci P. S. zabrali z kieszeni jego spodenek
pienigdze w kwocie nie mniejszej niz 1500 zlotych, 200 euro wartoSci nie mniejszej niz 880 zlotych oraz telefon
komorkowy N. (...) wartoSci 100 zlotych, tj. pieniadze i przedmioty lacznej wartosSci okolo 2480 zlotych na szkode P. S..

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie: zeznan $wiadkéw P. S. k. 318, 4-5, 14-15, B. K. k. 290, 8-10, M.
R. k. 382-383, 48-49, A. J. k. 290, 179-180, P. K. (1) k. 290, 184-185, 422-423, M. S. (1) k. 382, 422, R. P. k. 406,
a ponadto na podstawie tablicy pogladowej k. 12-13, 178, protokotu zatrzymania plytki k. 33-35, plytki CD k. 36,
protokolu odtworzenia zapisu k. 40-41, notatek urzedowych k. 42, 55.

Oskarzony M. M. (1) nie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu i zaréwno przed Sadem jak i w
postepowaniu przygotowawczym odmoéwil sktadania wyjaénien w sprawie.

Podobnie oskarzony K. W. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu i odmoéwit skladania wyjasnien w sprawie.
Podal jedynie, iz zna M. M. (1), ale w czerwcu 2016 roku nie byt w G.. Nastepnie stwierdzil, iz z funkcjonariuszami A.
J.1K. w okresie ostatnich 10 lat nie mial kontaktu.

Zdaniem Sadu wyja$nienia oskarzonych nie zastluguja na uwzglednienie ze wzgledu na sprzeczno$¢ ich z zebranym w
sprawie materialem dowodowym w tym zwlaszcza zeznaniami P. S., B. K.,, M. R, A. J., P. K. (2), M. S. (1) oraz trescia
nagrania plytki CD k. 36.

Pokrzywdzony P. S. zeznal, iz gdy szedl w dniu 277 czerwca 2016 roku okoto godziny 2 ulica (...) podeszlo do niego dwoch
mezczyzn ktdrzy wykorzystujac jego stan upojenia alkoholowego dokonali kradziezy pieniedzy w kwocie minimum
1500 zl, 200 euro i telefonu komoérkowego N. (...) wartoéci 100 zlotych wyjmujac te rzeczy z bocznej kieszeni jego
spodenek. W dniu 29 czerwca 2016 roku poszed} wraz ze znajomg B. K. do lecznicy weterynaryjnej gdzie pokazano
im monitoring zewnetrzny. Na nagraniu wida¢ bylo jak przechodzi obok tej lecznicy, a za nim idzie dwoch mezczyzn
ktorzy go okradli. B. K. rozpoznala jednego z nich jako M. M. (1). P6Zniej B. spotkala sie z tym mezczyzng i on przyznat
sie do tej kradziezy i prosil aby nie i$¢ z tym na policje gdyz on zwrdci pieniadze. Gdy M. nie skontaktowal sie z nim
zglosil sprawe na policje.

B. K. podala, iz na nagraniu odtworzonym w lecznicy wéréd dwoch idacych mezezyzn ktorzy pdzniej dokonali kradziezy
na szkode P. S. rozpoznala znanego jej M. M. (1). P6Zniej rozmawiala na temat tej kradziezy z M. M. (1) ktory przyznatl
sie do dokonania tego czynu i w obecno$ci M. R. prosil aby nie i§¢ z tym na policje gdyz on do soboty 2 lipca to co
zostalo odniesie i w ratach zwrdci reszte pieniedzy. Zadzwonila do P. S. i ten zgodzil sie na to.

Powyzsze zeznania $wiadkow znajduja potwierdzenie w zeznaniach M. R.. Co prawda na rozprawie M. R. zmienil tre$¢
swoich zeznan ale majac na uwadze zeznania przeshuchujacego go funkcjonariusza policji R. P. zmiana ta nie zastuguje
na uwzglednienie i wynikala niewatpliwie z faktu, iz ich tre$¢ obcigzala jego kolege M. M. (1).

Zwrbcié nalezy uwage, iz zeznania P. S., a zwlaszcza B. K. zasluguja na uwzglednienie albowiem nie mieli oni zadnych
podstaw aby niezgodnie z rzeczywisto$cia obcigzaé oskarzonego M. M. (1), ktéry dodatkowo byt kolege zmarlego syna
B. K..



A.J. funkcjonariusz policji zeznal, iz rozpoznal na nagraniu z monitoringu zamontowanego przy budynku weterynarii
idacych dwoch mezezyzn - wyzszego M. M. (1) i nizszego K. W.. Podal, iz K. W. rozpoznat po charakterystycznym
sposobie poruszania sie. Podal, iz wecze$niej mial z nimi kontakt stuzbowy.

Podobnie zeznat co do rozpoznania oskarzonych funkcjonariusz policji P. K. (2).
Powyzsze zeznania znajduja dalsze potwierdzenie w zeznaniach M. S. (1)

Okolicznos$ci dotyczace czasu i miejsca rozpoznania oskarzonych przez powyzszych funkcjonariusz policji zostaly
stosownie do uplywu znacznego okresu czasu pomiedzy tymi czynno$ciami a zlozonymi przed Sadem powyzszymi
zeznaniami wyjaénione w zeznaniach M. S. (2) i P. K. (2) k. 423.

Zwrdcié nalezy, iz co prawda nie mieli oni z tymi oskarzonymi w ostatnim okresie czasu kontaktu, ale byli oni im znani
z wezedniejszych czynnosci co znajduje potwierdzenie w ich kartach karalnosci.

Powyzsze takze wskazuje, iz trudno uzna¢ aby mieli w stosunku do oskarzonych jakiekolwiek podstawy do
niezgodnego z rzeczywistoscia ich obcigzania.

Zdaniem Sadu po odtworzeniu plytki CD k. 36 na rozprawie rozpoznanie na tymze nagraniu obu oskarzonych w tym
K. W. przez funkcjonariuszy policji znajduje pelne potwierdzenie w tresci nagrania.

Zwrbcié nalezy uwage na wyjasnienia K. W., iz znaja sie z M. M. (1) i w stosunku do ich obu toczylo sie postepowanie
w sprawie rozboju dokonanego w W..

Zdaniem Sadu powyzej opisane dowody zasluguja na obdarzenie ich wiara i s one spdjne, logiczne oraz wzajemnie
koresponduja ze soba tworzac wewnetrzng calo$é.

Dlatego w $wietle tak jednoznacznych powyzej przedstawionych dowodow i zasad do§wiadczenia zyciowego Zdaniem
Sadu mozna stwierdzi¢, iz wyja$nienia oskarzonych sa niezgodne z rzeczywistoécig i skladane byly jedynie w celu
unikniecia odpowiedzialnoéci prawne;.

Dlatego zdaniem Sadu rzeczywisto$¢ wygladala, jak w powyzej ustalonym stanie faktycznym, a czyn popeliony przez
oskarzonych stanowi przestepstwo okreslone w art. 278 § 1 kk.

Przedmiotem wykonawczym kradziezy z art. 278 § 1 kk jest cudza rzecz ruchoma, czyli rzecz, ktéra sprawca nie ma
prawa rozporzadza¢ i kt6ra to obejmuje we wtadanie wbrew woli jej wlasciciela lub innej uprawnionej osoby. Kradziez
jest wiec czynem, ktéry z uwagi na zamiar sprawcy polega wlaénie na trwalym pozbawieniu mozliwosci korzystania
z wlasnej rzeczy przez pokrzywdzonego.

Majac powyzsze na uwadze nalezalo uzna¢ kwalifikacje czynu popelnionego przez oskarzonych z art. w art. 278 § 1
kk za wlaéciwa.

Przy wymiarze kary Sad kierowat sie dyrektywami okre$lonymi w art. 53 kk.

Zdaniem Sadu stopien spotecznej szkodliwoéci czynu zarzucanego oskarzonym jest znaczny zwlaszcza przy
nagminno$ci podobnych czynow.

Jako okoliczno$¢ obcigzajaca przyjeto wielokrotng karalno§¢ oskarzonych w tym za podobne czyny. OkolicznoSci
lagodzacych nie stwierdzono.

Majac powyzsze na uwadze Sad wymierzyl obu oskarzonym kary po 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci.



Zdaniem Sadu powyzsza kara spekia cele zapobiegawcze i wychowawcze w stosunku do oskarzonych, a takze potrzeby
w zakresie ksztaltowania SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa przy uwzglednieniu nagminnosci przestepstw tego
rodzaju.

Na mocy art. 46 § 1 kk orzeczono solidarnie wobec obu oskarzonych obowigzek naprawienia w caloéci szkody
wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego kwoty 2.480 zlotych.

Z. od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu kwote 672 zl plus kwote podatku VAT tytulem zwrotu kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu - § 4, § 17 ust. 2 pkt 3, § 20 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu z dnia 03.10.2016 r.

Ze wzgledu sytuacje majatkowa zwolniono oskarzonych od oplaty sadowej i kosztow sadowych- art. 624 1 kpk.



