Sygn. akt II K 475/21 Zambréow, 24 maja 2022 roku

1.1. WYROKLACZNY

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

1.1.1.Sqd Rejonowy w Zambrowie w II Wydziale Karnym w skladzie:
1.1.1.1Przewodniczqcy Sedzia Anna hwanowska

Protokolant Renata Konert

przy udziale Prokuratora Przemystawa Tyla

po rozpoznaniu na rozprawie dnia 26 kwietnia 2022r., 24 maja 2022r.

sprawy E. S. (1), urodz. (...) w O., syna J.i1A.,zd. U.

skazanego prawomocnymi wyrokamai:

1. Sadu Rejonowego w Ostrowi Mazowiecka dnia 22 lutego 2016r. w sprawie II K 427/15 za przestepstwo z art. 158 §
1 kk popelnione w dniu 06 czerwca 2015r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosSci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 3 lat tytulem proby, oddano pod dozér kuratora, zasadzono zado$céuczynienie, zasadzono koszty
i oplaty, postanowieniem Sadu Rejonowego w Ostrowi Mazowieckiej z dnia 05 lutego 2018r. zarzadzono wykonanie
warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci, objety wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Ostrotece z dnia
21 maja 2018r. w sprawie 11 K109/18;

2. Sadu Rejonowego w Ostrowi Mazowieckiej z dnia 27 lutego 2017r. w sprawie II K 30/17 za przestepstwo z art.
178a § 1 kk popelnione w dniu 03 maja 2016r. na kare grzywny w wysokoéci 150 stawek dziennych po 10 zlotych
kazda, orzeczono §wiadczenie pieniezne, orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu
ladowym na okres 3 lat, zasadzono koszty i oplaty;

3. Sadu Rejonowego w Ostrowi Mazowieckiej z dnia 27 listopada 2017r. w sprawie II K 482/17 za przestepstwa
z art. 178a § 4 kk popelnione w dniu 25 lipca 2017r. oraz w dniu 05 sierpnia 2017r. na podstawie art. 91 § 1 kk
na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, za przestepstwo z art. 288 § 1 kk popelnione w dniu 25 lipca 2017r. na kare
4 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci, wymierzono kare laczng 1 roku pozbawienia wolnoéci, orzeczono Srodek karny
w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio, orzeczono $wiadczenie pieniezne,
zwolniono od ponoszenia kosztoéw i oplat sadowych, objety wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Ostrolece z dnia
21 maja 2018r. w sprawie 11 K109/18;

4. Sadu Rejonowego w Ostrowi Mazowieckiej z dnia 08 lutego 2018r. w sprawie II K 598/17 za czyn z art. 190 § 1 kk
popeliony w dniu 24 wrze$nia 2017r. na kare 1 roku ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym, orzeczono Srodek karny w
postaci zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzonymi przez okres 2 lat, zasadzono koszty i oplaty;

5. Sadu Rejonowego w Ostrowi Mazowieckiej z dnia 28 listopada 2018r. w sprawie II K 138/17 za czyn z art. 198
kk popelniony w nocy z 16/17 stycznia 2015r. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 3 lat tytulem préby, oddano go pod dozér kuratora, orzeczono kare grzywny w wymiarze 50
stawek dziennych po 10 zlotych kazda, zasadzono zado$éuczynienie, zasadzono koszty i oplaty skarbowe;

6. Sadu Rejonowego w Ostrowi Mazowieckiej z dnia 03 lipca 2020r. w sprawie II K 322/20 za przestepstwo z art. 278
§ 1kk wzb. z art. 276 kk popelnione w dniu 14 marca 2020r. na kare 10 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem
wykonywania nieodplatnej,, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym,



U

orzeczono $wiadczenie pieniezne, zasadzono koszty i oplaty, objety wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Ostrolece
z dnia 01 lipca 2021r. w sprawie II K 80/21;

7. Sadu Rejonowego w Ostrowi Mazowieckiej z dnia 13 pazdziernika 2020. w sprawie II K 344/20 za przestepstwo
z art. 178a § 4 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, popelnione w dniu 03 maja 2020r. na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych doZywotnio, orzeczono $wiadczenie
pieniezne, zasadzono koszty i oplaty, objety wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Ostrolece z dnia 01 lipca 2021r.
w sprawie II K 80/21;

8. Sadu Rejonowego w Ostrowi Mazowieckiej z dnia 22 lipca 2020r. w sprawie II K 389/19 za przestepstwo z art. 280
§ 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, zasagdzono koszty i oplaty, objety wyrokiem lgcznym
Sadu Rejonowego w Ostrolece z dnia 01 lipca 2021r. w sprawie II K 80/21;

9. Sadu Rejonowego w Zambrowie z dnia 07 pazdziernika 2021r. w sprawie II K 169/21 za przestepstwo z art. 177
§ 1 kk w zw. z art. 178 kk popelnione w dniu 12 lipca 2020r. na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci, orzeczono zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 10 lat, za przestepstwo z art. 178a § 4 kk w zw. z art.
64 § 1 kk popelnione w dniu 12 lipca 2020r. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, orzeczono zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio, orzeczono §wiadczenie pieniezne, zasagdzono nawigzke, wymierzono
kare laczna 2 lat pozbawienia wolnoSci, orzeczono laczny zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych
dozywotnio, zasadzono koszty i oplaty;

I. Na mocy 569 § 1 kpk w zw. z art. 85 § 1 kk, art. 85 a kk i art. 86 § 1 kk laczy kary pozbawienia wolno$ci wymierzone
wyrokami: Sagdu Rejonowego w Ostrowi Mazowieckiem w sprawie II K 427/15 II K 138/17 i wymierza skazanemu E.
S. (1) kare l3czng 1 (jeden) roku pozbawienia wolnoSci i uznaje ja za wykonana w caloSci.

II. Namocy 569 § 1 kpk w zw. z art. 85 § 1 Kk, art. 85 akki art. 86 § 1 kk, art. 87 § 1 kk }aczy kare pozbawienia wolnoSci
wymierzona wyrokiem Sadu Rejonowego w Ostrowi Mazowieckiej w sprawie IT K 482/17 i kare ograniczenia wolnoSci
orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego w Ostrowi Mazowieckiej w sprawie II K 598/17 i wymierza skazanemu E. S.
(1) kare laczng 1 (jeden) roku i 2 (dwa) miesiecy pozbawienia wolnosci i uznaje ja za wykonana w caloéci.

ITI. Na mocy 569 § 1 kpk w zw. z art. 85 § 1 kk, art. 85 a kki art. 86 § 1 kk laczy kary pozbawienia wolnos$ci wymierzone
wyrokami: Sagdu Rejonowego w Ostrowi Mazowieckiej w sprawie II K 344/20 i II K 389/19 oraz Sadu Rejonowego w
Zambrowie w sprawie II K 169/21 i wymierza skazanemu E. S. (1) kare laczng 5 (piec) lat pozbawienia wolno$ci.

IV. W pozostalym zakresie wyroki wskazane w punkcie I-III (jeden-trzy) pozostawia do odrebnego wykonania.

I. Na mocy art. 572 kpk umarza postepowanie w przedmiocie wyroku Sadu Rejonowego w Ostrowi Mazowieckiej w
sprawie II K 322/20.

V. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzeczr. pr. M. K. kwote 206,64 (dwieScie sze$¢ i 64/100) zlotych w tym kwote 38,64
(trzydziesci osiem i 64/100) zlotych tytulem 23 % podatku VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu.

VI. Zwalnia skazanego E. S. (1) od ponoszenia kosztéw sgdowych zwigzanych z wydaniem wyroku lacznego.

ZASADNIENIE

Formularz UWL Sygnatura akt II K 475/21




Jezeli  zostal  zlozony
wniosek o uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych, wypehi¢ czesé

3—8 formularza

1.USTALENIE
FAKTOW

0.1.Wyroki wydane
wobec skazanego

Lp. Sad, ktéory wydat wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego

1.1.1. Sad Rejonowy w Ostrowi | 22 lutego 2016r. I1 K 427/15
Mazowieckiej

1.1.2. Sad Rejonowy w Ostrowi | 27 lutego 2017r. II1 K 30/17
Mazowieckiej

1.1.3. Sad Rejonowy w Ostrowi | 27 listopada 2017r. 11K 482/17
Mazowieckiej

1.1.4. Sad Rejonowy w Ostrowi | 08 lutego 2018r. 11K 598/17
Mazowieckiej

1.1.5. Sad Rejonowy w Ostrowi | 28 listopada 2018r. I1K138/17
Mazowieckiej

1.1.6. Sad Rejonowy w Ostrowi | 03 lipca 2020r. II K 322/20
Mazowieckiej

1.1.7. Sad Rejonowy w Ostrowi | 13 pazdziernika 2020r. 11K 344/20
Mazowieckiej

1.1.8. Sad Rejonowy w Ostrowi | 22 lipca 2020r. II K 389/19

Mazowieckiej




1.1.9. Sad Rejonowy w | 07 pazdziernika 2021r. II1 K 169/21
Zambrowie

o.1.Inne fakty

1.1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi

1.2.1.1. Wydanie wobec skazanego | Odpisy wyrokéw 9-10, 18-19. 21-23, 26, 28,
WerkéW 30, 33, 367 4-043, 53,

57-58

Karta karna k. 6-7, 68-69

1.2.1.2. Wykonywanie przez | Odpisy wyrokow 9-10, 18-19. 21-23, 26, 28,
skazanego wymierzonych 30, 33, 36, 4-043, 53,
kar 57-58

Karta Karna k. 6-7, 68-69

Pisma z Zakladu Karnego z | k. 11, 24, 31, 34, 37-38

obliczeniem kary

1.2.1.3. Zachowanie skazanego w | Opinia o skazanym k. 75-78
czasie odbywania kary

1.1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktorego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi

1.2.2.1.

1.0cena Dowodéw




0.1.Dowody bedqce podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 1.2.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
1.2.1.1 Odpisy wyrokow Dowdd wiarygodny, dowdd
obiektywny.
Karta karna Dowdd wiarygodny, dowdd
obiektywny.
1.2.1.2 Odpisy wyrokow Dowod wiarygodny, dowod
obiektywny.
Karta Karna Dowod wiarygodny, dowdd
obiektywny.
Pisma z Zakladu Karnego =z [ Dowod wiarygodny, nie
obliczeniem kary kwestionowany przez skazanego
1.2.1.3 Opinia o skazanym Dowdod wiarygodny, nie

kwestionowany przez skazanego,
wskazujacy na sposéb zachowania
skazanego w czasie odbywania kary

pozbawienia wolno$ci.
0.1.Dowody nieuwzglednione
przy ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia dla
ustalenia faktow)
Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo 1.2.2 Dowbdd Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.PODSTAWa KARY £ACZNEJ

Lp.

Sad, ktéry wydal wyrok albo wyrok
laczny, data wydania wyroku albo

Kary lub érodki karne podlegajace
laczeniu




wyroku lacznego i sygnatura akt
sprawy

3.1.1. Sad  Rejonowy w  Ostrowi | Kara 6 miesiecy pozbawienia
Mazowieckiej, 22 lutego 2016r., II K | wolno$ci
427/15 - punkt I

3.1.2. Sad Rejonowy  w  Ostrowi | Kara 1 roku pozbawienia wolnoSci
Mazowieckiej, 28 listopada 2018r. 11
K138/17 - punkt I

3.1.3. Sad  Rejonowy w  Ostrowi | Kara laczna 1 roku pozbawienia
Mazowieckiej, 27 listopada 2017r., IT | wolno$ci
K 482/17 - punkt II

3.1.4. Sad Rejonowy w  Ostrowi | Kara 1 roku ograniczenia wolnoSci
Mazowieckiej, 08 lutego 2018r., IIK | z  obowigzkiem  wykonywania
598/17 - punkt II nieodplatnej, kontrolowanej pracy

na cele spoleczne w wymiarze 30
godzin w stosunku miesiecznym

3.1.5. Sad  Rejonowy w  Ostrowi | Kara1rokuiz2 miesiecy pozbawienia
Mazowieckiej, 13  pazdziernika | wolnoSci
2020r. II K 344/20 - punkt III

3.1.6. Sad  Rejonowy w  Ostrowi | Kara 2 lat pozbawienia wolnosci
Mazowieckiej, 22 lipca 2020r., II K
389/19 - punkt III

3.1.7. Sad Rejonowy w Zambrowie, 07 | Kara laczna 2 lat pozbawienia

pazdziernika 2021r., II K 169/21 -
punkt III

wolnosci

Zwiezle o powodach polaczenia kar
lub $érodkéw karnych z wyjaénieniem
podstawy prawnej

Wobec skazanego zachodza
przestanki przewidziane w tresci art.
85 kk do wydania wyroku lacznego
i orzeczenia wobec skazanego
trzech kar lacznych pozbawienia
wolnoSci. W sklad pierwszej kary
lacznej wchodza kary jednostkowe

pozbawienia wolnoSci orzeczone




wyrokami Sadu Rejonowego w
Ostrowi Mazowieckiem w sprawie
II K 427/15 II K 138/17. W
sklad drugiej kary lgcznej kara
pozbawienia wolnoSci wymierzona
wyrokiem Sadu Rejonowego w
Ostrowi Mazowieckiej w sprawie
IT K 482/17 i kara ograniczenia
wolnoSci  orzeczona  wyrokiem
Sadu Rejonowego w  Ostrowi
Mazowieckiej w sprawie I1 K 598/17,
w sklad trzeciej kary lacznej kary
pozbawienia wolno$ci wymierzone
wyrokami: Sadu Rejonowego w
Ostrowi Mazowieckiej w sprawie
IT K 344/20 i II K 389/19 oraz
Sadu Rejonowego w Zambrowie w
sprawie II K 169/21. W stosunku do
ww wyrokow zachodza przestanki do
wydania wyroku lacznego okreslone
w art. 85 § 1 kk.

Pozostale wydane wobec skazanego
wyroki 4. I K 30/17
Sadu Rejonowego w  Ostrowi
Mazowieckiej i II K 322/20
Sadu Rejonowego w  Ostrowi
Mazowieckiej nie podlegaja tgczeniu
na tej podstawie.

1.WYMIAR KARY

Przytoczy¢ okolicznosci, ktoére sad
uwzglednil przy wymiarze kary
lacznej

Wymierzajac kare laczng Sad mial
na uwadze przeslanki wynikajgce z
art. 86 § 1 kk. pozwalajace orzec kare
laczng w granicach od najwyzszej z
kar wymierzonych za poszczegblne
przestepstwa do ich sumy. Zgodnie
z art. 85 a orzekajac kare laczng sad
bierze pod uwage przede wszystkim
cele zapobiegawcze i wychowawcze,
ktore kara ma osiggnaé¢ w stosunku
do skazanego, a takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania $wiadomoéci




prawnej spoleczenstwa. Zdaniem
Sadu w przedmiotowe] sprawie
zachodza przestanki do orzeczenia
wobec skazanego wymierzonych mu
w punktach I-IIT kar pozbawienia
wolnoéci. Sad Apelacyjny w wyroku
z dnia 18 listopada 2008 roku
(sygn. akt II Aka 178/08, KZS
2009/6/78), wskazal, iz instytucja
kary lacznej nie jest i nie moze byc
forma automatycznego lagodzenia
odpowiedzialno$ci karnej, albowiem
trudno przyja¢, aby zasadnym byto
premiowanie skazanego ulga za to,
ze dopuscil sie szeregu przestepstw
- na przestrzeni lat. Tym samym
zastosowanie wobec orzeczonych
kar pelnej absorbcji, nie daloby
pewnosci, iz wymierzone skazanemu
kary wplyna w spos6b znaczacy
na zmiane dotychczasowego trybu
zycia. W ocenie Sadu odbycie przez
niego kary w wymierzonym w
wyroku lacznym zakresie bedzie
mialo pozytywny wplyw na jego
zachowanie w przyszlosci. Wskazaé
nalezy, iz z uwagi na nowe brzmienie
przepisow o Kkarze lacznej, sad
mial obowigzek dokonaé polaczenia
rowniez kar wykonanych wcze$niej
przez skazanego. Dlatego zaré6wno
w punkcie I jak i II wskazano,
ze wymierzona kara laczna zostala
juz wykonana. Wymierzone kary
sq sprawiedliwe i spelniaja zadania
zarobwno prewencji indywidualnej
jak i generalnej. Wymierzenie
kary w  mniejszym  zakresie
nie stanowiloby  wystarczajacej
dolegliwos$ci dla skazanego. Z opinii
przeslanej przez Zaklad Karny w
C. wynika, ze skazany odbywa
kare w systemie programowego
oddzialywania wykonywanie przez
niego zadan zostalo ocenione
umiarkowanie. Skazany wyrazil
zgode na udzial w terapii dla
os6b uzaleznionych od alkoholu
- terapie rozpocznie w dniu
08 wrzeSnia 2022 roku w




Zakladzie Karnym w B.. Skazany

nie deklaruje przynaleznosci do
podkultury przestepczej, skazany
nie byl uczestnikiem sytuacji

nadzwyczajnych, nie zanotowano
przejawow agresji. Nie Kkorzystal
z widzen ani przepustek. Nie
przyznaje sie do  wszystkich
przestepstw za ktére odbywa kare
pozbawienia wolnoSci.

1.Wymiar Srodka karnego

Przytoczy¢ okolicznoéci, ktoére sad
uwzglednil przy lacznym wymiarze
§rodka karnego

1.Inne ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU
tACZNym

Zwiezle o powodach
uzasadniajgcych inne

rozstrzygniecia z wyroku lacznego,
w tym umorzenie postepowania,
zaliczenie okreséw na poczet kary
lacznej

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Iv. W  pozostalym zakresie wyroki
wskazane w punkcie I - III
wyroku pozostawia sie do odrebnego
wykonania.

V. Na mocy art. 752 kpk umorzono

przedmiocie
lacznego w

postepowanie  w
wydania  wyroku
pozostalych sprawach. Omytkowo w
punkcie tym pominieto wyrok w
sprawie IT K 30/17 Sadu Rejonowego
w Ostrowi Mazowieckiej. Wyrokiem
tym wymierzono skazanemu kare




grzywny a wiec nie podlega on
laczeniu z pozostalymi karami.

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

VL

Zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz radcy prawnego
M. K. dzialajacego z urzedu kwote 120 zlotych
podwyzszona o 20% za kazdy kolejny termin rozprawy
oraz kwote 38,64 zlotych tytulem 23 % podatku VAT
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu ustalong w oparciu § 17 ust. 5 oraz § 20
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panhstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z
urzedu z dnia 3 pazdziernika 2016 r.

VII.

7Z uwagi na to, ze skazany odbywa wieloletnia kare
pozbawienia wolno$ci Sad zwolnil go w calosSci od
kosztoéw postepowania w przedmiocie wydania wyroku
lacznego na mocy art. 624 § 1 kpk.

1.PODPIS




