Sygn. akt I C 66/14-upr.
POSTANOWIENIE
Dnia 15 kwietnia 2014 r.
SAD REJONOWY W ZAMBROWIE I WYDZIAL CYWILNY
w skladzie:
Przewodniczqcy —SSR Pawel Plonski
Protokolant — Kinga Klemarczyk
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15 kwietnia 2014 r. w Zambrowie
sprawy z powodztwa P. z siedzibq we W.
przeciwko M. C.

o zaplate 5.628,83 zt

z urzedu na podstawie art. 505%7 § 1 k.p.c.
postanawia:
umorzy¢ postepowanie w sprawie.

Sygn. akt I C 66/14-upr.

UZASADNIENIE

postanowienia Sadu Rejonowego w Zambrowie z dnia 15 kwietnia 2014 r.

Powod P. z siedziba we W.wystapil w dniu 19 listopada 2013 r. z pozwem w elektronicznym postepowaniu
upominawczym przeciwko M. C.o zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kwoty 5.628,83 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz zwrotu kosztéw procesu wedlug norm przepisanych (k. 2-9).

Postanowieniem z dnia 5 lutego 2014 r. wydanym w elektronicznym postepowaniu upominawczym (sygn. akt VI Nc-
e 2566805/13) Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie stwierdzil brak podstaw do wydania nakazu zaplaty i na

podstawie art. 50522 § 1 k.p.c. przekazal rozpoznanie sprawy do Sadu Rejonowego w Zambrowie (k. 10).

Sad Rejonowy w Zambrowie ustalil i zwazyl, co nastepuje

Zgodnie z treécig art. 5057 § 1 k.p.c. — w brzmieniu obowigzujacym od dnia 7 lipca 2013 r. — po przekazaniu sprawy z
elektronicznego postepowania upominawczego do sadu wedlug wlaéciwoéci ogoélnej (m.in. w przypadku wskazanym w
art. 505°3 k.p.c., jak mialo to miejsce w niniejszej sprawie) przewodniczacy wzywa powoda do wykazania umocowania
zgodnie z art. 68 zdanie pierwsze k.p.c. oraz dolaczenia pelnomocnictwa zgodnie z art. 89 § 1 zdanie pierwsze i drugie
k.p.c., a po przekazaniu sprawy na podstawie art. 505° § 1 oraz art. 505%* § 1 k.p.c. dodatkowo do uiszczenia oplaty
uzupehiajgcej od pozwu w terminie dwutygodniowym od daty doreczenia wezwania, a w przypadku nieusuniecia tych
brakoéw sad jest zobligowany do umorzenia postepowania.

Wezwaniem doreczonym w dniu 24 lutego 2014 r. (co wynika ze zwrotnego potwierdzenia odbioru wezwania —
k. 12) pelnomocnik powoda, ktéry wnidst pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym, zostal wezwany



do usuniecia brakow formalnych pozwu przez m.in. wykazanie umocowania do reprezentacji powoda (dolaczenia
pelnomocnictwa zgodnie z art. 89 § 1 k.p.c. zdanie pierwsze i drugie) oraz uiszczenia brakujacej oplaty od pozwu w
wysoko$ci 211 zt — w terminie dwutygodniowym od dnia doreczenia wezwania, pod rygorem umorzenia postepowania.
Pomimo uplywu zakreslonego terminu, pelnomocnik powoda nie uiécit brakujacej oplaty od pozwu, co obligowalo

Sad do umorzenia postepowania na podstawie powolanego art. 505%7 § 1 k.p.c. — nawet w sytuacji, gdy doszlo do
uzupehienia pozostalych brakéw formalnych pozwu. Bez znaczenia na powyzsza okoliczno$é natomiast pozostawat
fakt, iz pozew w niniejszej sprawie omytkowo zostal juz doreczony pozwanemu, a sprawa skierowana na rozprawe.
Przeslanki do umorzenia postepowania w niniejszej sprawie bowiem byly nadal aktualne i Sad byl zobowigzany
umorzy¢ postepowanie.

Z tych tez wzgledéw i na podstawie powolanego przepisu art. 505%” § 1 k.p.c. Sad Rejonowy orzekl, jak w
postanowieniu.



