Sygn. akt I C 452/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 09 stycznia 2014r.

Sad Rejonowy w Zambrowie Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczqcy SSR Tomasz Makaruk

Protokolant Kinga Klemarczyk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 09 stycznia 2014 r. w Zambrowie

sprawy z powodztwa (...) 1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny w W.
przeciwko G. P.

o zaplate 115.30,58 zlotych

I. zasadza od pozwanej G. P. na rzecz powoda (...) 1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz
Sekurytyzacyjny w W. kwote 11.530,58 (jedenascie tysiecy piecset trzydzieéci i 58/100) zlotych wraz ustawowymi
odsetkami od dnia 13.06.2013r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanej G. P. na rzecz powoda (...) 1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz
Sekurytyzacyjny w W. kwote 2.545 (dwa tysigce pieéset czterdziesci piec) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu w
tym kwote 2400 (dwa tysiace czterysta) zlotych tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego;

ITI. odstepuje od obcigzania pozwanej G. P. nieuiszczonymi kosztami sagdowymi;

IV. wyrokowi w pkt I (pierwszym) nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci do kwoty 6.751,63 (sze$¢ tysiecy
siedemset pieédziesiat jeden i 63/100) zlotych.

Sygn. akt I C 452/13

UZASADNIENIE

Powod (...) 1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny w W. wniost pozew
przeciwko G. P. o zaplate kwoty 11.530,58 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do
dnia zaplaty, a takze domagal sie zasadzenia kosztéw postepowania. Uzasadniajac zadanie wskazal, iz nalezno$¢
dochodzona pozwem wynika z umowy pozyczki gotdwkowej zawartej miedzy strong pozwana a pierwotnym
wierzycielem Bankiem (...) S.A. w dniu 25 marca 2008 roku, ktéra to nalezno$¢ strona powodowa nabyla na podstawie
umowy sprzedazy wierzytelnosci z dnia 20 marca 2013 r.

Strona pozwana uznala powodztwo co do kwoty 6.751,63 zlotych tj. kwoty naleznosci glownej i wskazala, iz zadanie
odsetek jest bezzasadne z uwagi na niemoznoé¢ naliczania odsetek od odsetek. Wskazala réwniez, iz cze$¢ odsetek jest
przedawniona. Zasadniczo jednak wniosta o doprowadzenia do zawarcia ugody miedzy stronami na zaproponowanych
przez nia warunkach tj. redukcji naliczonych odsetek o 50%, odstapienia od naliczania odsetek w przyszlosci i
rozlozenie dlugu na raty po 100 zl miesiecznie.

Strona powodowa nie wyrazila zgody na zawarcie ugody.

Sad ustalil i zwazyt co nastepuje:



G. P. zawarta umowe pozyczki numer (...) z (...) Bankiem (...) Spotka Akcyjna w W.. Pozyczka gotéwkowa na kwote
10.000 zlotych zostala udzielona w dniu 25 marca 2008 roku, splata naleznosci miala nastapic¢ wraz z odsetkami w 60
ratach, ostatnia rata plata w dniu 01.04.2013r. W umowie pozwana poddala sie egzekucji na podstawie bankowego
tytulu egzekucyjnego do kwoty 15.000 zlotych (k. 38-44).

W dniu 10 maja 2010 roku pozwana zawarla z Bankiem umowe ugody dotyczaca zawartej umowy pozyczki, w ktorej
zobowiazala sie do splaty pozyczki i odsetek w ratach po 150 zlotych od maja 2010 roku do sierpnia 2010 roku oraz w
ratach po 450 zlotych w okresie od wrze$nia 2010 do marca 2012 roku, ostatnia rata wyr6wnawcza obejmujaca cale
pozostale zadluzenie plata w kwietniu 2012 roku (k. 45-46).

W dniu 08 listopada 2010r. (...) Bank (...) Spbétka Akcyjna w W. zlozyt o§wiadczenie o wypowiedzeniu umowy ugody
w trybie natychmiastowym z powodu braku wplat rat (k. 47).

W dniu 20 marca 2011 roku zawarto kolejnag umowe ugody, z ktérej wynika, iz calo$¢ pozyczki i odsetek winna zostac
splacona do lutego 2013 roku (k. 50-51), rowniez ta umowa ugody zostala wypowiedziana przez bank z uwagi na
niezrealizowanie jej warunkow (k. 52, 53).

W kwietniu 2012 roku (...) SA w W. wystapil do Sadu Rejonowego w Zambrowie z wnioskiem o nadanie bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu nr (...) zdnia 03 kwietnia 2012 roku sadowej klauzuli wykonalnosci (k. 56-57, 58). W dniu 23
kwietnia 2012 roku Sad Rejonowy w Zambrowie nadal klauzule wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu
(k. 59, 60-61).

W dniu 21 maja 2012 roku bank zlozyl wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego (k. 62-63).

W dniu 20 marca 2013 roku (...) SA na podstawie umowy sprzedazy wierzytelno$ci zbyl przystlugujaca mu wobec G.
P. wierzytelnoSci na rzecz (...) 1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny z
siedziba w W. (k. 30-33).

W dniu 27 marca 2013 roku (...) wystapil do komornika sadowego z wnioskiem o umorzenie egzekucji w zwigzku z
dokonaniem przelewu wierzytelnosci (k. 64).

W dniu 18 kwietnia 2013 roku powdd wystapil do G. P. z przedsadowym wezwaniem do zaplaty (k. 65-67).

W dniu 11 czerwca 2013 roku I. J. wystawil wyciag z ksiagg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego, z ktorego
wynika, iz na zadluzenie G. P. sklada sie: nalezno$¢ gtéwna w wysoko$ci 6.751,63 zlotych, odsetki ustawowe naliczone
od kwoty naleznoSci gléwnej za okres od dnia 21.03.2013r. do dnia 11.06.2013 roku w wysokoSci 197,18 zlotych,
odsetki umowne naliczone przez pierwotnego wierzyciela w wysoko$ci 4.305,56 zlotych oraz koszty naliczone przez
wierzyciela pierwotnego w kwocie 276,21 zlotych. Ogolna kwota zadluzenie wynosi 11.530,58 zlotych (k. 29).

Na wstepie rozwazan nalezy podkresli¢, iz pozwana nie kwestionowatla ani faktu wziecia pozyczki ani tez okolicznosci,
iz nie splacila naleznoSci gldbwnej w wysokoSci 6.751,63 zt — w tym zakresie uznata ona powodztwo. Nie kwestionowala
tez wysoko$ci kosztow wskazanych w W. z ksiag rachunkowych (276,21 zl), a swoje zastrzezenia zglaszala jedynie
odno$nie zadanie odsetek z uwagi na tre$c¢ art. 482 § 2 kc oraz z uwagi na to, iz jej zdaniem, cze$¢ odsetek przedawnita
sie. Jednoczeénie strona pozwana nie kwestionowala samej wysoko$ci naliczonych odsetek.

Art. 482 ke, na ktory powoluje sie strona pozwana wprowadza istotne ograniczenie zwigzane ze sposobem obliczania
odsetek w postaci zakazu umawiania sie z gory o zaplate odsetek od zaleglych odsetek (procent skladany) — tzw.
zakaz anatocyzmu. Wprowadzenie tego zakazu uzasadnione jest ochrona dtuznika przed nadmiernym obcigzeniem z
tytulu odsetek. Wskazuje sie bowiem, ze umawianie sie z gory o zaplate odsetek od zaleglych odsetek prowadziloby do
obliczania procentu skladanego, co nawet przy niskiej stopie procentowej mogtoby powodowa¢ duze obciazenie dla
dluznika. Nadto mozliwo$¢ pobierania odsetek od zaleglych odsetek prowadzitaby do obejScia przepis6w o odsetkach
maksymalnych. Przepis art. 482 kc ustanawia trzy wyjatki od powyzszego zakazu. Pierwszym wyjatkiem bedzie



sytuacja, gdy po powstaniu zalegloSci strony zgodzily sie na doliczenie zaleglych odsetek do dluznej sumy. Drugi
wyjatek przewidziano w art. 482 § 2 ke gdzie wskazano, iz zakaz okre$lony w § 1 nie dotyczy mozliwosci naliczania
odsetek od zaleglych odsetek od dlugoterminowych pozyczek udzielanych przez instytucje kredytowe. Strony takiej
umowy moga wiec umowic sie z gory jeszcze przed powstaniem zaleglosci, o zaplate w przyszloSci odsetek od zaleglych i
skapitalizowanych odsetek, ktérych op6znienia zaplaty dopusci sie w przysztosci kredytobiorca. Trzecim odstepstwem
od zakazu anatocyzmu jest mozliwo$¢ pobierania odsetek od zaleglych odsetek od chwili wytoczenia o nie powodztwa
(art. 482 § 1 k.c.). W praktyce polegaé¢ to moze na tym, ze strona doliczy do naleznoéci gtéwnej odsetki naroste na
dzien poprzedzajacy wniesienie pozwu i wskaze tak powstala kwote jako warto$é przedmiotu sporu i z taka sytuacja
mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Na kwote dochodzong pozwem oproécz naleznoSci gléwnej sktadaja sie
odsetki umowne naliczone przez pierwotnego wierzyciela zgodnie z § 9 umowy oraz odsetki ustawowe naliczone przez
powoda od nastepnego dnia po nabyciu wierzytelnosci do dnia 11 czerwca 2013 r. (odsetki byly naliczane jedynie od
naleznoSci gléwnej). Prawidlowos$¢é matematycznych wyliczen wyzej wskazanych odsetek zostala sprawdzona przez
Sad na podstawie kalkulatora odsetek znajdujacego sie w programie LEX. Poniewaz pozew w niniejszej sprawie zostat
wniesiony do Sadu 13 czerwca 2013 r. nalezy z cala stanowczo$cig stwierdzi¢, iz niezasadny jest zarzut naruszenia
przez strone powodowa zakazu anatocyzmu.

W ocenie Sadu niestluszny jest rowniez zarzut pozwanej wskazujacy na przedawnienie czeSci odsetek. W prawdzie
zarzut ten nie zostal sprecyzowany przez strone pozwana je$li chodzi tak o wysoko$é jak i to ktérych odsetek
dotyczy, ale i tak nie zasluguje on na uwzglednienie. Zgodnie z art. 123 ke bieg przedawnienia przerywa sie przez
kazda czynno$¢ przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen
danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo
zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia, a takze przez uznanie roszczenia przez osobe, przeciwko ktérej roszczenie
przystuguje. Odnoénie naleznos$ci objetej postepowaniem w niniejszej sprawie dochodzito kilkukrotnie do przerwania
biegu przedawnienia: najpierw w dniu 10 maja 2010 r., a p6Zniej 20 marca 2011 r., kiedy to pozwana z pierwotnym
wierzycielem zawierala umowy ugod, w ktorych sama potwierdzala istnienie wymagalnego zadluzenia, w tym w
postaci odsetek. Jak slusznie zauwazyt Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 marca 2003 r. w sprawie I CKN 11/01
(LEX nr 83834) ,uznanie roszczenia w rozumieniu art. 123 § 1 pkt 2 k.c. wystepuje w kazdym wypadku wyraznego
o$wiadczenia woli lub tez innego jednoznacznego zachowania sie dluznika wobec wierzyciela, z ktérego wynika, ze
dluznik uwaza roszczenie za istniejace”. Nastepnie w kwietniu 2012 roku, kiedy to poprzednik powoda wystapil
do sadu z wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu tytulowi egzekucyjnymi, co stanowi czynno$c¢
przerywajaca bieg przedawnienia. Stanowisko Sadu w tym zakresie potwierdza uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 06
stycznia 2004 roku wydana w sprawie III CZP 101/03, OSNC 2005/4/58, gdzie stwierdzono, iz wniosek o nadania
klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu przerywa bieg przedawnienia. Nalezy przyjac, iz jest to
przedsiewzieta bezposrednio w celu zaspokojenia roszcezenia czynno$¢, o ktorej mowa w art. 123 ke. Pdzniej jeszeze, w
maju 2012 r. zostalo wszczete przeciwko pozwanej postepowanie egzekucyjne, ktore takze spowodowalo przerwanie
biegu przedawnienia. Od czasu zakonczenia tego postepowania do czasu wniesienia pozwu w niniejszej sprawie
uplynelo zaledwie kilka miesiecy, ktory to okres jest zbyt krotki, aby mozna bylo moéwié o przedawnieniu.

Dlatego tez majac na uwadze wszystkie wskazane powyzej dowody, Sad uznat zadanie pozwu za w pehi zasadne.
Powdd wykazal zaréwno swoje uprawnienia do wystepowania przeciwko G. P., jak roéwniez istnienie jej zobowigzania
wobec pierwotnego wierzyciela. Sad zasadzil od pozwanej G. P. na rzecz powoda I. D. 1 Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny w W. kwote 11.530,58 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 13 czerwca 2013 roku tj. od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

W tym miejscu nalezy jeszcze wyjasnié przyczyny, dla ktérych wniosek pozwanej o rozlozenie zasadzonej kwoty na
raty nie zostal uwzgledniony. Zgodnie z art. 320 kpc rozlozenie zasadzonego §wiadczenia na raty jest mozliwe tylko
w szczego6lnie uzasadnionych przypadkach. W ocenie Sadu w niniejszej sprawie taka sytuacja nie zachodzi. Pozwana
miala mozliwo$¢ splacenia dlugu juz od kilku lat, ale nie czynila tego. Nie skorzystala takze z mozliwo$ci dawanych
przez poprzedniego wierzyciela w zawieranych ugodach, ktérych nie wykonywala, a w ktorych raty zblizone byly
do wnioskowanej przez nig wysoko$ci. Rowniez aktualne mozliwoéci finansowe pozwanej (a wlasciwie ich brak —



pozwana nie pracuje i utrzymuje sie wraz z mezem z jego renty w wysokoéci 1.100 zl, ktora jest tez zajeta przez
komornika) nie daja zadnej gwarancji, iz bedzie ona splacala swoje zobowiazania, ktére wedlug jej oSwiadczenia
siegaja tacznie kwoty okolo 40.000 zl, nawet w ratach. Deklarowana wysoko$¢ rat (po 100 z1) powoduje, iz nalezno$c
powoda musialaby zostaé rozlozona na prawie 10 lat, co w oczywisty sposob naruszatoby jego uzasadnione interesy.

Na marginesie nalezy ponadto zauwazy¢, iz odmowa rozlozenia §wiadczenia na raty albo wyznaczenia terminu do
spelnienia $§wiadczenia nie wymaga odrebnego orzeczenia w sentencji wyroku, lecz powinna by¢ umotywowana w
uzasadnieniu (K. Piasecki (w:) Kodeks postepowania cywilnego..., t. 1, red. K. Piasecki, s. 1504).

Zgodnie z art. 333 § 1 pkt 2 kpc wyrokowi w punkcie I Sad nadal rygor natychmiastowej wykonalno$ci do kwoty
6.751,63 zlotych, czyli w zakresie powddztwa uznanego przez pozwana.

Ponadto na mocy art. 98 kpc Sad zasadzil od pozwanej G. P. na rzecz powoda kwote 2.545 zlotych tytulem zwrotu
kosztow postepowania, w tym kwote 145 zlotych uiszczonej oplaty od pozwu oraz kwote 2.400 zlotych tytutem kosztow
zastepstwa procesowego ustalona w oparciu o § 6 rozporzadzenia ministra sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002
roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.

Na mocy art. 102 kpc Sad odstapil od obcigzania pozwanej nieuiszczonymi kosztami procesu.



