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UZASADNIENIE

Pismem z dnia 16 sierpnia 2013 r. stanowigcym oéwiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych niezlozeni
o$wiadczenia o przyjeciu spadku z dobrodziejstwem inwentarza wnioskodawczyni A. O. oswiadczyta, ze uchyla sie od
skutkéw prawnych niezlozenia oéwiadczenia o przyjeciu spadku po K. Z. (1) z dobrodziejstwem inwentarza wnoszac
przy tym o zatwierdzenie przedmiotowego o§wiadczenia przez Sad. Wnioskodawczyni o§wiadczyta przy tym, ze spadek
po zmarlym w dniu 27 stycznia 2012 r. K. Z. (2), ostatnio stale zamieszkalym w S. przyjmuje z dobrodziejstwem
inwentarza.

W uzasadnieniu pisma wnioskodawczyni A. O. podala, ze jest corka spadkodawey K. Z. (2). Oproécz wnioskodawezyni
K. Z. (2) ze spadkobiercéw pozostawil po sobie zone I. Z. oraz corki M. L. i E. K..

Jak podala wnioskodawczyni, od 2005 r. kiedy podjela prace zawodowa stala sie catkowicie samodzielna finansowo
i nie posiadala zadnej informacji na temat wysokoéci Zrédel utrzymania spadkodawey K. Z. (2) oraz ewentualnie
zaciaganych przez niego zobowigzan finansowych. W 2010 r. wnioskodawczyni wyprowadzila sie ze wspdlnie
zajmowanego z ojcem domu i od tej pory ich kontakty byly sporadyczne.

Po $mierci ojca, zanim uplynal termin do zlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu lub przyjeciu spadku, wnioskodawczyni
wraz z mezem K. Z. (2), udala sie do Komornika Sadowego dzialajacego przy Sadzie Rejonowym w S., Urzedu
Miejskiego w S. i Urzedu Skarbowego w S. gdzie poinformowano ja, ze przeciwko K. Z. (2) nie toczy sie zadne
postepowanie egzekucyjne, jak tez nie zalega on w platnoSciach naleznoéci podatkowych. Posiadajac powyzsze
informacje wnioskodawczyni pozostawata w blednym przeSwiadczeniu o braku zadluzenia zmarlego ojca. Wobec
czego majac $wiadomoéé, ze K. Z. (2) poza rzeczami osobistymi nie pozostawil zadnego majatku nie zlozyla przed
sadem lub notariuszem o$wiadczenia o przyjeciu spadku z dobrodziejstwem inwentarza lub tez o jego odrzuceniu.

O tym, ze zmarly ojciec pozostawil po sobie dtugi, wnioskodawczyni dowiedziala sie z przedsadowego wezwania do
zaplaty otrzymanego w maju 2013 r. Z wezwania wynikalo, ze K. Z. (2) pozostawil po sobie niesplacong pozyczke w
(...) na laczna kwote 11.659,68 zl.

Konkludujac, wnioskodawczyni podala, ze swoje uprawnienie do uchylenia sie od skutkow prawnych niezachowania
terminu wywolanego bledem, w przedmiotowej sprawie bledem prawnie donioslym dotyczacym okolicznoSci
faktycznej, jakim jest przedmiot spadku, wywodzi z regulacji art. 1019 § 2 k.c. Wnioskodawczyni od momentu
uzyskania samodzielno$ci finansowej nie posiadala zadnej wiedzy na temat zrodel utrzymania spadkodawcy oraz
o ewentualnie zacigganych przez niego zobowigzaniach finansowych. O pozostalej do splaty pozyczce dla (...)
dowiedziala sie z chwila doreczenia wezwania do zaplaty. Wnioskodawczyni podala, ze jej blad jest na tyle istotny,
ze gdyby nie pozostawala w bledzie co do przedmiotu spadku to zlozytaby oswiadczenie o przyjeciu spadku z
dobrodziejstwem inwentarza ewentualnie o odrzuceniu spadku.

Na rozprawie w dniu 02 grudnia 2013 r. pelnomocnik wnioskodawczyni A. O. dokonal modyfikacji wniosku zawartego
w pi$mie inicjujacym przedmiotowe postepowanie wnoszac o zlozenie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po K. Z. (2)
w miejsce uprzednio wskazanego oS§wiadczenia o przyjeciu spadku z dobrodziejstwem inwentarza (k. 28).

Pismem z dnia 12 grudnia 2013 r. pelnomocnik uczestnika postepowania Spéldzielczej Kasy Oszczedno$ciowo-
Kredytowej im. (...)z siedziba w G. wnosil o nie uwzglednianie wniosku o uchylenie sie od skutkéw prawnych
niezachowania terminu do zlozenia o§wiadczenia o przyjeciu spadku z dobrodziejstwem inwentarza.

W uzasadnieniu pisma pelnomocnik przytoczyl zawarte w Kodeksie cywilnym regulacje na temat powolania do
spadku, odpowiedzialno$ci za dtugi spadkowe, sposobu i terminu do przyjecia badz odrzucenia spadku. Odnoszac
sie do twierdzen wnioskodawczyni o mozliwoéci uchylenia sie od skutkéw prawnych nie zlozenia o§wiadczenia o
przyjeciu lub odrzuceniu spadku, w wypadku powolania sie na wade o§wiadczenia woli jaka jest blad, konieczne jest by



blad dotyczyt tresci czynnosci prawnej oraz byt istotny. W ocenie pelnomocnika, blad spadkobiercy co do przedmiotu
spadku musi by¢ bledem istotnym co do tresci czynno$ci prawnej, a brak wiedzy o rzeczywistym stanie majatku
spadkowego nie moze by¢ wynikiem braku starannos$ci spadkobiercow (k. 35-35ver).

Sad ustalil i zwazyl co nastepuje:

K. Z.(2), syn W.iZ. zmarl 27 stycznia 2012 . w S., przed $émiercia ostatnio stale zamieszkiwat w S. (dowdd: akt zgonu,
k. 6).

Ze spadkobiercow ustawowych K. Z. (2) pozostawil po sobie zone I. Z. oraz corki A. O., M. L. i E. K. (dowdd: akty
stanu cywilnego, k. 7-10).

Pomimo wspdlnego zamieszkiwania razem zrodzicami w jednym domu do 2010 roku, wnioskodawczyni A. O. od 2005
roku - kiedy podjela prace - byta samodzielna finansowo. Dom, w ktérym mieszkala wnioskodawczyni wraz z rodzicami
mial dwa oddzielne wejscia i byly w nim prowadzone dwa odrebne gospodarstwa domowe. Wnioskodawczyni
nie miala zadnych informacji na temat Zrodel utrzymania rodzicéw oraz zaciagnietych ewentualnych zobowigzan
finansowych.

W dniu 12 wrzeénia 2008 r. pomiedzy K. Z. (2) a Spéldzielcza Kasa Oszczednoéciowo-Kredytowa im. (...)z siedziba w
G. zostala zawarta pozyczka o numerze (...).

W przeciggu miesigca po $mierci K. Z. (2) wnioskodawczyni A. O. wraz z mezem K. O. udali sie do Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w S., a takze Urzedu Miejskiego w S. i Urzedu Skarbowego w S. celem uzyskania
informacji, czy zmarly K. Z. (2) pozostawil po sobie ewentualne niesplacone zobowigzania finansowe. Z uzyskanych
informacji wynikalo, ze wobec K. Z. (2) nie bylo prowadzone zadne postepowanie egzekucyjne, nie zalegal on z
platnoécig podatkéw, nie cigzylty na nim zadne inne zaleglo$ci finansowe.

Pismem z dnia 20 maja 2013 r. wnioskodawczyni A. O. jako spadkobierczyni zmarlego K. Z. (2) zostala wezwana do
zaplaty w terminie 7 dni kwoty 11659,68 zl. tytulem zwrotu Swiadczenia wynikajacego z udzielonej spadkodawcy w
dniu 12 wrze$nia 2008 r. pozyczki (dowdd: przedsagdowe wezwanie do zaplaty z dnia 20 maja 2013 r., k. 5).

W toku rozprawy w dniu 02 grudnia 2013 r. Sad Rejonowy w S. na podstawie art. 510 § 2 k.p.c. postanowil wezwac do
udzialu w charakterze uczestnika postepowania Spoldzielcza Kase Oszczedno$ciowo-Kredytowa im. (...)w G. (k. 29).

Na rozprawie w dniu 16 stycznia 2014 r. wnioskodawczyni A. O. o$§wiadczyla, iz uchyla sie od skutkéw prawnych
niezlozenia oéwiadczenia o odrzuceniu spadku po ojcu K. Z. (2). Ponadto, o$wiadczyla, ze przypadajacy jej na
podstawie ustawy spadek po zmarlym w dniu 27 stycznia 2012 r. w S. K. Z. (2) odrzuca (k. 45).

Zaprezentowany stan faktyczny zostal ustalony na podstawie: aktéow stanu cywilnego (k. 6-10), przedsadowego
wezwania do zaplaty z dnia 20 maja 2013 r. (k. 5), zeznan §wiadka K. O. (k. 29) i w ocenie Sadu nie budzil watpliwoSci.

W ocenie Sadu wniosek wnioskodawczyni A. O. zaslugiwal na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 1019 § 1 Kodeksu cywilnego — jezeli o§wiadczenie o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku zostalo
zlozone pod wplywem bledu lub grozby, stosuje sie przepisy o wadach o§wiadczenia woli z nastepujacymi zmianami:
1) uchylenie sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia powinno nastapi¢ przed sadem; 2) spadkobierca powinien
jednocze$nie oswiadczy¢, czy i jak spadek przyjmuje, czy tez go odrzuca. Paragraf 2 art. 1019 k.c. stanowi natomiast,
ze spadkobierca, ktéry pod wplywem bledu lub grozby nie zlozyt zadnego oSwiadczenia w terminie, moze w powyzszy
sposob uchyli¢ sie od skutkow prawnych niezachowania terminu. Uchylenie sie od skutkow prawnych o$wiadczenia
o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku wymaga zatwierdzenia przez sad (§ 3).

Oséwiadczenie o przyjeciu lub odrzuceniu spadku, jak kazde o$wiadczenie woli, moze by¢ dotkniete wada. Kodeks
cywilny w art. 1019 reguluje kwestie uchylenia sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia zlozonego pod wplywem bledu



lub grozby lub niezlozenia — z tych samych powodéw — oéwiadczenia w przypisanym prawem terminie. Do oceny
istnienia btedu lub grozby przy zlozeniu o§wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku maja zastosowanie przepisy
ogolne kodeksu cywilnego tj. art. 84, 86, 871 88.

Spadkobierca sklada o§wiadczenie woli o przyjeciu lub odrzuceniu spadku pod wplywem bledu, jezeli w chwili sklada
tego o$wiadczenia byl w bledzie, co do treSci czynnosci prawnej (art. 84 § 1 zd. 1 k.c.), a blad byl obiektywnie i
subiektywnie istotny (art. 84 § 1 zd. 2 k.c.).

Blad co do tresci czynno$ci prawnej moze by¢ bledem co do tytulu powolania do dziedziczenia, osoby spadkodawcy,
przedmiotu spadku. Podstawe uchylenia sie przez spadkobierce od skutkéw prawnych niezloZzenia w terminie
o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku moze stanowi¢ blad prawnie doniosly (art. 1019 § 2 w zw. z art. 84
§1zd.1i§ 2k.c.).

Powyzsze uchylenie sie od skutkow prawnych zlozonego po wplywem bledu o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu
spadku odnosi sie do przypadkow, kiedy pod wplywem bledu spadkobierca nie zlozyl zadnego os§wiadczenia w terminie
(art. 1019 § 2 k.c.), a wiec kiedy spadkobierca uchyla sie nie od skutkéw prawnych swego o$wiadczenia, lecz od
biernego zachowania sie — niezlozenia o§wiadczenia. W tej sytuacji anulowane sg skutki prawne braku o§wiadczenia w
terminie wskazanym w art. 1015 § 2 k.c. Spadkobierca ma ponownie mozliwo$¢ zlozenia o§wiadczenia o przyjeciu lub
odrzuceniu spadku. Skuteczne uchylenie sie od skutkéw niezlozenia w przypisanym prawem terminie o§wiadczenia
powoduje wyeliminowanie dzialania fikcji prostego przyjecia spadku okres§lonego w art. 1015 § 2 zd. 1 k.c. lub w
konkretnych sytuacjach, z dobrodziejstwem inwentarza — art. 1015 § 2 zd. 2 k.c. Spadkobierca sklada o§wiadczenie
o uchyleniu sie od skutkéw prawnych o§wiadczenia woli zawsze przed sadem, o$wiadczajac przy tym czy spadek
przyjmuje czy tez odrzuca (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 2009 r., I CSK 319/08, Lex nr
738080). Uchylenie sie od skutkow prawnych o§wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku wymaga zatwierdzenia
przez sad (art. 1019 § 3 k.c. w zw. z art. 690 k.p.c.) bowiem dopiero wtedy staje sie skuteczne. Podczas rozprawy
poprzedzajacej wydanie postanowienia zatwierdzajacego uchylenie sie od zlozonego o§wiadczenia badz oddalajacego
taki wniosek sad bada czy istnieje wada o§wiadczenia woli (art. 84 i 87 k.c.) oraz czy uprawnienie do uchylenia sie
nie wygaslo (art. 88 § 2 k.c.).

Termin, w ktérym spadkobierca moze uchyli¢ sie skutkoéw prawnych oswiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku
zlozonego pod wplywem btedu lub grozby zostal okre$lony w art. 88 § 2 k.c. i wynosi rok od wykrycia bledu lub ustania
obawy przy grozbie.

Jak stwierdzil Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 30 czerweca 20051., IVCK 799/04 (OSNC 2006, nr 5, poz. 94, Lex
nr 159101) — ,,Podstawe uchylenia sie przez spadkobierce od skutkéw prawnych niezlozenia w terminie o§wiadczenia
o przyjeciu lub odrzuceniu spadku moze stanowi¢ blad prawnie doniosly (art. 1019 § 2 w zw. z art. 84 § 1 zdanie
pierwsze i § 2 k.c.). Bledem takim nie jest nieznajomo$¢ przedmiotu spadku pozostajaca w zwigzku przyczynowym
z niedolozeniem przez spadkobierce nalezytej starannoSci w ustalaniu rzeczywistego stanu majatku spadkowego”.
Natomiast w postanowieniu z dnia 18 marca 2010 r., V CSK 337/09 (Lex nr 677786) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze -
»Nie jest bledem istotnym - w rozumieniu art. 1019 § 2 k.c. w zwigzku z art. 84 § 11 2 k.c. - nieznajomo$¢ przedmiotu
spadku pozostajgca w zwiazku z przyczynowym z niedotozeniem przez spadkobierce nalezytej starannos$ci w ustalaniu
rzeczywistego stanu majatku spadkowego”. Ponadto, ,,O bledzie co do przedmiotu spadku mozna méwic wtedy, gdy
brak wiedzy o rzeczywistym stanie majatku spadkowego nie jest wynikiem braku starannoéci po stronie spadkobiercy,
czy tez inaczej, gdy blad jest usprawiedliwiony okoliczno$ciami sprawy” — postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 01
grudnia 2011 r., I CSK 85/11, Lex nr 1147725).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy nalezy zauwazy¢, ze blad wnioskodawczyni co
do przedmiotu spadku (istnienia dlugu spadkowego), ktéry spowodowal — wedle twierdzenn wnioskodawczyni —
zaniechanie zlozenia w terminie oS§wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku, Sad zakwalifikowal jako blad istotny
co do treSci czynno$ci prawne;.



Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynikalo, ze wnioskodawczyni od 2005 roku byla samodzielna
finansowo i mimo zamieszkiwania wspolne z rodzicami w jednym domu prowadzila odrebne gospodarstwo domowe,
nie majac przy tym zadnej wiedzy na temat zrodel utrzymania rodzicow. W 2010 roku wnioskodawczyni wyprowadzila
sie z domu rodzinnego i zamieszkala wraz z mezem K. O.. Po $émierci ojca, nie majgc wiedzy na temat sktadnikow
majatku spadkowego, a zwlaszcza pozostawienia przez niego ewentualnych dlugéw czy niesplaconych zobowigzan
podatkowych, celem ustalenia czy w sklad spadku po K. Z. (2) wchodza tez pasywa wnioskodawczyni wraz z mezem
udala sie do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w S., Urzedu Miejskiego w S. oraz Urzedu Skarbowego w S..
Z uzyskanych tam informacji wynikalo, ze wobec zmarlego K. Z. (2) nie toczylo sie Zadne postepowanie egzekucyjne,
nie zalegal on tez w platno$ciach podatkowych.

Twierdzenia wnioskodawczyni potwierdzil zeznajacy w toku rozprawy w dniu 02 grudnia 2013 r. w charakterze
$wiadka maz K. O., ktory wspdlnie z A. O. w przeciagu miesigca po émierci K. Z. (2) zasiegal informacji o jego
ewentualnych zobowiazaniach finansowych udajac sie do urzedéw i komornika. Réwniez matka wnioskodawczyni
I. Z. ustosunkowujac sie do wniosku A. O. podala, ze nie wiedziala nic na temat pozyczki udzielonej jej zmarlemu
mezowi. Uczestniczka postepowania I. Z. nie byla takze w stanie podaé, czy wnioskodawezyni mogla mie¢ jakas wiedze
na temat pozyczki zaciggnietej przez K. Z. (2), bowiem cérka nie utrzymywata z rodzicami zadnych kontaktow.

W ocenie Sadu nie ma podstaw by odmoéwié¢ twierdzeniom wnioskodawczyni przymiotu wiarygodnosci. Stanowisko
wnioskodawezyni jest spojne z zeznaniami $wiadka K. O. oraz twierdzeniami uczestniczki postepowania I. Z..

Whnioskodawczyni dotozyla nalezytej starannosci podejmujac stosowne kroki celem rozeznania co do przedmiotu
spadku. Nie majac wiedzy na temat pozostawienia przez spadkodawce dtugéw udala sie do instytucji panstwowych,
ktérych ewentualnym diuznikiem moégt byé zmarly K. Z. (2). Dzialania wnioskodawczyni mialy na celu uzyskanie
wiedzy o rzeczywistym stanie majatku spadkowego. Powyzsze $§wiadczy o istnieniu zwigzku przyczynowego miedzy
dolozeniem przez wnioskodawczynie nalezytej starannoSci, a rozeznaniem co do przedmiotu spadku.

Biorgc powyzsze pod uwage, nalezalo zatwierdzic zlozone przez wnioskodawczynie A. O. o§wiadczenie o uchyleniu sie
od skutkéw prawnych nieztozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po zmarlym w dniu 27 stycznia 2012 r. w S. K.
Z. (2) — punkt I sentencji postanowienia.

O kosztach postepowania Sad orzekl w oparciu o przepis art. 520 § 1 k.p.c. — punkt II sentencji postanowienia.



