Sygn. akt VIII W 566/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 marca 2015 roku

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim VIII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Siemiatyczach w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Mariusz Zdrodowski

Protokolant Malgorzata Lojko

przy udziale oskarzyciela publicznego K. N.

po rozpoznaniu w dniach 13 stycznia, 3 i 24 lutego oraz 17 marca 2015 roku na rozprawie

sprawy J. M.

urodzonego dnia (...) w O.

syna A.iO. z domu P.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 5 sierpnia 2013 roku przechowywal w pomieszczeniu budynku mieszkalnego w miejscowosci (...), gmina
S., towar nieoznaczony znakami akcyzy, o ktérym wiedzial, ze zostal sprowadzony na terytorium Wspdlnoty bez
zgloszenia celnego i przedstawienia organowi celnemu w postaci 50 paczek papierosow marki A., 14 paczek
papieros6w marki M., 34 paczek papieroséw marki P. (w tym 10 paczek t/a/20 otwartych), 840 sztuk luzem
papierosow marki M. (42 pakiety po 20 sztuk), 18 paczek papieroséw marki V., wodka B. 40% 1 butelka o pojemnoéci
1 litra, wodka D. R.40% 1 butelka o pojemnoéci 0,5 litra, wodka A. 40% 1 butelka o pojemnosci 1 litra, wodka A.
G. 40% 1 butelka o pojemnosci 0,75 litra, alkohol etylowy o objetoSciowej mocy alkoholu 82 % 2 butelki szklane
nieoryginalnie zamkniete o pojemnoéci 1 litra kazda 2 litry, na ktérym ciaza naleznosci celne w kwocie 100 zlotych
oraz nalezno$ci podatkowe w lacznej kwocie 2.987 zlotych, w tym podatek akcyzowy w wysokoSci 2.363 zlotych oraz
podatek od towardéw i ustug w wysokosci 624 zlotych,

f.oczynzart.91§4i1k.k.s.wzb.zart.548§3i1k.k.s.wzb.zart.6584i1k.k.s.wzw.zart. 7§1k.k.s.

I. Oskarzonego J. M. uznaje za winnego tego, ze w nieustalonych blizej dniach w okresie od 21 czerwca 2013 roku do 5
sierpnia 2013 roku w nieustalonym miejscu, w krétkich odstepach czasu i z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci,
nabyl od nieustalonych obywatel Republiki Bialoru$ towar nieoznaczony polskimi znakami akcyzy, o ktérym wiedzial,
ze zostal sprowadzony na obszar celny Wspdlnoty bez dopelienia obowigzku zgloszenia celnego i przedstawienia
organom celnym w postaci 34 paczek papieroséw marki P., na ktérym cigza naleznoéci celne w kwocie 21 zl oraz
naleznoSci podatkowe w kwocie 600 zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie 477 zl oraz podatek od towaréow i ustug w
kwocie 123 7, tj. czynu z art. art. 91 § 4 k.k.s. w zw. z art. 91 § 1 k.k.s. wzb. z art. 65 § 4 k.k.s. wzw. z art. 65 § 1 k.k.s.
w zb. z art. 54 § 3 kk.s. wzw. z art. 54 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. i za to na podstawie art. 91 § 4 k.k.s. wzw. z
art. 91 § 1 k.k.s. wzb. z art. 65 § 4 k.k.s. wzw. z art. 65 § 1 k.k.s. wzb. z art. 54 § 3 k.k.s. wzw. z art. 54 § 1 k.k.s. w zw.
z art. 6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s. skazuje go, za$ na podstawie art. 54 § 3 k.k.s. w zw. z art. 7 § 2 k.k.s. wymierza
mu kare grzywny w wysoko$ci 800 (osiemset) zl;

II. Na podstawie art. 49 § 21 3 k.k.s.iart. 31 § 6 k.k.s. wzw. z art. 49 § 1 k.k.s. orzeka wobec oskarzonego przepadek
na rzecz Skarbu Panstwa dowodoéw rzeczowych w postaci 34 paczek papieroséw marki P. szczegdlowo opisanych



w wykazie dowodow rzeczowych numer 2 znajdujacym sie na karcie 121 akt sprawy pod pozycja 3 i zarzadza ich
zniszczenie;

ITI. Napodstawie art. 230 § 2 k.p.k. wzw. zart. 113 § 1 k.k.s. zwraca oskarzonemu dowody rzeczowe w postaci 50 paczek
papieros6w marki A., 14 paczek papieros6w marki M., 840 sztuk papieroséw marki M., 18 paczek papieroséw marki
V., wodki B., wodki D.R., wodki A., wodki ,A. G. i alkoholu etylowego o objetoSciowej mocy alkoholu 82% szczegbdlowo
opisane w wykazie dowodéw rzeczowych numer 2 znajdujacym sie na karcie 121 akt sprawy pod pozycjami od 1 do
2iod 4 do 10;

IV. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa oplate w kwocie 80 (osiemdziesiat) zl oraz obcigza go
pozostalymi kosztami procesu.

VIII W 566/14

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia 17 marca 2015 roku
Sad Rejonowy ustalil co nastepuje:

J. M. ma 43 lata. Jest Zonaty. Ma troje dzieci. Prowadzi gospodarstwo rolne o powierzchni 25 ha, z czego uzyskuje
dochod w kwocie 4.000 zl miesiecznie. Nie byl dotychczas karany.

Mezczyzna mieszka w miejscowosci O.. Razem z nim do swojej Smierci mieszkal jego ojciec. J. M. pali papierosy. W
nieustalonych blizej dniach pomiedzy 21 czerwca 2013 roku a 5 sierpnia 2013 roku kupowat on od obywateli Republiki
Bialoru$ papierosy nieoznaczone polskimi znakami akcyzy. Lacznie nabyl w tym okresie 34 paczek papieros6w marki
P., na ktdrych ciaza naleznosci celne w kwocie 21 zl, podatek akcyzowy w kwocie 477 zt oraz podatek od towarow i ustug
w kwocie 123 zl. Papierosy i alkohol do Bialorusinéw nabywal roéwniez jego ojciec. Po jego §mierci wyroby akcyzowe
kupione przez ojca przejat J. M..

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie cze$ciowo wyjasnien oskarzonego (k. 233v-234, 33v,
51-52, 153v, 295), zeznan $wiadkow L. S. (k. 234v-235, 10v, 75v, 154), T. G. (k. 235, 14v,77v, 154-154Vv), P. T. (k.
235-235V, 16v, 71, 154V), T. R. (k. 235v-236, 12V, 73V, 174-174V), K. M. (k. 236, 154v-155), protokotu przeszukania (k.
3-6), protokdl pomiaru alkoholu (k. 7), kserokopii dowodu osobistego (k. 8, 37, 47), protokolu zdawczo odbiorczego
(k. 20), protokotu taryfikacji (k. 21-23, 252-255), protokotu ogledzin (k. 24-27, 93-94), odpisu skréconego aktu zgonu
(k. 38), zaproszenia (k. 64-65), zestawienia numeréw banderoli (k. 101-103), informacji wraz z ttumaczeniem (k.
148-149), kserokopii paszportu (k. 150-151), dokumentacji medycznej (k. 230-232) i pism (k. 249, 270-274, 276-279,
286). Sad skorzystal takze z dokumentow zawierajacych dane osobopoznawcze oskarzonego.

Oskarzony J. M. nie przyznatl sie do popekienia zarzucanego mu czynu. Wyjas$nil, ze ujawnione w trakcie przeszukania
wyroby akcyzowe stanowily badz jego wlasno$é badz wlasno$é jego zmarlego ojca. Wyroby akcyzowe, ktore stanowily
jego wlasnoséé, otrzymal od kuzynéw i ich znajomych, w czasie gdy odwiedzali oni go. Byly one przywozone w
ramach zwolnien podatkowych. Ojciec natomiast kupowal papierosy od Biatorusinéw. Po $§mierci ojca przejal rzeczy
stanowiace jego wlasno$¢ i przechowywal razem z tymi, ktore nalezaly do niego. Stwierdzil, ze w trakcie przeszukania
celnikom przedstawial inng wersje zdarzenia, gdyz byt w szoku i bat sie (k. 233v-234, 33V, 51-52, 153V, 295).

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe pozwolito na przypisanie oskarzonemu wyrokiem czynu w
ramach zarzutu aktu oskarzenia, chociaz w zmienionej w stosunku do aktu oskarzenia postaci. Dokonane bowiem
w postepowaniu przygotowawczym przez finansowy organ dochodzenia ustalenia co do formy czynu, ktére znalazly
swoje odzwierciedlenie w postawionym oskarzonemu zarzucie i finalnie w akcie oskarzenia jawia sie jako dowolne i



nie majace oparcia w przeprowadzonych w sprawie dowodach. Nadto nie znalazly potwierdzenia w zgromadzonych
dowodach iloé¢ i rodzaj wyrobow akcyzowych, ktére oskarzony nabyt.

Odnoszac sie do sformulowanego przez oskarzyciela zarzutu wskazac¢ nalezy, ze przechowywanie jako czynno$cé
sprawcza charakteryzujaca miedzy innymi przestepstwa skarbowe okres§lane mianem paserstwa akcyzowego i
paserstwa celnego to jedynie przetrzymanie wyrobu na zadanie innej osoby. Jest to zatem czynno$¢ odmienna od
posiadania, ktére moze by¢ skutkiem dokonania innych czynnoSci sprawczych paserstwa skarbowego. Posiadanie
nierozerwalnie wigze sie bowiem z takimi czynno$ciami sprawczymi jak nabycie, przewozenie czy przyjmowanie i
takiego posiadania nie spos6b utozsamiac z przechowywaniem jako jedna z form przestepnego dzialania w paserstwie
skarbowym. Oskarzony nigdy nie twierdzil, ze ujawnione w jego domu papierosy przechowywal dla kogo$ innego,
nawet jezeli jego wyjasnienia i twierdzenia na réznych etapach postepowania byly zmienne. Takze zaden z innych
dowodéw zgromadzonych w sprawie na to nie wskazuje, a tre$¢ zarzutu jest konsekwencja, jak sie wydaje, blednej
interpretacji przez oskarzyciela znamienia przechowywania jako posiadania wyrobéw akcyzowych.

Zgromadzone w sprawie dowody pozwalaja przyjaé, ze oskarzony w zakresie przypisanym mu wyrokiem nabywal
wyroby akcyzowe nieopatrzone polskimi znakami akcyzy od obywateli Republiki Bialorus. Odmienne jego wyjasnienia
s3 zdaniem Sadu niewiarygodne. Podkresli¢ nalezy, ze oskarzony na fakt nabywania czeSci ujawnionych papierosow
wskazywal celnikom w trakcie przeszukania, co obecni przy przeszukaniu celnicy zgodnie potwierdzili. Nie jest
wiarygodne, by twierdzenia te byly wynikiem zdenerwowania czy strachu. Nie mozna przeciez z pola widzenia
traci¢ tego, ze podzniejsze, prawdziwe, wedlug oskarzonego, wyjasnienia jego, byly korzystne z punktu widzenia
jego interesu. Gdyby w trakcie przeszukania byt on motywowany strachem przed odpowiedzialno$cia karng nie
wymy$lalby wersji zdarzenia niekorzystnej ze swojego punktu widzenia. W ocenie Sadu bylo dokladnie odwrotnie.
Zaskoczenie przeszukaniem sklonilo J. M. do spontanicznego podania prawdziwej, cho¢ niekorzystnej dla siebie,
wersji o nabywaniu papieroséow od nieznanych mu Bialorusinéw. Dopiero po przemysleniu swojej sytuacji zdal
on sobie sprawe, ze ujawniona przez niego celnikom wersja zdarzenia jest dla niego niekorzystna i przedstawil
nowa, ktéra chroni¢ go miala przed odpowiedzialnoScia karna za wykroczenie skarbowe. Doda¢ zreszta nalezy,
ze analiza przekroczen granicy przez cudzoziemcow, ktorzy mieli mu przywozié papierosy, w okresie ustalonym
wyrokiem jako przedzial czasowy nabywania papieroséw przez oskarzonego i odniesienie jej do unormowan prawnych
w zakresie zwolnien celnych nie pozwala przyjaé, ze przypisane mu wyrokiem nabywanie wyrobéw akcyzowych
moglo sie odbywa¢ w ramach tych zwolnien. Przekroczen granicy, przy uwzglednieniu nawet wszystkich oséb, ktore
podrézowaly ze wskazanymi przez J. M. cudzoziemcami, bylo zbyt malo, by sprowadzi¢ w ramach zwolnien towar
nabyty przez oskarzonego. Wskazaé¢ takze nalezy na zeznania zony oskarzonego, ktora na rozprawie toczacej sie
po uchyleniu wyroku zupelnie spontanicznie podala wprost, ze maz papierosy nabywal od Bialorusinéw, ktorzy
przyjezdzali na wioske. Trudno za$ uzna¢ by jej zeznania podyktowane byly checig zaszkodzenia mezowi, zwlaszcza
Ze po pytaniach obroncy meza $wiadek zorientowala sie, Ze tre$c jej zeznan moze zaszkodzi¢ mezowi i probowala sie
z nich wycofaé.

Co do twierdzen oskarzonego, ze cze$¢ wyrobdéw akcyzowych stanowila wlasno$c jego ojca, nie da sie ich zdecydowanie
podwazy¢ w zakresie wyrobow nie objetych przypisanym oskarzonemu czynem. Oskarzony juz w trakcie przeszukania
wskazal, ze czeS¢ papierosow stanowila wlasno$c ojca. Gdyby byla to wersja nieprawdziwa i zmy$lona na potrzeby
postepowania to oskarzony taka wersje prezentowalby w odniesieniu do wszystkich ujawnionych u niego wyrobéw
akcyzowych. Skoro J. M. na poczatku wskazywal na dwa sposoby wej$cia w posiadanie zatrzymanych wyrobow
akcyzowych to brak podstaw by przypuszczac¢ nawet, ze byl to fakt nieprawdziwy tylko w odniesieniu do niektérych z
nich. Nie da sie logicznie wytlumaczy¢ dlaczego oskarzony mialby klamaé w odniesieniu do czeSci ujawnionych rzeczy,
a co do czesci rzeczy mowié prawde. Watpliwo$éci moze budzi¢ jedynie wskazywane przez niego rodzaje i iloSci wyrobow
akcyzowych po ojcu, skoro jeszcze w toku przeszukania deklarowal, Ze nie jest w stanie wskazaé ktore rzeczy naleza do
niego, a ktore nalezaly do jego zmarlego ojca. Jako ze wszelkie watpliwo$ci nalezy rozstrzygaé na korzysé oskarzonego
Sad przyjal, ze nabyl on papierosy wyprodukowane po dacie $§mierci ojca 21 czerwca 2013 roku (papierosy marki
P. opisane w protokole ogledzin z k. 93 -94 pkt 2 oraz pkt 3). Wprawdzie cze$é papieroséw opisanych w punkcie 3
zostala wyprodukowana przed $miercig ojca, jednakze z uwagi na blisko$¢ czasowa (20 czerwca 2013 roku) nie mozna



przyjaé, ze do $mierci ojca mogly one zosta¢ na Bialorusi nabyte i przywiezione do Polski, co pozwala uznac, ze takze
te papierosy zostal nabyte przez oskarzonego, a nie przez jego ojca. Co do pozostalych wyrobow akcyzowych to albo
nie posiadaja one daty produkcji albo pochodzg one z okresu przed $miercia ojca i nie sposob bez naruszenia zasady
domniemania niewinnoéci stwierdzi¢, ze zostaly one nabyte przez oskarzonego przed $miercia ojca. Stal sie on zatem
ich wlascicielem dopiero na skutek tej $§mierci w wyniku spadkobrania. Ten rodzaj nabycia nastepuje jednak z mocy
prawa, dotyczy wszystkich skladnikéw majatkowych i z oczywistych wzgledéw nie wypelia znamienia nabywania
przy paserstwie paserstwa skarbowego.

Co do czasokresu dzialania oskarzonego Sad przyjal jako daty graniczne date $mierci ojca i moment ujawnienia
papierosow. Jako, ze oskarzony podczas przeszukania stwierdzil, ze papierosy nabywal na wlasne potrzeby co przeczy
jednorazowemu nabyciu Sad ustalil, ze nabywanie papieroséw mialo miejsce wiecej niz jeden raz.

J. M. nabywal papierosy wiecej niz jeden raz, jego zachowanie zatem nie stanowilo jednego czynu w rozumieniu art.
6 § 1 kk.s. Co do zasady nalezaloby zatem przypisa¢c mu w ramach tych zachowan popelnienie wiecej niz jednego
czynu zabronionego. Przepisy kodeksu karnego skarbowego pozwalaja jednak na redukcje takich wielu zachowan
do jednego czynu. Stosownie bowiem do art. 6 § 2 k.k.s. dwa lub wiecej zachowan podjetych w krotkich odstepach
czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru lub z wykorzystaniem takiej samej sposobnoéci uwaza sie za jeden
czyn zabroniony. Regulacja ta ma charakter obligatoryjny, co oznacza, ze w przypadku spelnienia przez okreSlone
zachowania warunkow przewidzianych w tym przepisie nakazuje ona przyjecie konstrukeji czynu cigglego dla tych
zachowan. W sprawie warunki do przyjecia konstrukeji czynu ciagglego zachodza.

Oskarzony dopuszczajac sie czynu zabronionego dzialala z wykorzystaniem takiej sam sposobno$ci. O niej Swiadczy
fakt nabywania papieroséw od cudzoziemcoéw na wilasne potrzeby. Biorac pod uwage, ze czasokres dzialania
oskarzonego to okres krotszy niz 6 miesiecy, uznaé nalezy, ze poszczeg6lne zachowania oskarzonego mieszczg sie w
krotkich odstepach czasu jak wymaga tego art. 6 § 2 k.k.s. Nakazywalo to potraktowa¢ poszczegodlne jego czyny jako
jeden czyn zabroniony w rozumieniu art. 6 § 2 k.k.s.

Kwota podatku narazonego na uszczuplenie w sprawie nie przekracza pieciokrotnej wysokos$ci minimalnego
wynagrodzenia za prace, co pozwala rozwazaé czyn oskarzonego w kategoriach wykroczenia skarbowego (art. 53 § 3
k.k.s.).

Czyn oskarzonego wypelnia znamiona wykroczenia stypizowanego w art. 65 § 4 k.k.s. w zw. z art. 65 § 1 k.k.s. Przepis
ten penalizuje miedzy innymi nabycie wyrobow akcyzowych sprowadzonych na terytorium kraju bez ich uprzedniego
oznaczenia znakami akcyzy. J. M. nabywal wyroby akcyzowe (papierosy) od obywateli Bialorusi. Papierosy te zostaly
sprowadzone na terytorium Polski bez ich uprzedniego oznaczenia znakami akcyzy. Zwolnienie z akcyzy importu
wyrobow akcyzowych dotyczy jedynie przewiezienia okreslonych ilosci tych wyrobow, pod warunkiem miedzy innymi
tego, ze wyroby te nie sa przeznaczone na cele handlowe (zob. warunki okre$lone w art. 36 ustawy z dnia 6 grudnia
2008 roku o podatku akcyzowym, t. j. Dz. U. z 2011r., nr 108, poz. 626 ze zm.). Zwolnienie wyrobéw akcyzowych
z akcyzy nastepuje bowiem w przypadku, gdy wyroby te sa przeznaczone wylacznie na wlasny uzytek podroznego
lub jego rodziny lub sa przeznaczone na prezenty. Warunek ten nie zostal zachowany, gdyz podrézni papierosy
odsprzedawali. Oczywiste jest zatem, ze oskarzony wiedzial, iz papierosy pochodza z czynu zabronionego okre$lonego
wart. 63 § 2 k.k.s. wzw. z art. 63 § 7 k.k.s. Nie jest bowiem mozliwe zwolnienie z zaplaty akcyzy wyrobow akcyzowych
przeznaczonych na cele handlowe, a wyroby, ktore nabyl, nie byly oznaczone znakami akcyzy. Majac taka Swiadomo$é
za$ i nabywajac te towary oskarzony chcial dopuscié sie wykroczenia z art. 65 § 4 k.k.s. w zw. z art. 65 § 1 k.k.s.

Czyn przypisany oskarzonemu wypelia réwniez znamiona wykroczenia z art. 91 § 4 k.k.s. w zw. z art. 91 § 1 k.k.s.
Polega on miedzy innymi na nabywaniu towaréw przywiezionych zza granicy bez dopelnienia obowiazku celnego
i zgloszenia celnego. Przywiezienie zza granicy towardéw wigze sie w sposob oczywisty z koniecznoécia uiszczenia
zaréwno naleznosci celnych jak i akcyzowych. Jest oczywiste, ze organy celne nie dopuécilyby do wprowadzenia na
obszar celny Wspolnoty towarow, od ktorych nie odprowadzono akeyzy, a jedynie naleznosci celne. Skoro oskarzony
wiedziala, ze towary nie sg oznaczone znakami akcyzy, to tym samym mial réwniez §wiadomosé tego, ze od towaréw



tych nie zostaly uiszczone naleznosci celne. Chcial zatem réwniez dopuscic sie czynu zabronionego okreslonego w art.
918 4kks. wzw. zart. 91 § 1 kk.s.

Ponadto czyn ten wypelnia znamiona wykroczenia wskazanego w art. 54 § 3 k.k.s. wzw. z art. 54 § 1 k.k.s. Nabywajac
bowiem wyroby akcyzowe, od ktérych nie zostaly zaplacone naleznoSci celne, akcyzowe i z tytuly podatku od towarow i
ushlug oskarzony sam stal sie podatnikiem tych podatkéw (por. art. 8 ust. 21 art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 6 grudnia 2008
roku o podatku akcyzowym, art. 5 ust. 11 art. 17 ustawy z dnia 11 marca 2004 roku o podatku od towarow i ustug oraz
art. 202 rozporzadzenia Rady (EWG) numer 2193/92 z dnia 12 pazdziernika 1992 roku ustanawiajace Wspo6lnotowy
Kodeks Celny, Dz.U.UE.L.1992.302.1 ze zm.). Oskarzony dzialal by uchylic¢ sie od zaplaty tych naleznoéci i nie ujawnit
przedmiotu opodatkowania narazajac w ten sposéb podatek na uszczuplenie.

W takim przypadku stosownie do art. 7 § 1 k.k.s. skazanie powinno nastapié¢ na podstawie wszystkich zbiegajacych sie
przepiséw, natomiast zgodnie z art. 7 § 2 k.k.s. kara wymierzona na podstawie przepisu, ktérego znamiona najpelniej
charakteryzuje czyn sprawcy, ktérym w tym przypadku jest art. 54 § 3 k.k.s. sprawca bowiem dzialal w celu uchylenia
sie od opodatkowania narazajac podatek na uszczuplenie.

Za popelienie wykroczenia skarbowego kodeks karny skarbowy przewiduje grzywne okre$long kwotowo w wymiarze
od jednej dziesiatej do dwudziestokrotnej wysokoSci minimalnego wynagrodzenia za prace (art. 48 § 1 k.k.s.). Sad
uznal, ze w okoliczno$ciach sprawy najbardziej odpowiednig bedzie kara 800 zl grzywny, a zatem w najnizszych
granicach. Mial przy tym na uwadze okolicznoéci, o ktérych mowa w art. 13 § 1 k.k.s., a mianowicie rodzaj i rozmiar
ujemnych nastepstw czynu zabronionego, rodzaj i stopien naruszenia cigzacego na sprawcy obowigzku finansowego,
jego motywacje i sposdb zachowania, wlasciwoSci i warunki osobiste, sposéb zycia przed popehlieniem czynu i
zachowanie sie po jego popehieniu.

Kwota podatku narazona na uszczuplenie czynem oskarzonego nie byla znaczna. Podatek ten (clo, akcyza i VAT)
obcigzal przede wszystkim osobe, ktéra sprowadzila towar na obszar celny Wspdlnoty, za$ odpowiedzialno$c
oskarzonego za ten podatek ma charakter niejako positkowy. Oskarzony nabywane wyroby akcyzowe przeznaczat nie
na cele handlowe, a na potrzeby swoje i swojej rodziny. J. M. nie byla dotychczas karany. Caloksztatt tych okoliczno$ci
pozwala uznac, ze grzywna w kwocie 800 zl jest wystarczajaca dla osiagniecia wobec niego celow kary. Bedzie ona
odpowiednio dolegliwa by skloni¢ go do przestrzegania porzadku prawnego. Trzeba bowiem mie¢ na wzgledzie,
ze obok dolegliwo$ci finansowej wynikajacej z konieczno$ci uiszczenia grzywny, oskarzony poniesie konsekwencje
finansowe w zwigzku z zaplata za wyroby akcyzowe, ktorych przepadek orzeczono.

Stosownie do art. 49 § 1 k.k.s. do przepadku przedmiotow w przypadku wykroczen skarbowych stosuje sie
odpowiednio art. 29, art. 30 § 1 i 6 i art. 31 kks. Zgodnie z art. 29 k.k.s. stosowanym odpowiednio
przepadek przedmiotéw obejmuje miedzy innymi przepadek przedmiotéw pochodzacych bezposrednio z wykroczenia
skarbowego. W myél art. 30 § 1 k.k.s. przepadek przedmiotéw sad moze orzec tylko w przypadkach przewidzianych
w kodeksie, a orzeka jezeli kodeks tak stanowi. Stosownie do art. 49 § 3 k.k.s. w przypadku wykroczen z art. 65 §
4 k.k.s. iart. 91 § 4 k.k.s. mozna orzec przepadek przedmiotéw, jezeli czyn zabroniony zostal popelniony umyélnie.
Zgodnie z art. 31 § 6 k.k.s orzekajac przepadek wyrobow tytoniowych jednoczesnie orzeka sie ich zniszczenie.
Czyn przypisany oskarzonemu jest wykroczeniem umyS$lnym. Zatrzymane przedmioty pochodza bezposrednio z
wykroczenia skarbowego i stanowig wlasnoéé J. M.. Orzeczenie przepadku tych przedmiotow jest zas celowe, gdyz
bedzie dodatkowym motywatorem wskazujacym oskarzonemu nieoplacalno$¢ popelienia czynu zabronionego. Jako
ze przepadek dotyczy wyrobow tytoniowych Sad zarzadzil ich zniszczenie.

W takim zakresie, w jakim zatrzymane w toku przeszukania wyroby akcyzowe nie pochodzily z przestepstwa, nalezalo
je zwrdcit J. M., o czym orzeczono na podstawie art. 320 § 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. Jako ze wyroby te nalezaly
do ojca oskarzonego po jego Smierci stal sie on ich wlascicielem i osobg uprawniong do zwrotu.



Stosownie do art. 627 k.p.k. i art. 113 § 1 k.k.s. Sad obciazyl oskarzonego kosztami sgdowymi. Oplate od wymierzone;j
mu kary grzywny ustalono na kwote 80 zl stosownie do art. 3 ust. 11 art. 21 pkt 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku
o oplatach w sprawach karnych (t. j. Dz. U. z 1983r., nr 49 poz. 223 ze zm.).



