Sygn. akt VIII K 17/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 marca 2017 roku

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim Zamiejscowy VIII Wydzial Karny w Siemiatyczach w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Elzbieta Smoktunowicz

Protokolant: Marta Kobus

po rozpoznaniu w dniu 15 marca 2017 roku sprawy:

T.R.s.S.iS.zdomu D.

Urodzonego w dniu (...) w S.

oskarzonego o to, ze:

W dniu 17 grudnia 2016 roku o godz. 21:45 na trasie A.- M. gm. G. w ruchu ladowym prowadzil samochdd osobowy

marki S. o nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwosci 0,60 mg/dm? alkoholu w wydychanym powietrzu
tj. o czyn z art. 178a § 1 kk

I. Oskarzonego T. R. uznaje za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu i za to na podstawie art. 178a § 1 k.k.
skazuje go na kare grzywny w wysoko$ci 100 (sto) stawek dziennych przyjmujac, iz jedna stawka dzienna grzywny
roéwnowazna jest kwocie 10 (dziesiec) ztotych.

II. Na podstawie art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych na okres 3 (trzech) lat, z wylaczeniem kategorii T.

ITI. Na podstawie art. 63 § 4 kk na poczet zakazu prowadzenia pojazdow zalicza oskarzonemu okres zatrzymania
prawa jazdy od dnia 17 grudnia 2016 roku.

IV. Na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej $wiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 (pieé tysiecy) zlotych.

V. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 (sto) zlotych tytulem oplaty i obciaza go pozostatymi
kosztami procesu.

VIIIK 17/17

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztattu materialu dowodowego zebranego w sprawie Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

W dniu 17 grudnia 2016 roku st. post. L. K. pelnil stuzbe patrolowa na terenie miasta i gminy S. wspolnie z sierz.
P. M.. Funkcjonariusze policji okoto godziny 21:45 podczas patrolu trasy A. — M. postanowili zatrzymaé do kontroli
samochod osobowy marki S. o nr rej. (...), ktérym kierowal T. R.. Na miejscu zatrzymania zostal sprawdzony stan
trzezwosci kierowcey urzadzeniem (...), ktére to urzadzenie wykazalo kolor czerwony oznaczajacy stan nietrzezwosci.



Nastepnie funkcjonariusze policji razem z T. R. udali sie do KPP w S. w celu zbadania jego stanu trzezwo$ci. Wynik
badania urzadzeniem (...).0 z godziny 23:08 wynidst 0,60 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

Powyzszych ustalen faktycznych dokonano w oparciu o notatke urzedowa (k.1), protokét z przebiegu badania stanu
trzezwosci (k.2) oraz w oparciu o pozostaly material dowodowy zebrany w sprawie.

Oskarzony T. R. przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu i wyjasnil, ze w dniu 17 grudnia 2016 przyjechal
do swojej konkubiny, ktéra mieszka z chorym psychicznie synem, pomiedzy nim, a synem konkubiny doszlo do
konfliktu, cheac uniknaé rozwoju tego konfliktu, postanowil pojechac¢ do swojego kolegi. Oskarzony wyjasnial dalej,
ze zamieszkuje on wspolnie ze swoja konkubing D. H., ktéra posiada gospodarstwo rolne o powierzchni okolo 30 ha.
Oskarzony twierdzil, ze utrzymuje sie on z pracy w tym gospodarstwie rolnym, a jego praca polega gléwnie na pracy
ciggnikiem w polu, w zwigzku z czym oskarzony prosil o wylaczenie mu kategorii T.

Sad zwazyl co nastepuje :

Tre$¢ wyjasnien oskarzonego w ocenie Sadu w caloéci zasluguje na wiare, znajduja one potwierdzenie w
zgromadzonym materiale dowodowym, a w szczegolno$ci w protokole uzycia urzadzenia kontrolno - pomiarowego
oraz w tresci notatki urzedowej i jednocze$nie wyjadnienia te tworza wspdlnie z powyzszymi dowodami logiczng
i spojna caloéc. Oskarzony nie kwestionowal, ze znajdowal sie pod wplywem alkoholu w momencie gdy kierowal
samochodem. Wyja$nienia oskarzonego koresponduja z zapisami w protokole uzycia alkometru. Badanie alkometrem
wykazato, ze zawarto$c alkoholu wynosita 0,60 mg/dm3 alkoholu w wydychanym powietrzu czyli odpowiada definicji
stanu nietrzeZwoSci. Stanem nietrzezwo$ci jest zdefiniowany w art. 115 § 16 k.k. przypadek, gdy zawartos¢ alkoholu
we krwi przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartos¢, lub tez zawarto$¢ alkoholu w

1 dm? wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$é.

Sad nie mial watpliwosci, ze czyn przypisany oskarzonemu wypelnial znamiona czynu zabronionego okre$lonego w
art. 178a § 1 k.k.

Reakcja na przestepstwo jest wymierzenie kary i rodkéw karnych przewidzianych w ustawie. Stosownie do art. 53
k.k. sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe, baczac, by jej dolegliwosé
nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac stopien spotecznej szkodliwoéci czynu oraz biorac pod uwage cele
zapobiegawcze i wychowawcze, ktore ma osiagnaé w stosunku do oskarzonego.

Sad wymierzajac oskarzonemu kare uwzglednil jako okoliczno$é¢ lagodzaca fakt dotychczasowej niekaralnoSci
oskarzonego, a takze okoliczno$¢ nie utrudniania przez niego postepowania.

Majac powyzsze okolicznoéci na uwadze, Sad uznal, iz wystarczajagcym dla osiggniecia wobec oskarzonego celéw
kary, bedzie wymierzenie mu kary grzywny w wysokos$ci 100 stawek dziennych, przyjmujac, ze jedna stawka dzienna
réwnowazna jest kwocie 10 zlotych.

Sad na podstawie art. 42 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat.
Sad uznal, ze tak orzeczony okres zakazu jest rowniez dostatecznie dotkliwy i spelni w odpowiednim stopniu swojg role
jaka jest ochrona uczestnikow ruchu drogowego przed kierowca umy$lnie naruszajacym podstawowe zasady ruchu
drogowego.

Okoliczno$ci sprawy pozwalaja pozytywnie prognozowac co do postepowania oskarzonego w aspekcie bezpiecznych
zachowan w ruchu ladowym na przyszloé¢. Nie ma zatem potrzeby by eliminowa¢ go z ruchu drogowego w zakresie
prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres dluzszy niz 3 lata.

Sad uznat za zasadne w sytuacji oskarzonego, wylaczenie z zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych kategorii
T. Oskarzony bowiem wspélnie ze swoja konkubing prowadzi gospodarstwo rolne, a jego praca polega gléwnie na
wykonywaniu prac ciggnikiem na gruntach rolnych.



W ocenie Sadu orzeczenie wobec oskarzonego réwniez zakazu prowadzenia ciggnikow rolniczych wiagzalaby sie z
pozbawieniem glownego zZrodla utrzymania oskarzonego. Zdaniem Sadu jest to zbyt dotkliwa kara dla oskarzonego.

Sad majac na uwadze tresé art. 43a § 2 kk orzekl wobec oskarzonego obligatoryjne Swiadczenie pieniezne w wysoko$ci
5.000 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;.

O kosztach postepowania rozstrzygnieto w oparciu o art. 627 kpk, a o oplacie na mocy art. 3 ust. 1 ustawy z 23 czerwca
1973 roku o oplatach w sprawach karnych ( Dz. U z 1983 r Nr 49 poz. 223 z p6zh zm.)



