Sygn. akt VIII K 217/14

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 wrze$nia 2014 roku

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim VIII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Siemiatyczach w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Mariusz Zdrodowski

Protokolant Malgorzata Lojko

po rozpoznaniu w dniach 4 i 24 wrze$nia 2014 roku na rozprawie sprawy

A. B.

urodzonego dnia (...) w Z.

syna A.iE. zdomu G.

oskarzonego o to, ze:

1. w dniu 10 maja 2014 roku w S. na ulicy (...)w sklepie (...) w celu osiagniecia korzysci majatkowej za pomoca
wprowadzenia w blad sprzedawczyni usitowal doprowadzié¢ do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem P. P.
izaplaci¢ nalezacg do niego kartag bankomatowa za towar w postaci papieroséw, lecz zamiaru swojego nie osiagnal gdyz
sprzedawczyni w sklepie zauwazyla, ze karta nie nalezy do niego i zabrala mu ja nie wydajac towaru, przy czym czynu
tego dopuscil sie w ciagu pieciu lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci za umyslne przestepstwa
podobne,

g.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
T.Z.

urodzonego dnia (...) w S.

syna Z.1iN. z domu C.

oskarzonego o to, ze:

2. w dniu 10 maja 2014 roku w S. dokonal przywlaszczenia znalezionej kart bankomatowej (...) Banku o numerze
(...), czym dzialal na szkode P. P.,

f.oczynzart. 284 § 3 k.k.,

3. wdniu 10 maja 2014 roku w S. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej udzielil przywlaszczonej karty bankomatowe;j
(...) Banku o numerze (...) A. B. naklonil go do wprowadzenia w blad sprzedawczyni w sklepie (...) i doprowadzenia
jej do niekorzystnego rozporzadzenia cudzym mieniem i dokonania zakupu papieroséw przy uzyciu tejze karty, czym
dzialal na szkode P. P.,

y.oczynzart. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.,

I. Oskarzonego A. B. w ramach czynu opisanego w punkcie pierwszym czeéci wstepnej wyroku uznaje za winnego
tego, ze w dniu 10 maja 2014 roku w S. na ulicy (...) w sklepie (...) w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej za pomoca
wprowadzenia w blad sprzedawczyni co do uprawnienia do korzystania z karty platniczej usilowal doprowadzié



do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem P. P. i zaplacié¢ nalezacg do niego kartg platnicza za towar w postaci
papierosow, lecz zamiaru swojego nie osiagnal, gdyz sprzedawczyni w sklepie zorientowala sie, ze karta nie nalezy do
niego i zabrala mu ja nie wydajac towaru, tj. czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i za to na podstawie art.
286 § 1 k.k. w zw. z art. 13 § 1 k.k. skazuje go, za$ na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 14 § 1 k.k. wymierza mu
kare 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej w punkcie pierwszym kary pozbawienia wolnosci zalicza
oskarzonemu okres zatrzymania w dniach 10 i 11 maja 2014 roku, przyjmujgc ze jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci;

III. Oskarzonego T. Z. w ramach czynu opisanego w punkcie drugim czeSci wstepnej wyroku uznaje za winnego tego,
ze w dniu 10 maja 2014 roku w S. przywlaszczyl znaleziong karte platnicza (...) Banku o numerze (...), czym dzialal
na szkode P. P, tj. czynu z art. 284 § 3 k.k. i za to na podstawie art. 284 § 3 k.k. skazuje go i wymierza mu kare 3
(trzy) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. Oskarzonego T. Z. w ramach czynu opisanego w punkcie trzecim czeSci wstepnej wyroku uznaje za winnego tego,
ze w dniu 10 maja 2014 roku w S. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej cheac aby A. B. dokonat czynu zabronionego
polegajacego na tym, ze celu osiggniecia korzySci majatkowej wprowadzajac w blad sprzedawczynie co do uprawnienia
do korzystania z karty platniczej doprowadzil ja do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem P. P. poprzez zaptate
nalezaca do niego karta platnicza za towar w postaci papieroséw, naklonil go do tego, tj. czynu z art. 18 § 2 k.k. w
zw. z art. 286 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 18 § 2 k.k. skazuje go, zas$ na podstawie art.
286 § 1 k.k. wzw. z art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 22 § 1 k.k. wymierza mu kare 6 (sze$¢) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

V. Na podstawie art. 33 § 2 k.k. za czyn przypisany w punkcie czwartym wyroku wymierza oskarzonemu grzywne w
wysoko$ci 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ stawki dziennej na kwote 10 (dziesieé) zl;

VI. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. lgczy oskarzonemu kary pozbawienia wolnoSci orzeczone w punktach
trzecim oraz czwartym wyroku i orzeka kare taczna 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnosci;

VII. Na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza na okres préby 3 (trzy) lat;

VIII. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej w pkt V kary grzywny zalicza oskarzonemu okres zatrzymania
w dniach 10 i 11 maja 2014 roku, przyjmujac ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci rowna sie dwém
dziennym stawkom grzywny;

IX. Zwalnia oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panhstwa kosztoéw sadowych.

VIII K 217/14

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia 24 wrzesnia 2014 roku
Sad Rejonowy ustalil co nastepuje:

A. B. ma 66 lat. Jest kawalerem. Nie ma dzieci. Utrzymuje sie z zasilku z opieki spotecznej. Byl wezeéniej wielokrotnie
karany miedzy innymi za przestepstwa przeciwko mieniu. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia
9 wrze$nia 2009 roku zostal skazany za przestepstwo z art. 288 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnos$ci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Postanowieniem Sgdu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia 30
pazdziernika 2012 roku zarzadzono wykonanie tej kary. Skazany kare odbywal od 11 stycznia 2013 roku do 9 listopada



2013 roku, kiedy zostal zwolniony, po tym jak Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim umorzy} postepowanie wykonawcze
z uwagi na przedawnienie wykonania kary.

T. Z. ma 37 lat. Jest kawalerem. Nie posiada zadnych os6b na utrzymaniu. Utrzymuje sie z renty socjalnej w kwocie
460 zl. Byl karany za przestepstwa z art. 223 k.k. i 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 na kare pozbawienia wolno$ci, ktéra
odbywal do dnia 14 lipca 2008 roku.

P. P. mieszka i pracuje w W.. Posiada rachunek bankowy w banku (...), do ktoérego zostala wydana karta platnicza z
mozliwo$cia wykonywania transakeji zblizeniowych do kwoty 50 z1. W dniu 9 maja 2014 roku mezczyzna przyjechal do
S., gdzie w barze spotkal sie z kolegami. Karte miat w kieszeni. W czasie wyjmowania innych przedmiotéw z kieszeni
karta ta wypadla mu. Na rachunku bankowym przypisanym do karty znajdowaly sie §rodki pieniezne w kwocie 449,66
zk.

Nalezacg do P. P. karte platnicza znalazl T. Z. w okolicach baru (...) nad zalewem. Karte zabral ze soba. Na ulicy
(...) przy sklepie (...) mezczyzna spotkal A. B.. Poprosit go by wziat karte i zaplacil nig za papierosy. A. B. wszedt do
sklepu i podal karte sprzedawczyni proszac o sprzedaz papieros6w i sprawdzenie czy na karcie sg érodki pieniezne. Ta
znajac A. B. spytala go czyja to karta. Mezczyzna odpowiedzial, ze jest to karta kolegi, ale na pytanie sprzedawczyni
nie potrafil wskazaé jego personaliow. Domagal sie zwrotu karty, ale J. S. nie chciala mu odda¢ kart, méwiac, ze odda
ja tylko wlascicielowi. Wtedy A. B. szybko wyszedt ze sklepu. W sklepie nie bylo wtedy czytnika zblizeniowego.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyjasnien oskarzonego A. B. (k. 28, 33v, 66v-67),
wyjaénien oskarzonego T. Z. (k. 32, 33v, 36, 64v-65), zeznan J. S. (k. 95, 21v-22), S. J. (k. 95v, 59v-60), P. P. (k. 103V,
8), protokotu zatrzymania rzeczy (k. 3-6), protokolu zatrzymania osoby (k. 6, 14), wydruku z rachunku bankowego (k.
11-12), protokotu ogledzin (k. 15-16), dokumentacji fotograficznej (k. 17-20), odpisu wyroku (k. 42, 43-44, 45, 46, 47,
49-50, 51-53), odpisu postanowienia (k. 48, 54, 56-57), z akt VIII K 189/09 Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim
wyroku (k. 82), postanowienia (k.119, 142), obliczenia kary (k. 137), zawiadomienia o zwolnieniu (k. 148), z akt II K
477/01 Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim wyroku (k. 237-239), obliczenia kary (k. 282, 292, 304), zawiadomienia
o zwolnieniu (k. 306), z akt II K 378/04 Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim wyroku (k. 138-139, 176), obliczenia
kary (k. 199, 202), zawiadomienia o zwolnieniu (k. 204), z akt II K 1121/94 Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim
wyroku (k. 60-61), postanowienia (k. 77), obliczenia kary (k. 105), zawiadomienia o zwolnieniu (k. 106), z akt II K
946/96 Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim wyroku (k. 282-283, 340), obliczenia kary (k. 368), zawiadomienia o
zwolnieniu (k. 459). Sad skorzystal takze z dokumentow zawierajacych dane osobopoznawcze oskarzonych.

Oskarzony A. B. przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Wyjasnil, ze karte otrzymatl od mezczyzny o ksywie
D.. Dal on mu ja i poprosit by poszed} do sklepu i kupit papierosy. On poszed! do sklepu i chcial zaplacié ta karta, ale
kasjerka zabrala mu ja. Mezczyzne tego zidentyfikowal p6Zniej jako T. Z. (k. 28, 33v, 66v-67).

Oskarzony T. Z. poczatkowo nie przyznal sie do zarzucanych mu czynéw wyjasniajac, ze karte znalazl w okolicach
baru (...) ale ja nastepnie wyrzucil. W kolejnych swoich wyjasnieniach, po konfrontacji z A. B., przyznal sie, ze karte
znalazl, jednak jej nie wyrzucal, tylko gdy spotkal A. B. poprosil by ten kupil papierosy placac za nie tg karta (k. 32,
33V, 36, 64v-65).

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Zgromadzone w sprawie dowody w sposéb nie budzacy watpliwosci wykazaly, ze obaj oskarzeni dopuscili sie
przypisanych im wyrokiem czynéw. Wskazuja na to przede wszystkim ich wlasne wyjaénienia. A. B. od poczatku
twierdzil, ze T. Z. przekazal mu karte platnicza i prosil by za pomocg tej karty dokonal w sklepie (...) zakupu
papierosow. On udatl sie do sklepu z zamiarem kupna papieroséw, poprosit kasjerke o sprawdzenie czy na karcie
znajduja sie Srodki pieniezne, jednak ta nie chciala mu sprzeda¢ papieroséw i zabrala karte. Relacja ta znajduje
potwierdzenie w zeznaniach sprzedawczyni J. S. oraz kierowniczki sklepu S. J.. Z kolei T. Z. wyja$nil, ze znalazt karte
nad zalewem i ja zabral, co znajduje potwierdzenie w relacji P. P. na temat okolicznoSci zagubienia karty, a nastepnie
gdy spotkal A. B. poprosil go by placac za pomoca tej karty kupil papierosy w pobliskim sklepie. A. B. poszedt do sklepu



ale nie udalo mu sie kupié papieroséw. Wprawdzie T. Z. poczatkowo twierdzil, ze karte ta znalazt ale potem wyrzucil,
te jego wyjasnienia nie moga by¢ jednak uznane za wiarygodne. Nie daloby sie wowczas wythumaczy¢ w jaki sposéb A.
B. wszedl w posiadanie karty. Ten ostatni od poczatku twierdzil, ze karte otrzymat od T. Z. i nie mial zadnego powodu,
by go obciazaé, gdyby karte uzyskal w inny sposob, w szczegolnoéci w sytuacji, gdyby karte znalazl.

’2 7 2

Warto$¢ §rodkow pienieznych na rachunku bankowym powigzanym z karta znajduje potwierdzenie tak w zeznaniach
pokrzywdzonego jak i w wydruku salda z tego rachunku.

Z kolei fakt, ze zgubiona karta byla kartg platniczg, a nie bankomatowa jak przyjal oskarzyciel w zarzucie, wynika z
zeznan pokrzywdzonego. Jest zreszta oczywiste, ze karta bankomatowa oskarzony nie moglby dokonaé transakeji w
sklepie.

Podsumowujac ta cze$é rozwazan wskazac nalezy, ze zgromadzony przez oskarzyciela material dowodowy jest w
zasadzie jednoznaczny w swej wymowie i pozwala przypisa¢ oskarzonym czyny zarzucane im aktem oskarzenia
jakkolwiek w zmienionej nieco postaci z uwagi na ustalenie, ze przedmiotowa karta byla karta platnicza oraz, ze nie
zachodzil w stosunku do A. B. przypadek recydywy.

Przechodzac z kolei do prawnokarnej oceny zachowan oskarzonych to nie ma watpliwoéci, Zze czyn oskarzonego
A. B. wypelnia znamiona oszustwa w formie usilowania. Stypizowane w art. 286 § 1 k.k. oszustwo polega na
doprowadzeniu innej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wlasnym lub cudzym miedzy innymi za
pomoca wprowadzenia jej w blad. Czyn ten ma by¢ dokonany w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, a zatem
zachodzié¢ musi zamiar bezpo$redni. Z kolei usilowanie dokonania, zgodnie z art. 13 § 1 k.k., polega na zmierzaniu
swoim zachowaniem bezposrednio do dokonania czynu zabronionego w zamiarze by ten czyn popeknic, ktore
to dokonanie z réznych powod6éw nie nastepuje. A. B. udal sie do sklepu z zamiarem zakupu papieroséw przy
wykorzystaniu karty nalezacej do pokrzywdzonego. Przekazujac ta karte sprzedawczyni i wskazujac na zamiar
zakupu papierosow dazyt do wprowadzenia jej w blad, co do faktu, ze jest uprawnionym do korzystania z karty.
Posiadanie bowiem legitymizuje posiadacza jako uprawnionego. Cel jego dzialania byl nastawiony na osiagniecie
korzysci majatkowej zwigzanej z otrzymaniem towaru za $rodki pieniezne innej osoby. Jest rowniez oczywiste, ze
zaakceptowanie transakcji przy uzyciu karty spowodowaloby rozporzadzeniem przez kasjerke §rodkami pienieznym
P. P.. Z jego punktu widzenia byloby to rozporzadzenie niekorzystne, gdyz nie otrzymalby z tego tytulu zadnego
ekwiwalentu. CzynnoSci sprawcy zmierzaly zatem bezposrednio do dokonania oszustwa, ktére nie nastapilo dlatego
ze kasjerka znala A. B. i zorientowala sie, ze korzysta on nie ze swojej karty, a co za tym idzie karte ta zatrzymala i nie
wydala oskarzonemu towaru. Sad nie mial rowniez watpliwoéci, Ze oskarzony wiedzial, ze nie postuguje sie karta T. Z.
a innej osoby. Kolega nie mial przeciez zadnego powodu by zatajaé przed nim ten fakt, a gdyby karta nalezala do niego
to nie byloby zadnych przeszkod by sam zrealizowal transakcje, a nie wysylat do sklepu A. B.. W tym stanie rzeczy A.
B. swoim zachowaniem zrealizowal znamiona wystepku z art. 286 § 1 k.k. w formie usilowania. Skoro tak Sad mog}
wymierzy¢ mu kare w granicach przewidzianych za dokonania (art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 14 § 1 k.k.).

Zdaniem Sadu brak podstaw do uznania, ze oskarzony czynu swojego dopuscit sie w warunkach recydywy. Stosownie
do art. 64 § 1 k.k. zachodzi ona jezeli sprawca skazany za przestepstwo umys$lne na kare pozbawienia wolno$ci
popelnia w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary umyslne przestepstwo podobne do przestepstwa, za
ktoére byl juz skazany. Jezeli chodzi o zawarte w karcie karnej skazania oskarzonego w sprawach Sadu Rejonowego
w Bielsku Podlaskim o sygnaturach akt II K 533/86, II K 1121/94, II K 946/96, II K 347/99, II K 347/99, II K
477/01, II K 378/04 to kary pozbawienia wolnoéci orzeczone w tych sprawach A. B. odbywal w okresie dluzszym
niz 5 lat od daty popelnienia czynu w sprawie niniejszej, co nie pozwala skazan tych uwzgledni¢ jako stanowigcych
podstawe do przyjecia dzialania w warunkach powrotnos$ci do przestepstwa. Analizie nalezalo podda¢ zatem jedynie
skazanie w sprawie VIII K 189/09 Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim. Wyrokiem w tej sprawie oskarzony zostal
skazany za przestepstwo z art. 288 § 1 k.k., a zatem umy$lne i podobne do przestepstwa z art. 286 § 1 k.k., gdyz
nalezgce do tego samego rodzaju. Orzeczono w nim kare pozbawienia wolno$ci na okres 1 roku, wykonanie tej kary,
poczatkowo zawieszonej, zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia 30 paZzdziernika
2012 roku i skazany kare ta odbywal w okresie od 11 stycznia 2013 roku do 9 listopada 2013, a wiec odbyl ponad 6



miesiecy kary i przypisane mu obecnie przestepstwo popelnil w okresie krotszym niz 5 lat od jej odbycia. Na pierwszy
rzut oka zachodzi zatem podstawa do przyjecia recydywy. Analizujac jednak okolicznos$ci zaszte po wydaniu wyroku
skazujacego w sprawie VIII K 189/09, brak, zdaniem Sadu Rejonowego, podstaw do przyjecia, ze skazany odbyl kare
pozbawienia wolnoci.

W dniu g listopada 2013 roku weszly w zycie niektore przepisy ustawy z dnia 27 wrze$nia 2013 roku o zmianie ustawy
kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2013r. poz. 1247), ktore skutkuja miedzy innymi
zmiang warto$ci progowej stanowigcej granice pomiedzy wystepkiem z art. 288 § 1 k.k., a wykroczeniem z art. 124
§ 1 k.w. Jako ze w sprawie VIII K 189/09 przypisano oskarzonemu uszkodzenie rzeczy o wartoSci 320 zl, czyn taki
z chwilg wejécia w zycie ustawy stal sie wykroczeniem. Zgodnie z art. 50 ust. 1 tej ustawy jezeli wedlug niej czyn
objety prawomocnym wyrokiem skazujacym za przestepstwo na kare pozbawienia wolnoéci stanowi wykroczenie,
orzeczona kara podlegajaca wykonaniu ulega zamianie na kare aresztu w wysokoéci réwnej gornej granicy ustawowego
zagrozenia za taki czyn. W sprawie wprawdzie nie dokonano takiej zmiany ale tylko z tego powodu, ze wykonanie
kary uleglo przedawnieniu. Skutkiem tego postanowieniem z dnia 9 listopada 2013 roku Sad Rejonowy w Bielsku
Podlaskim umorzyt postepowanie wykonawcze, a oskarzonego zwolniono z zakladu karnego. Nie ulega watpliwosci, ze
gdyby doszlo do zamiany kary pozbawienia wolnoS$ci na kare aresztu niezaleznie od tego jak dlugo wezeéniej oskarzony
odbywal kare pozbawienia wolno$ci brak byloby podstaw do przyjecia recydywy, skoro po zamianie kara ta stalaby sie
kara aresztu, a odbycie kary aresztu nie pozwala na przyjecie recydywy. Nie ma za$ zadnego uzasadnienia by sprawca,
ktéremu kary nie zamieniono tylko dlatego, ze jej wykonanie uleglo przedawnieniu, byl w gorszej sytuacji od sprawcy,
ktéry odbyt zmieniong kare aresztu. Mozna zreszta bronié¢ pogladu, ze dopdki nie zamieniono kary pozbawienia na
kare aresztu to brak podstaw do stwierdzania przedawnienia wykonania kary i najpierw nalezalo kare pozbawienia
wolno$ci zamieni¢ na kare aresztu, a nastepnie stwierdzié¢ niedopuszczalno$é jej wykonania uwagi na przedawnienie
i umorzy¢ postepowanie wykonawcze. Jakkolwiek Sad Najwyzszy na gruncie art. 60 § 1 d.k.k. wyrazil poglad, ze
Sad rozstrzygajac sprawe nie bada zmian stanu prawnego zaszlych po wydaniu prawomocnego orzeczenia, ktérych
skutkiem jest przekwalifikowanie przestepstwa na wykroczenie (zob. uzasadnienie uchwaty SN z 27 IX 1985r, VI KZP
25/85, Lex 20111), jednakze argumentacja tam przywolana nie przystaje do okoliczno$ci sprawy. Sad Najwyzszy we
wskazanej wyzej uchwale stwierdzil, ze podstawa przyjetego stanowiska jest to, Ze ustawa zmieniajgca nie zawierala
zadnych rozwigzan miedzyczasowych, a co za tym idzie dla kwalifikacji prawnej czynu znaczenie ma chwila orzekania.
Inna sytuacja zachodzi w zwigzku z wej$ciem w zycie ustawy z dnia 27 wrzesnia 2013 roku o zmianie ustawy kodeks
postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2013r. poz. 1247), gdyz ustawa ta przewiduje zamiane
podlegajacych wykonaniu kar pozbawienia wolno$ci na kare aresztu.

Pierwszy z czynow przypisanych T. Z. wypelia znamiona wystepku z art. 284 § 3 k.k. Polega on na przywlaszczeniu
znalezionej cudzej rzeczy ruchomej, a zatem rozporzadzeniu jak wlasciciel rzeczg znajdujaca sie we wladaniu sprawcy.
Jako ze celem dzialania przywlaszczajacego ma by¢ wlaczenie rzeczy do swojego majatku lub postapienie z rzecza jak
wlasng, nie ulega watpliwoSci, ze czyn moze by¢ popeliony jedynie w zamiarze bezposrednim. Oskarzony znalaz}
karte bankomatowga zgubiong przez P. P. ijg zabral. Jako zZe karte ta zatrzymal dla siebie nie majac zamiaru zwrdcic jej
uprawnionemu zrealizowal tym samym cel przywlaszczenia, wlaczyl bowiem karte do swojego majatku. Skoro karta
platnicza zwigzana byla z rachunkiem bankowym, na ktérym znajdowaly sie $rodki pieniezne w kwocie 449,66 zl i
srodki te mogly by¢ za pomocg tej karty wydatkowane, to jest oczywiste, ze warto$cia przywlaszczenia jest ta wlaénie
kwota.

Drugi z czyn6éw oskarzonego T. Z. wypelnia znamiona podzegania do oszustwa. Podzeganie jest forma nie sprawczego
wspoldzialania i zgodnie z art. 18 § 2 k.k. polega na naklonieniu innej osoby do popehienia czynu zabronionego
w zamiarze bezpoSrednim. W okoliczno$ciach sprawy nie ulega watpliwoéci, ze oskarzony przekazujac A. B.
przywlaszczona przez siebie karte platnicza P. P. dzialal w tym celu by A. B. dokonal oszustwa. Z zeznan tego ostatniego
wynika, ze przekazal on mu karte by ten poszed!l do sklepu i zaplacil ja za papierosy. Odby¢ sie to moglo tylko poprzez
wprowadzenie sprzedawczyni w blad co do uprawnienia do postugiwania sie tg kartg. Nieodlacznym skutkiem tego
dzialania musialo by¢ doprowadzenie sprzedawczyni do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wlasciciela karty.
Stad tez zachowanie T. Z. zrealizowalo znamiona podzegania do wystepku z art. 286 § 1 k.k. Jako ze A. B. czynu



zabronionego jedynie usitlowal dokonaé sprawca podzegania odpowiada w granicach odpowiedzialnosci za usitlowanie
przestepstwa (art. 19 § 1 k.k. wzw. z art. 22 § 1 k.k. wzw. z art. 14 § 1 k.k.).

Czyny oskarzonych jako spolecznie szkodliwe w stopniu wyzszym niz znikomy i zawinione nalezy oceni¢ jako
przestepne. Co do winy to w sprawie nie zachodzily zadne okolicznoSci wylaczajace wine — oskarzeni osiagneli wiek
odpowiedzialnos$ci karnej jak rowniez nie znajdowali sie w stanie wylaczajacym wine.

Reakcja na przestepstwo jest wymierzenie kary i §érodkéw karnych przewidzianych w ustawie. Stosownie do art.
53 k.k. sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe, baczac, by jej
dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajgc stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu oraz biorac pod
uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma osiagnaé¢ w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie
ksztaltowania §wiadomoSci prawnej spoleczenstwa. Wymierzajac kare, sad uwzglednia w szczegélno$ci motywacje
i spos6b zachowania sie sprawcy, popeklienie przestepstwa wspélnie z nieletnim, rodzaj i stopien naruszenia
cigzacych na sprawcy obowiazkow, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwos$ci i warunki osobiste
sprawcy, sposob zycia przed popelieniem przestepstwa i zachowanie sie po jego popelnieniu, a zwlaszcza staranie o
naprawienie szkody lub zadoSéuczynienie w innej formie spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci, a takze zachowanie
sie pokrzywdzonego. Zasady te nalezy mie¢ na wzgledzie takze przy wymierzaniu érodka karnego (art. 56 k.k.).

Naruszone przez oskarzonych przepisy przewiduja nastepujace sankcje karne art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 13 § 1 k.k.
podobnie jak art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 18 § 2 k.k. kare pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do 8 lat, natomiast art.
284 § 3 k.k. kare grzywny, ograniczenia wolno$ci albo pozbawienia wolnos$ci do 1 roku. Sad analizujgc okoliczno$ci
sprawy uznal, ze oskarzonemu A. B. nalezy wymierzy¢ kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, natomiast T. Z. za
czyn polegajacy na przywlaszczeniu karty platniczej kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, za$ za czyn polegajacy
na podzeganiu do oszustwa kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Zdaniem Sadu tak uksztaltowane kary sklonig
oskarzonych do przewarto$ciowania swojego zachowania i przestrzegania porzadku prawnego w przyszlos$ci. Wespo6l z
innymi zastosowanymi w sprawie srodkami reakcji na popelnione przez nich przestepstwa nies¢ beda bowiem za soba
dolegliwo$¢, ktora pozwoli uznaé im nieoplacalnosé popelionych przez siebie przestepstw. Wymierzone oskarzonym
kary nie przekraczaja stopnia winy i uwzgledniajg stopien spotecznej szkodliwo$ci popelnionych przez nich czynow.

Za oskarzonymi przemawia to, ze obaj przyznali sie do winy i przedstawili w spos6b prawdziwy okolicznoéci
popehlionych przez siebie czynow. Jako okoliczno$é obciazajaca nalezalo potraktowaé jednak dotychczasowa
karalno$¢ oskarzonych i to za przestepstwa podobne.

Z kolei jednak stopnia spolecznej szkodliwoéci przypisanych oskarzonym czynéw, ocenionego z uwzglednieniem
okoliczno$ci wymienionych w art. 115 § 2 k.k., nie sposéb oceni¢ jako znacznego, co takze musi by¢ okoliczno$cia
uwzgledniong przy wymiarze kary. Zamiar popelnienia przestepstw powstal u oskarzonych w spos6b nagly i nie byl
przemyslany. Warto$¢ przywlaszczonego mienia oraz warto$¢é mozliwej szkody przy oszustwie byly niewielkie. Zamiar
oszustwa nie zostal zrealizowany. Zagrozenie ze strony oskarzonych dla dobra prawnego, ktore atakowali, z uwagi na
okolicznoSci czynu, bylo rowniez male. Oskarzeni nie zdawali sobie sprawy z tego w jaki sposéb nalezy postugiwac
sie karta platniczg ani z tego, ze dla zaakceptowania transakeji wymagany jest numer PIN, ktérego nie znali, ani z
tego, ze mozliwa byla zaplata w sposéb zblizeniowy bez podania (...)u, z ograniczonym jednak limitem platnosci.
To ostatnie nie bylto zreszta w placowce, ktora wybrali, gdyz w sklepie nie bylo terminala platniczego obstugujacego
funkcje zblizeniowych platnosci.

Sad wymierzyt oskarzonemu T. Z. za czyn polegajacy na podzeganiu do oszustwa dodatkowo kare grzywny, jako ze
oskarzony dopuscil sie go w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej. Sad uznal, ze kara ta rodzgca dodatkowa dolegliwo$c
finansowa bedzie miala w przypadku tego oskarzonego niebagatelne znaczenie wychowawcze. Ustalajac wysoko$é
stawki dziennej na poziomie 10 zt Sad mial na wzgledzie, ze skazany utrzymuje sie z niewielkiej renty socjalnej.

Na poczet kary pozbawienia wolno$ci w przypadku A. B. i kary grzywny w przypadku T. Z. Sad zaliczyl okresy
zatrzymania ich jak nakazuje to art. 63 § 1 k.k.



Sad nie znalazl podstaw do warunkowego zawieszenia kary pozbawienia wolnosci wymierzonej A. B.. Mezczyzna
ten byt wczeéniej wielokrotnie karany za przestepstwa przeciwko mieniu i stosowane dotychczas kary nie odniosty
zamierzonego rezultatu. Tylko dolegliwo$¢ wynikajaca z realnie odbytej kary moze skloni¢ go do przestrzegania
porzadku prawnego.

Stosownie do art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. jezeli sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapad! pierwszy
wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego
rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare laczng, biorac za podstawe kary z osobna wymierzone za
zbiegajace sie przestepstwa. Sad wymierza kare lgczna w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegblne
przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac jednak 810 stawek dziennych grzywny, 2 lat ograniczenia wolno$ci albo
15 lat pozbawienia wolno$ci.

T. Z. popekil dwa przestepstwa pozostajace ze soba w realnym zbiegu, co uzasadnialo wymierzenie mu za nie kary
lacznej. Sad uznal, ze kara ta powinna by¢ najsurowsza z wymierzonych kar, a zatem kara 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci. Za takim uksztaltowaniem kary lacznej przemawia bliska wieZz podmiotowo i przedmiotowa pomiedzy
przestepstwami oraz bliski zwigzek czasowy. Przestepstwa zostaly popelnione w tym samym dniu i kazde z nich godzi
w mienie. Odnosza sie one do tego samego przedmiotu — karty platniczej P. P. i drugie z nich jest konsekwencja
popelnienia pierwszego.

Wymierzona T. Z. kara pozbawienia wolnoéci nie przekracza 2 lat, a uznajac, iz wymierzenie kary pozbawienia
wolnoSci z warunkowym jej zawieszeniem, jest wystarczajace dla osiagniecia celéw kary, Sad Rejonowy orzeczong
oskarzonemu kare pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil na okres proby. Jakkolwiek oskarzony byl juz karany
i to za przestepstwo podobne i odbyl kare pozbawienia wolnosci, to, w okolicznos$ciach sprawy, nie sprzeciwia sie to
wnioskowi, ze pomimo warunkowego zawieszenia wykonania kary nie popelni on przyszlo$ci przestepstwa. Oskarzony
poprzednich przestepstw dopuscil sie stosunkowo dawno i przez ten czas przestrzegal porzadku prawnego. Obecnie
popelnione przestepstwa maja charakter przypadkowy. Zamiar ich popetienia powstal nagle. Stad tez mozna uznac,
ze czyny te mialy charakter incydentalny. Weryfikacji tej prognozy bedzie shuzyl trzyletni okres préby.

Stosownie do art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil oskarzonych z obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw
sadowych uznajac, ze z uwagi na okoliczno$ci sprawy obciazenie ich tym obowiazkiem byloby zbyt uciazliwe. A. B. nie
ma majatku, utrzymuje sie z pomocy z opieki spolecznej oraz bedzie mial do odbycia kare pozbawienia wolnoéci. T.
Z. utrzymuje sie jedynie z niewielkiej renty socjalnej i bedzie obciazony grzywna.



