Sygn. aktIC 1183/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 kwietnia 2014 roku

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Hajduczenia

Protokolant: Magdalena Kalata

po rozpoznaniu w dniu 16 kwietnia 2014 roku w Bielsku Podlaskim
sprawy z powodztwa K. C. (1)

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W.

o zaplate kwoty 11 966,84 z}

I. Zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda K. C. (1) kwote 7 100 zl (siedem tysiecy
sto zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami w wysokosci 13% w stosunku rocznym liczonymi od dnia 29 pazdziernika
2013 roku do dnia zaplaty.

II. Oddala powodztwo w pozostalym zakresie.

III. Zasadza od pozwanego (...) Spolki Akeyjnej z siedzibg w W. na rzecz powoda K. C. (1) kwote 1474,68 zt (jeden
tysigc czterysta siedemdziesiat cztery zlote szeSédziesiat osiem groszy) tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. aktIC 1183/13

UZASADNIENIE

Powod K. C. (1)domagat sie zasgdzenia od pozwanego (...) Spoiki Akeyjnejz siedziba w W.kwoty 11 966,84 zlotych z
ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia stronie pozwanej pozwu. Wniost takze o zasadzenie kosztow procesu, w
tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Uzasadniajgc zadanie pozwu wskazywal, ze w dniu
11 marca 2011 roku zawarl z powodem (...)S.A. z siedziba w W.umowe ubezpieczenia w zakresie casco samochodu
osobowego marki S.F. C.o nr rejestracyjnym (...)na okres od 13 marca 2013 roku do 12 marca 2014 roku, ktéry stanowit
przedmiot wspolwlasnosci powoda i jego brata G. C.. Podal, ze w dniu 21 marca 2013 roku doszlo do zdarzenia
drogowego, w wyniku ktérego uszkodzeniu ulegl przedmiotowy. Podnosil, ze w tym samym dniu zglosit telefonicznie
stronie pozwanej szkode i przedstawil szczegblowy opis zdarzenia, za§ pozwany ubezpieczyciel zakwestionowatl
przedstawione przez niego okoliczno$ci zdarzenia i mozliwo§¢é powstania szkody w opisanych okolicznoSciach i
odmowit wyplaty odszkodowania. Wedlug powoda samochéd marki S.F. C.o nr rejestracyjnym (...)nie doznal zadnej
innej szkody zaré6wno w wyniku jakiegokolwiek zdarzenia drogowego, jak i jakiegokolwiek innego zdarzenia zar6wno
przed, jak i po zdarzeniu z dnia 21 marca 2013 roku, ubezpieczycielowi nie byly zglaszane z tego tytutu zadne szkody
tak przed, jak i po zdarzeniu z 21 marca 2013 roku. Pow6d powotujac sie na kalkulacje z 6 sierpnia 2013 roku wskazat
rowniez, ze dokonal na swdj koszt wyceny naprawy szkody powstalej w samochodzie marki S.F. C.stanowigcym jego
wspotwlasno$c, ktorej wysoko$c¢ zostala ustalona w kwocie dochodzonej pozwem. Zdaniem powoda stanowisko strony
pozwanej co do odmowy wyplaty odszkodowania jest nieuprawnione albowiem ochrona ubezpieczeniowa objete
sa szkody powstale w okresie ochrony ubezpieczeniowej, polegajace na uszkodzeniu, calkowitym zniszczeniu lub
kradziezy pojazdu wraz z przyjetym do ubezpieczenia wyposazeniem, wskutek wszelkich zdarzen niezaleznych od woli



ubezpieczonego lub osoby usprawnionej do korzystania z pojazdu, z wylaczeniem wymienionych w §5-7 Ogélnych
Warunkoéw Ubezpieczenia Pojazdow przyjetych Uchwalg Nr GNL/2/2/10/2012 z dnia 17 pazdziernika 2012 roku.

Pozwany (...) Spdtka Akcyjna z siedziba w W. domagal sie oddalenia powddztwa i zasadzenia kosztéw procesu,
w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Potwierdzil, ze pojazd powoda objetych byt
ubezpieczeniem w zakresie casco w dniu zdarzenia 21 marca 2013 roku zaprzeczajac jednak, ze wskazane uszkodzenia
pojazdu marki S. F. C. o nr rejestracyjnym (...) mogly powsta¢ w okoliczno$ciach deklarowanych przez strone
powodowa. Pozwany kwestionowal roszczenie powoda zaréwno co do zasady, jak i jego wysoko$ci.

Sad Rejonowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Bezsporne w sprawie jest, ze w dniu 21 marca 2013 roku, okolo godziny 10.00, na drodze pomiedzy H. a B., na tuku
drogi w lewo, okolo 6 km od H., doszlo do zdarzenia komunikacyjnego, w wyniku ktérego uszkodzeniu ulegl samochod
marki S. F. C. o nr rejestracyjnym (...), stanowiacy wspdlwlasno$¢ powodaiG. C..

Kierujacy pojazdem powodd, podczas wymijania sie z innym pojazdem, na poczatku luku drogi, wpadl w
niekontrolowany poslizg i przodem znalaz} sie w rowie, a pojazd Skoda F. C. o nr rejestracyjnym (...) upad}l na prawy
bok, a nastepnie na dach.

W dniu 21 marca 2013 roku warunki zimowe byly zle. Powierzchni drogi byla cze$ciowo oblodzona, byl $nieg i koleiny,
a na poboczu drogi zaspy.

Powo6d w dacie zdarzenia korzystal z ochrony ubezpieczeniowej u pozwanego w ramach umowy ubezpieczenia
pojazdéw- autocasco potwierdzonej polisg nr (...)ze zniesionym udziatlem wlasnym.

Na skutek przedmiotowego zdarzenia w samochodzie marki S. F. C. o nr rejestracyjnym (...) uszkodzeniu ulegly m.in.
plat dachu, zderzak przedni, lusterko wsteczne prawe, blotnik przedni prawy, pokrywa komory silnika, drzwi przednie
prawe, prog prawy i zderzak tylny.

W toku postepowania likwidacyjnego nr (...) pozwany odméwilwyplaty odszkodowania kwestionujac okolicznoS$ci
zdarzenia oraz zakres uszkodzen powstalych w pojezdzie powoda.

Zgodnie z art. 805 § 1 ke przez umowe ubezpieczenia zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie spelic¢ okreslone
Swiadczenie w razie zajScia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy zobowiazuje sie zaplacié¢ skladke.

Zgodnie z art. 361 § 1 kc zobowiazany do odszkodowania ponosi odpowiedzialnosé tylko za normalne nastepstwa
dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla. Oznacza to, ze podmiot zobowigzany do naprawienia szkody ma
obowiazek ja naprawi¢ w takim zakresie, jaki okresla wysoko$¢ szkody (art. 361 § 2 ke).

Powbdztwo zashugiwalo na uwzglednienie w czeSci.

W sprawie sporna byla zar6wno wysoko§¢ szkody, jak réwniez okoliczno$ci powodujace szkode. Pozwany choé
nie zaprzeczal, ze w dniu 21 marca 2013 roku pojazd powoda objety byt ubezpieczeniem autocasco, tym niemniej
kwestionowal roszczenie zar6wno co do zasady, jak i wysokoSci.

W ocenie Sadu material dowodowy zgromadzony w sprawie dawatl podstawe do przyjecia, ze powodowi nalezne jest
odszkodowanie w zwigzku z uszkodzeniem pojazdu marki S. F. C. o nr rejestracyjnym (...), a szkoda powstala w
okolicznos$ciach opisywanych przez powoda. Sad uznal takze, ze zakres uszkodzen przedmiotowego pojazdu okreslony
przez K. C. (1) pozostaje w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem drogowym z dnia 21 marca 2013 roku,
jednakze powodowi nalezne jest odszkodowanie w wysoko$ci mniejszej niz kwota dochodzona pozwem z uwagi na
przyjecie odmiennej metodologii wyliczenia wysokos$ci szkody.



Uszkodzenia pojazdu marki S. F. C., na ktére powoluje sie powdd powstaly niewatpliwie w okolicznoSciach
okres$lonych w zgloszeniu szkody pozwanemu.

Istotne znaczenie w sprawie mialy zeznania $§wiadkéw: W. P. (k. 47-47v), L. L. (k. 47v), A. P. (k. 47v), K. C. (2) (k.
47v-48) i G. C. ( k. 48), ktoérzy potwierdzili wersje powoda zaréwno co do przyczyn i przebiegu zdarzenia z dnia 21
marca 2013 roku, jak i zakresu uszkodzen w/w pojazdu.

Wprawdzie w/w $wiadkowie nie byli bezpo$rednimi uczestnikami zdarzenia z dnia 21 marca 2013 roku, jednakze
widzieli samochdd powoda tuz po zdarzeniu, a ich zeznania byly koherentne. Strony nie kwestionowaly prawdziwosci
ich depozycji, a Swiadkowie zeznawali rzeczowo i logicznie.

Ponadto zeznania §wiadkéw byly zbiezne z opinig bieglego sadowego z zakresu techniki samochodowej i ruchu
drogowego S. S. ( k. 61-68), ktéry wywiddl, ze ogledziny miejsca zdarzenia, pojazdu uczestniczacego w kolizji oraz
wyniki analizy §ladéw na pojezdzie, sa podstawa do stwierdzenia, ze zdarzenie i uszkodzenie pojazdu S. (...) o nr
rejestracyjnym (...) mogly powsta¢ w okolicznoéciach i miejscu deklarowanym przez powoda.

Zgodnie z treScig art. 363 § 1 ke, jezeli przywrdcenie stanu poprzedniego bylo niemozliwe albo gdyby pociggalo za
soba dla zobowigzanego nadmierne trudnoéci lub koszty, roszczenie poszkodowanego ogranicza sie do $wiadczenia
w pienigdzu. Okreslenie progu oplacalno$ci naprawy a tym samym okreélenia szkody jako catkowitej jest rozne w
zalezno$ci od rodzaju ubezpieczenia (OC lub AC), z ktérego jest likwidowana szkoda.

Powszechnie przyjmuje sie, ze naprawienie szkody polegajacej na uszkodzeniu pojazdu polega przede wszystkim na
zaplaceniu kwoty koniecznej do przywroécenia samochodu do stanu poprzedniego. Pod wzgledem ekonomicznym
(wartosci S$wiadczenia) wystepuje w takiej sytuacji "ekwiwalentno$¢" obu postaci §wiadczen odszkodowawczych.

W wypadku, gdy poszkodowanemu co do zasady przystuguje prawo wyboru sposobu naprawienia szkody (art. 363
§ 1 zdanie pierwsze k.c.), moze ono doznaé¢ ograniczenia, m.in. wtedy, gdyby przywrocenie stanu poprzedniego
pociagalo za soba dla poszkodowanego nadmierne koszty, roszczenie poszkodowanego ogranicza sie do §wiadczenia
w pieniadzu.

Z powolanego przepisu wynika, ze w takiej sytuacji Swiadczenie pieniezne nalezne poszkodowanemu moze miec
warto$¢ nizsza anizeli warto$¢ §wiadczenia polegajacego na przywroceniu stanu poprzedniego. Takze wowcezas, gdy
roszczenie poszkodowanego z zasady ogranicza sie tylko do Swiadczenia pienieznego, moze nastapi¢ sytuacja, w
ktorej wartos$é $wiadczenia pienieznego nie bedzie odpowiadac kosztom przywrdcenia rzeczy - przez jej naprawe - do
stanu poprzedniego. Zauwazy¢ nalezy, ze gdy przypisuje sie zobowigzanemu powinno$¢ Swiadczenia umozliwiajacego
wyremontowanie samochodu, czyni sie to z zastrzezeniem, ze chodzi o koszty celowe, ekonomicznie uzasadnione.

Przyjmujac, ze do uzasadnionych wydatkéw zwigzanych z naprawa uzywanego samochodu nalezy zaliczyc
koszt nowych czeSci (jezeli ich uzycie bylo konieczne do naprawy), Sad Najwyzszy stwierdzil jednocze$nie, ze
poszkodowanemu nalezy zwrdéci¢ "wszelkie celowe, ekonomicznie uzasadnione wydatki" (por. wyrok z dnia 20
pazdziernika 1972 r., II CR 425/72, OSNCP 1973, nr 6, poz. 111). Uznajac jako zasade, ze poszkodowany moze domagaé
sie wyremontowania samochodu, Sad Najwyzszy przyjmowal jednak, ze, gdyby remont samochodu okazal sie dla
poszkodowanego niemozliwy albo pociaggat za sobg nadmierne trudnosci lub koszty, roszczenie poszkodowanego
ogranicza sie do formy odszkodowania, polegajacego na zaplaceniu kwoty odpowiadajacej "ro6znicy miedzy wartoscia
samochodu przed wypadkiem a ceng uzyskana z likwidacji" (por. wyrok z dnia 1 wrze$nia 1970 r., I CR 371/70, OSNCP
1971, nr 5, poz. 93).

Szkoda catkowita wystepuje wiec wowczas, gdy pojazd ulegl zniszczeniu w takim stopniu, Ze nie nadaje sie do naprawy,
albo gdy koszty naprawy przekroczylyby warto$¢ pojazdu w dniu likwidacji szkody. W przypadku wystapienia
szkody czeSciowej zaklad ubezpieczen jest zobowigzany do pokrycia kosztéw dokonanej naprawy, w przypadku za$
wystapienia szkody calkowitej odszkodowanie ustala sie przy wykorzystaniu tzw. metody dyferencyjnej. Metoda ta



polega na ustaleniu wysokoéci odszkodowania poprzez pomniejszenie wartoéci pojazdu w stanie przed uszkodzeniem
- o warto$¢ pojazdu (wrak, pozostalo$ci) w stanie uszkodzonym tj. po wypadku.

Powodd ustalajac nalezne mu odszkodowanie opierat sie na kalkulacji napraw jego pojazdu sporzadzonej przez
(...) S.A w W. Oddzial S. w B. J. B., natomiast w realiach niniejszej sprawy jako baze do ustalenia wysoko$ci
naleznego powodowi odszkodowania w zwigzku z uszkodzeniem pojazdu marki S. F. C. o nr rejestracyjnym (...) w
wyniku zdarzenia drogowego z dnia 21 marca 2013 roku Sad przyjal opinie bieglego sadowego S. S., ktory okreslil
przedmiotowa szkode jako szkode calkowitg. Biegly w opinii podal, Ze stwierdzone w pojezdzie powoda uszkodzenia,
tj. wgniecenia dachu i blotnika przedniego prawego oraz zarysowania drzwi prawej strony, progu, pokrywy silnika
oraz zderzaka tylnego sa charakterystyczne dla opisanego przez powoda przebiegu zdarzenia, a ich zakres i charakter
pozostaja w zwigzku z przedstawionymi okoliczno$ciami. Wedtug bieglego rozliczenie szkody winno nastapi¢ metoda
dyferencyjna, albowiem koszt naprawy uszkodzen pojazdu powstalych dnia 21 marca 2013 roku to kwota co najmniej
9667,04 zlotych brutto, co w poréwnaniu z warto$cia pojazdu przed szkoda 12800 zlotych pomniejszona o 30% -8960
zlotych, uzasadnia zgodnie z obowigzujgcymi przepisanymi i stosownie do zapiséw polisy i umowy dobrowolnego
ubezpieczenia —OWU AC §28 ust. 1 przyjecie tzn. szkody calkowitej. Biegly podniosl, ze w realiach sprawy, wysokoéc
odszkodowania jest rowna réznicy pomiedzy warto$cia pojazdu powoda przed i po uszkodzeniu, co daje kwote 7100
zlotych

Zdaniem Sadu ustalenia poczynione przez bieglego byly bardzo rzetelne, dokonane obiektywnie, wnioski przez niego
sformulowane poparte szerokim, logicznym uzasadnieniem. Biegly opinie sporzadzil w oparciu o swa gleboka wiedze
iwieloletnie do§wiadczenie zawodowe. Strony nie kwestionowaly opinii i nie przedstawily jakichkolwiek argumentéw
podwazajacych prawidlowosé wnioskow koncowych zawartych w przedmiotowej opinii.

Sad przyjal zatem, ze kwota 7100 zlotych w pelni zrekompensuje doznang przez powoda szkode. Metoda dyferencyjna
przyjeta do ustalenia naleznego powodowi odszkodowania oraz podstawy jej zastosowania znajduja w oparcie w
ogo6lnych warunkach ubezpieczenia pojazdow — autocasco odnoszacych sie do umowy ubezpieczenia laczacej strony,
w tym w szczego6lnosci w §28 ust. 1182 ust. 21.

W pozostalym zakresie powodztwo podlegalo wiec oddaleniu.

Sad zasadzil réwniez — zgodnie z zadaniem- ustawowe odsetki od wskazanej wyzej kwoty od dnia 29 pazdziernika
2013 roku, tj. od daty doreczenia strony pozwanej odpis pozwu.

W mysl art.81781 ke ubezpieczyciel obowiazany jest spelni¢ $wiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od daty
otrzymania zawiadomienia o wypadku.

§ 2. Gdyby wyjasnienie w powyzszym terminie okolicznoéci koniecznych do ustalenia odpowiedzialno$ci
ubezpieczyciela albo wysoko$ci §wiadczenia okazalo sie niemozliwe, $wiadczenie powinno byé spelnione w ciagu 14
dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyjasnienie tych okolicznosci bylo mozliwe. Jednakze
bezsporna cze$é Swiadczenia ubezpieczyciel powinien spelni¢ w terminie przewidzianym w § 1.

Analogiczne postanowienia zawarto w § 26 OWU.

W niniejszej sprawie powdd zglosil pozwanemu telefonicznie szkode 21 marca 2013 roku, a zatem przyjac nalezy, ze
pozwany co najmniej od daty okres§lonej przez powoda popadl w zwloke ze spelnieniem swego $§wiadczenia. Sad nie
mogl zasgdzi¢ odsetek z datg wezedniejsza zwigzany granicami zadania.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad podstawie art. 805 kc orzekl jak w sentencji wyroku.

O kosztach procesu, na ktore skladaly sie: oplata sadowa od pozwu ( 599 zlotych), koszt sporzadzenia opinii przez
bieglego sadowego S. S. 1114,74 zlotych, koszty zastepstwa procesowego pelnomocnikoéw stron -2417 z}- pelnomocnika
powoda i 2400 zlotych- pelnomocnika pozwanego, Sad orzekt w mysl art. 100 kpe w zw. z § 6 pkt 4 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych oraz



ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu.
(DZ. U. Nr 163, poz. 1349 z p6zn.zm.) stosunkowo je rozdzielajac pomiedzy stronami — powdd wygral w 59,33%, za$
pozwany utrzymal sie w zakresie swego stanowiska w 40,67 % i w takich tez czeSciach strony powinny ponie$¢ koszty

procesu.

SSR Malgorzata Hajduczenia



