Sygn. akt VIII Ka 59/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 marca 2015 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Przemyslaw Wasilewski

Protokolant Aneta Chardziejko

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Bialymstoku Bozeny Romanczuk
po rozpoznaniu w dniu 23 marca 2015 roku

sprawy W. B.

oskarzonego o czyn z art. 178a § 4 k.k,;

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim

z dnia 26 listopada 2014 roku, sygnatura akt VIII K 336/14

I. Zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze oskarzonego W. B. uznaje za winnego tego, ze w
dniu 22 wrzesnia 2014 roku o godzinie 22:06 w miejscowosci K. S., gmina S., prowadzil w ruchu
ladowym samochéd osobowy marki S. (...) o nr rej. (...), znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci 0,60

mg/dm? alkoholu w wydychanym powietrzu to jest czynu z art. 178 a § 1 k.k. i na podstawie art.
178a § 1 k.k. skazuje w/w i wymierza mu kare pozbawienia wolnosci 1 (jednego) roku.

II. Na podstawie art. 69 § 1, 2 k.k., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesza oskarzonemu na okres proby wynoszqcey 3 lata;

III. W pozostalym zakresie wyrok utrzymuje w mocy.
IV. Zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sqdowych za postepowanie odwolawcze.
W. B. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 22 wrzeénia 2014 roku o godzinie 22:06 w miejscowosci K. S. gmina S. w ruchu ladowym prowadzil samoch6d

osobowy marki S. (...) o nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwosci 0,60 mg/dm? alkoholu w wydychanym
powietrzu, bedac uprzednio skazany prawomocnym wyrokiem Sadu za prowadzenie pojazdéw mechanicznych w
stanie nietrzezwosci (sygn. akt VIII K 559/11)

tj. o czyn z art. 178a § 4 k.k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia 26 listopada 2014 roku oskarzony W. B. zostal uznany za
winnego popehlienia zarzuconego mu czynu i za to na podstawie art. 178a § 4 k.k. zostal skazany na kare 1 roku
pozbawienia wolnoci.



Na podstawie art. 69 § 1, 211 4 k.k., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawieszono
oskarzonemu na okres proby wynoszacy 3 lata.

Na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu grzywne w wysokoSci 100 stawek dziennych przyjmujac, iz
jedna stawka dzienna grzywny rownowazna jest kwocie 10 zlotych.

Na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeczono wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych na okres 2 lat z wylaczeniem uprawnien do kierowania ciggnikiem rolniczym z przyczepami
mieszczacymi sie w kategorii ,, T”.

Na podstawie art. 63 § 2 k.k. na poczet zakazu prowadzenia pojazd6w zaliczono oskarzonemu okres zatrzymania prawa
jazdy od dnia 22 wrzeénia 2014 roku.

Zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 280 zlotych tytulem oplaty i obcigzono go pozostalymi
kosztami procesu.

Apelacje od powyzszego orzeczenia na podstawie art. 425 § 11 2 k.p.k. i art. 444 k.p.k. w czeéci dotyczacej orzeczenia
o karze na niekorzys¢ oskarzonego wniost prokurator.

Na podstawie art. 427 § 112 k.p.k,, art. 437 § 11 2 k.p.k. i art. 438 pkt k.p.k. orzeczeniu zarzucit:

razaca niewspdimiernoéc kary orzeczonej wobec oskarzonego W. B.za zarzucane mu przestepstwo poprzez orzeczenie
kary 1 roku pozbawienia wolnoSci w zawieszeniu na 3 lata proby, orzeczenie kary grzywny w wymiarze 100 stawek
dziennych przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki réwnej 10 zl, orzeczenie §rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat z wylaczeniem kategorii ,,T”, podczas gdy powyzszy wymiar kary
i $rodka karnego nie uwzglednia nalezycie stopnia winy i spolecznej szkodliwos$ci zarzucanego oskarzonemu czynu i
nie odpowiada celom kary w zakresie prewencji indywidualnej i ogélnej w szczego6lnoSci w aspekcie wychowawczym
i zapobiegawczym, nie czyni tez zado$¢ poczuciu sprawiedliwoSci.

Whnibst o zmiane zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o karze poprzez orzeczenie za przypisany
oskarzonemu czyn z art. 178a § 4 k.k. kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat.

Na rozprawie odwolawczej w dniu 23 marca 2015 roku prokurator zmodyfikowal apelacje na korzysé oskarzonego w
ten sposob, ze wnidst o wyeliminowanie z opisu czynu znamion odnoszacych sie do art. 178a § 4 k.k., zakwalifikowanie
czynu przypisanego oskarzonemu z art. 178a § 1 k.k. i utrzymanie wyroku w pozostatej cze$ci w mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja rzecznika oskarzenia po zmodyfikowaniu na rozprawie odwolawczej okazala sie zasadna.

Sad Odwolawczy dokonujac totalnej kontroli sprawy w ktorej zapad} przedmiotowy wyrok stwierdzil, iz w sprawie
o sygn. VIII K 559/11 Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim, stanowiacej o znamieniu przestepstwa z art. 178a §
4 k.k. zarzucanego oskarzonemu w niniejszym postepowaniu nastapilo zatarcie skazania. Nawet gdyby nie doszlo
na rozprawie do wyrazenia przez oskarzyciela publicznego zmodyfikowanego stanowiska, Sad Odwolawczy bylby
zobowiazany do dzialania z urzedu. Zgodnie z art. 440 k.p.k. jezeli utrzymanie orzeczenia w mocy byloby razaco
niesprawiedliwe podlega ono zmianie na korzys$¢ oskarzonego albo uchyleniu niezaleznie od granic zaskarzenia i
podniesionych zarzutow.

non

"Razaca niesprawiedliwo$¢" musi by¢ nie tylko "oczywista" (a wiec "widoczng na pierwszy rzut oka", "niewatpliwg"),
ale tez ma wyraza¢ powazny "ciezar gatunkowy" uchybienia, ktére legto u podstaw wydania orzeczenia dotknietego
"razaca niesprawiedliwoscia". Dotyczy to nie kazdej "niesprawiedliwo$ci” wydanego orzeczenia, a jedynie takiej, ktorej
nie mozna pogodzi¢ chociazby z zasada rzetelnego procesu. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2014 1., IV KK



437/13, LEX nr 1478714). W niniejszej sprawie tego rodzaju uchybienie z pewnoscig mialo miejsce, stad koniecznym
stala sie zmiana orzeczenia Sadu I Instancji na korzys¢ oskarzonego.

Oskarzony W. B. stangl pod zarzutem tego, ze w dniu 22 wrze$nia 2014 roku o godzinie 22:06 w miejscowosci K. S.
gmina S. w ruchu lagdowym prowadzil samoch6d osobowy marki S. (...) o nrrej. (...) znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci

0,60 mg/dm? alkoholu w wydychanym powietrzu, bedagc uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem
Sqdu za prowadzenie pojazdéw mechanicznych w stanie nietrzezwosci (sygn. akt VIII K 559/11) tj.
o czyn z art. 178a § 4 k.k.

Zgodnie z art. 178a § 4 k.k. jezeli sprawca czynu okreSlonego w § 1 byl wezesniej prawomocnie skazany za
prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka odurzajacego albo
za przestepstwo okre§lone w art. 173, 174, 177 lub art. 355 § 2 popelnione w stanie nietrzeZwos$ci lub pod wplywem
srodka odurzajacego albo dopuscit sie czynu okre$lonego w § 1 w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych orzeczonego w zwiazku ze skazaniem za przestepstwo, podlega karze pozbawienia wolnoéci
od 3 miesiecy do lat 5.informacje o jednostce

Oznacza to, ze przewidziana w tym przepisie modyfikacja sankcji karnej uzasadniona jest okoliczno$ciami
poprzedzajacymi okreSlony czyn, ktore zostaly szczegblowo opisane w treéci tego przepisu w tym w szczegolnosci
zaistnieniem okoliczno$ci prawomocnego skazania za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci,
tak jak to mialo miejsce w niniejszym stanie faktycznym.

Tymczasem analizujac sprawe o sygn. VIII K 559/11 Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z 27 grudnia 2011 r. nalezy
zauwazyc, ze wyrok niniejszy ulegl juz zatarciu.

Zgodnie z uregulowaniem zawartym w art. 76 § 1 k.k. skazanie ulega zatarciu z mocy prawa z upltywem
6 miesiecy od zakonczenia okresu proby. Zgodnie za$ z § 2 tego przepisu - Jezeli wobec skazanego
orzeczono grzywne lub Srodek karny, zatarcie skazania nie moze nastapic przed ich wykonaniem, darowaniem albo
przedawnieniem ich wykonania; nie dotyczy to §rodka karnego wymienionego w art. 39 pkt 5.

Nalezy wskaza¢, ze wyrokiem wydanym w sprawie o sygn. VIII K 559/11 oskarzony W. B.zostal skazany na kare 6
miesiecy pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat. Wymierzono oskarzonemu
grzywne w wysokosci 120 stawek dziennych przyjmujac, iz jedna stawka dzienna grzywny jest rownowazna kwocie
10 zlotych. Orzeczono wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych z
wylaczeniem uprawnien do kierowania ciggnikiem rolniczym z przyczepa (przyczepami), mieszczacych sie w kategorii
»1~ na okres 1 roku. Na podstawie art. 63 § 2 k.k. na poczet zakazu prowadzenia pojazddéw zaliczono oskarzonemu
okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 25 listopada 2011 r. Na podstawie art. 49 § 2 k.k. orzeczono od oskarzonego
na rzecz (...) w S.Swiadczenie pieniezne w kwocie 300 zlotych. Zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 240 zlotych tytulem oplaty i obciazono go pozostalymi kosztami procesu.

Niniejszy wyrok uprawomocnil sie w dniu 5 stycznia 2012 r. Skazany uiscil grzywne i Swiadczenie pieniezne, co
wynika z akt sprawy o sygn. VIII K 559/11. Oznacza to, ze 2 letni okres proby wraz z 6 miesiecznym okresem (po uplywie
okresu proby) uplynal 5 lipca 2014 r. i z tym dniem skazanie objete wyrokiem wydanym w sprawie o sygn. VIII K
559/11 uleglo juz zatarciu. Innymi stowy w dacie czynu objetego niniejszym postepowaniem, zatem w dniu 22 wrze$nia
2014 r., oskarzony W. B. nie byl juz prawomocnie skazany wyrokiem Sadu za prowadzenie pojazdow mechanicznych
w stanie nietrzeZwo$ci, a to warunkowalo przypisanie mu znamion wlasciwych dla zachowan okreslonych w art. 178a
§ 4 k.k.

Z uwagi na powyzsze koniecznym stala sie zmiana opisu czynu i jego kwalifikacji prawnej na art. 178a § 1 k.k., co
mialo wplyw réwniez na to, Ze wymierzone przez Sad I Instancji w stosunku do oskarzonego: kara 1 roku pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat jak i kara 100 stawek dziennych grzywny,
przyjmujac iz jedna stawka dzienna grzywny réwnowazna jest kwocie 10 zl oraz Srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat z wylaczeniem uprawnien do kierowania ciggnikiem rolniczym



z przyczepami mieszczacymi sie w kategorii ,T” okazaly sie wspdélmierne do stopnia zawinienia oskarzonego, jak
rowniez uwzgledniajace stopien spolecznej szkodliwosci czynu oraz spelniajace cele zapobiegawcze i wychowawcze
kary.

Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k. zmienil zaskarzony wyrok, uznal oskarzonego
W. B. za winnego tego, ze w dniu 22 wrze$nia 2014 roku o godzinie 22:06 w miejscowosci K. S., gmina S., prowadzil

w ruchu ladowym samoché6d osobowy marki S. (...) o nr rej. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwosci 0,60 mg/dm?
alkoholu w wydychanym powietrzu tj. czynu z art. 178 a § 1 k.k. i na podstawie art. 178 a § 1 k.k. skazal i wymierzyl mu
kare 1 roku pozbawienia wolno$ci. Na podstawie art. 69 § 1, 2 k.k., art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie kary pozbawienia
wolnoéci warunkowo zawiesil oskarzonemu na okres proby wynoszacy 3 lata, w pozostalym zakresie wyrok zostal
utrzymany w mocy.

Na mocy art. 624 § 1 kk. w zw. z art. 634 k.p.k. Sad Okregowy zwolnil oskarzonego od kosztéw sadowych za
postepowanie odwolawcze uznajac, iz przemawiajg za tym wzgledy stusznosci.



