Sygn. akt VIII Ka 40/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 maja 2014 .

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Marek Wasiluk— spr.

Sedziowie: SO Marzanna Chojnowska

SO Grazyna Zawadzka - Lotko

Protokolant: Agnieszka Malewska

przy udziale Prokuratora Wieslawy Sawosko - Grebowskie;j

po rozpoznaniu w dniu 15 maja 2014 roku

sprawy K. G. oskarzonego z art. 224 § 2 k.k. w zb. z art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. oraz z art. 226 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 1k.k. 1 A. G. (1) oskarzonego z art. 224 § 2 k.k. wzb. z art. 226 § 1 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k. k.

na skutek apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonych i prokuratora
od wyroku Sgdu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 6 listopada 2013 roku, sygn. akt III K 1616/12,
I. Zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac wszystkie apelacje za oczywiécie bezzasadne.

II. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. K. kwote 516 (piecset szesna$cie) ztotych i 60 (szeSédziesiat)
groszy za obrone z urzedu oskarzonego K. G. w postepowaniu odwolawczym, w tym kwote 96 (dziewieédziesigt sze$c)
zlotych i 60 (sze$cdziesiat) groszy tytutem 23 % stawki podatku od towaréw i ustug.

III. Zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adwokata J. L. kwote 516 (piecset szesnascie) zlotych i 60 (szeécdziesiat)
groszy za obrone z urzedu oskarzonego A. G. (1) w postepowaniu odwotawczym, w tym kwote 96 (dziewietdziesiat
sze$¢) zlotych i 60 (sze$cdziesiat) groszy tytulem 23 % stawki podatku od towaréow i ustug.

IV. Zwalnia oskarzonych od ponoszenia oplaty i ponoszenia pozostalych kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze.

UZASADNIENIE

A. G. (1), zostal oskarzony o to, ze: w dniu 17 sierpnia 2012 r. w L., rejonu (...) przy ul. (...) oraz przy ul. (...)
stosujac przemoc w postaci wymachiwania rekoma, odpychania i szarpania za mundury, a takze grozac pozbawieniem
zycia oraz zniszczeniem mienia zmuszal funkcjonariuszy z Komisariatu Policji w L. ml. asp. A. K. i st. sierz. A. F. do
zaniechania prawnej czynnoéci stuzbowej w postaci zatrzymania w zwiazku z podjeta interwencja oraz zniewazyl w/w
funkcjonariuszy wyzywajac ich stowami powszechnie uznanymi za obelzywe podczas pelnienia przez nich obowigzkow
shuzbowych, przy czym czynu tego dopuscil sie majgc w znacznym stopniu ograniczong zdolnoéé rozumienia znaczenia
czynu i kierowania swoim postepowaniem, tj. o czyn z art. 224 § 2 k.k. w zb. z art. 226 § 1 k.k. w zw. z art.
318 2k.k.



Sad Rejonowy w Bialymstoku uznal oskarzonego A. G. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na
mocy art. 224 § 2 k.k. w zb. z art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. skazal go, za§ na mocy art.
224 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na mocy art. 69 § 1i 2 k.k., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesit
oskarzonemu A. G. (1) na okres 4 (czterech) lat tytutem préby.

Zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. J. L. kwote 2.021,60 zlotych (dwa tysiace
dwadzieScia jeden zlotych i sze$c¢dziesiat groszy), w tym kwote podatku VAT - 378,02 zlotych (trzysta siedemdziesiat
osiem zlotych i dwa grosze), tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu A. G. (1).

Zwolnil oskarzonego A. G. (1) od ponoszenia kosztow sagdowych.

Apelacje od powyzszego wyroku w czesci dotyczacej oskarzonego A. G. (1) na podstawie art. 425 § 11 2 kpk w zw. z art.
444 kpk wnidst obronca oskarzonego A. G. (1). Na podstawie art. 438 pkt. 2 i 3 kpk wyrokowi temu zarzucit:

1) obraze przepisdéw postepowania, majaca wplyw na tre$é orzeczenia, tj. art. 7i 410 k.p.k. przez oparcie rozstrzygniecia
o zeznania funkcjonariuszy Policji, pomimo wystepowania sprzeczno$ci co do przebiegu zdarzen zaréwno pomiedzy
ww. zeznaniami jak i w odniesieniu do nagrania z monitoringu sklepu (...), brak wszechstronnego rozwazenia
zebranego w sprawie materialu dowodowego, w szczeg6lnoSci nagrania kamery ze sklepu (...), ktéra prezentuje
przebieg zdarzen sprzeczny z zeznaniami $wiadkow, pominiecie wyja$nien oskarzonego w zakresie w jakim podawal,
ze stlowa wulgarne do ktorych sie przyznal, nie byly kierowane do funkcjonariuszy Policji lecz stanowily wynik
potraktowania go gazem oraz niezrozumieniem sytuacji w jakiej sie znalazl, co znajduje potwierdzenie w opinii sgdowo
— psychiatrycznej, sporzadzonej na potrzeby niniejszej sprawy,

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$é, przez uznanie
oskarzonego winnym popehienia zarzuconego mu czynu na podstawie zeznan funkcjonariuszy Policji uczestniczacych
w zatrzymaniu go przy sklepie (...) w L., mimo ze w $§wietle ww. zeznan oraz w $wietle nagrania wideo ww. sklepu
wina oskarzonego jako co najmniej watpliwa powinna by¢ rozpatrzona przy uwzglednieniu zasady wyrazonej w art.
5 § 2 kpk,

3) naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 424 § 1i 2 kpk przez:

- wskazanie jako okolicznoSci, ktore sad mial na wzgledzie przy wymiarze kary A. G. (1) faktu popelienia przestepstwa
w warunkach recydywy (str. 14), podczas gdy ww. okoliczno$ci dotycza K. G., wskazaniu, iz na wymiar kary
wymierzonej A. G. (1) miat fakt uprzedniej karalno$ci (str. 16), mimo ze w $wietle opinii sadowo- psychiatrycznej
poprzednie sprawy karne nie nauczyly oskarzonego prawidlowego zachowania, co prowadzi do wniosku, iz powolane
okoliczno$ci mialy wplyw na wymiar kary orzeczonej wobec A. G. (1), a nadto ze Sad I-szej instancji nie rozwazyl
wszystkich okoliczno$ci wplywajacych na wymiar kary, a wynikajacych chociazby z powolanej opinii;

- wskazanie, iz oskarzony (str. 16 uzasadnienia) w czasie dokonywania zarzuconego mu czynu mialt obnizona zdolno$¢
rozpoznania jego znaczenia i kierowania swoim postepowaniem, ,,co musialo w spos6b istotny wplynaé¢ na ocene
stopnia jego winy, a zatem na wymiar orzeczonej kary”, z jednoczesnym pominieciem czy ww. ocena daje podstawe
do nadzwyczajnego zlagodzenia wobec oskarzonego kary.

Majac powyzsze na uwadze obronca oskarzonego A. G. (1) wnosil o: zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie
oskarzonego A. G. (1) od popehienia przypisanych mu czyndéw ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci
dotyczacej A. G. (1) i przekazanie sprawy Sadowi I —szej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie bezzasadna i nie zastugiwala na vwzglednienie.



Ustosunkowujac sie do zarzutu dotyczacego bledu w ustaleniach faktycznych, wbrew stanowisku skarzacego uznac
nalezy, iz Sad Rejonowy poczynil prawidlowe i trafne ustalenia faktyczne.

Odnoszac sie natomiast do rzekomego naruszenia przez Sad I-szej instancji zasady swobodnej oceny dowodéw (art.
7 kpk) wskazaé nalezy, iz Sad Rejonowy nie dopuscil sie réwniez w tym zakresie sugerowanych uchybien. Ocena
caloksztaltu materialu dowodowego zostala dokonana przez Sad I-szej instancji z uwzglednieniem wszystkich regut
we wskazanym wyzej przepisie, a wiec jest bezstronna, zgodna z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami
wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, nie zawiera tez zadnych bledéw faktycznych i logicznych. A nadto - co istotne -
opiera sie na caloksztalcie materialu dowodowego ujawnionego w toku rozprawy gléwnej (art. 410 k.p.k.).

W przekonaniu Sgdu Okregowego, ujawnione w sprawie dowody, stanowiace podstawe czynionych ustalen
faktycznych, w spos6b nie budzacy zadnych watpliwosci potwierdzaja sprawstwo i wine A. G. (1).

Postulujgc uniewinnienie, autor apelacji opiera sie na wyjasnieniach oskarzonego, ich subiektywnej ocenie, jak i
nagraniu z monitoringu sklepu (...), budujac w ten sposob alternatywny stan faktyczny do tego ustalonego przez Sad,
ktory jednak pozostaje w razacej opozycji w stosunku do przewazajacej czeéci zgromadzonego materialu dowodowego.

Przede wszystkim Sad I — szej instancji prawidlowo opart ustalenia faktyczne w glownej mierze na analizie
zeznahn funkcjonariuszy Policji : A. K. i A. F.. Sad Rejonowy wyjaénil przy tym przekonywujaco w pisemnych
motywach uzasadnienia, dlaczego akurat w/w dowody obdarzyl wiarygodno$cia. Trafnie dostrzegl, iz w/w §wiadkowie
szczegdlowo opisali zachowanie oskarzonego w trakcie wykonywania czynno$ci stluzbowych: legitymowania i
zatrzymania. Zeznania ich w tym zakresie byly zgodne i spojne. Nadto z cala stanowczoS$cia i pelnym przekonaniem
potwierdzili, iz woéwczas to oskarzony odpychal funkcjonariuszy, wyzywal ich w spos6b obrazliwy, byt agresywny. W
kontek$cie argumentacji skarzacego wskazaé nalezy, iz fakt pewnych réznic w detalach w depozycjach §wiadkéw, nie
moze podwazy¢ ich wiarygodnosci. Uplyw czasu bowiem w sposob naturalny powoduje, iz pewne szczegoly w pamieci
sie zacierajg.

Na podstawie w/w dowodow, bezspornym jest, iz w zwigzku z faktem, iz przedmiotowego dnia bedac na stuzbie
zainteresowanie A. K. i A. F. wzbudzil fakt spozywania alkoholu w miejscu publicznym przez mezczyzne, co stanowi
wykroczenie, podjeli oni interwencje i przystapili do legitymowania mezczyzny, ktérym nastepnie okazal sie A. G.
(1). Oskarzony zaczal wowczas zachowywac sie agresywnie w stosunku do funkcjonariuszy i wulgarnie ich wyzywac.
Odmawial podania danych osobowych. W zwiazku z konieczno$cia zabrania oskarzonego na Komisariat, umieszczono
go na tylnym siedzeniu radiowozu. Jego agresywne zachowanie nasililo sie po tym, jak umieszczono go w $rodku
pojazdu i zaangazowaniu K. G. w wypuszczenie z auta brata. Wéwczas to siedzacy z tytulu A. G. (1) zaczal szarpaé
sie z A. F., uderza¢ reka w szybe, grozil pozbawieniem zycia, zniszczeniem mienia, usilowaé uderza¢ i kopac
funkcjonariuszy.

Swoje agresywne i wulgarne zachowanie oskarzony kontynuowal rowniez na komisariacie Policji, co dodatkowo
potwierdzily zeznania innego funkcjonariusza A. G. (2), ktéry styszal odglosy uderzen w przedmioty i szarpanine,
rozpoznal takze zatrzymanego mezczyzne. Takze obecny w pomieszczeniu funkcjonariusz Policji P. P., ktéry mial
pomoc przy pilnowaniu A. G. (1) potwierdzil, Ze mezczyzna ten byl pobudzony i uzywat stéw wulgarnych.

W $wietle zatem jednoznacznej wymowy w/w dowodow, brak jest jakichkolwiek watpliwoéci, co do tego oskarzony
postuzyt sie réwniez silg fizyczng, a nie tylko ograniczyl sie do wypowiadania stéw wulgarnych, jak przekonywat i ktore
jak twierdzil - nie byly nawet kierowane do funkcjonariuszy Policji.

Miarodajnym dowodem odzwierciedlajacym zachowanie oskarzonego — wbrew opinii skarzacego — nie mogt okazac
sie zapis z monitoringu ze sklepu (...). Przede wszystkim, jak shusznie zauwaza Sad Rejonowy - nie obrazuje on calego
przebiegu zdarzenia, a jedynie jego poczatek, natomiast widoczne na nim postaci nakladaja sie na siebie, badz ging z
pola widzenia z uwagi na to, Ze zaslaniaja je przeszkody, czy tez gdy wchodza w zasieg odblaskujacych Swiatel pojazdu.



Ponadto nie obrazuje ono w ogole zachowania oskarzonego juz wewnatrz pojazdu. Zatem réwniez w ocenie Sadu
Okregowego nagranie nie pozwalalo na poczynienie w jego oparciu prawidlowych ustalen w sprawie.

Zadna miara nie mozna przyja¢ za skarzacym, iz oskarzony nie dzialal z zamiarem zaniechania prawnej czynnosci
sluzbowej w postaci zatrzymania ani tez w celu zniewazania funkcjonariuszy Policji. Funkcjonariusze policji
postepowali, bowiem prawidlowo, realizujac swoje obowiazki stuzbowe. Dzialali na podstawie i w granicach prawa.
Funkcjonariusze co prawda uzyli sily fizycznej wobec oskarzonego, gazu lzawigcego w radiowozie i zalozyli kajdanki na
komisariacie - jednakze do zastosowania powyzszych §rodkéw przymusu bezposredniego byli uprawnieni, w zwigzku
z agresywnym zachowaniem oskarzonego.

Nie ma tez watpliwoéci, iz oskarzony — dopuszczajac sie czynu - mial przy tym te $§wiadomo$é¢, ze pokrzywdzeni
sg funkcjonariuszami Policji. Argumentacja skarzacego, a zwlaszcza odwolanie sie do stanu psychicznego i tego, ze
nie rozumiat calej sytuacji, w jakiej sie znalazl i nie posiadal zdolnoSci pokierowania swym postepowaniem (tym
bardziej, ze uzyto wzgledem niego gazu) nie jest przekonujaca. W $wietle opinii sadowo — psychiatrycznej dotyczacej
A. G. (1) zdolno$¢ rozumienia znaczenia czynu i kierowania swoim postepowaniem, nie byla catkowicie wylaczona, a
jedynie ograniczona w stopniu znacznym. Nadto zwro6cié nalezy uwage, iz szczeg6lnie skrupulatne bylo postepowanie
Sadu co do ustalenia zdolno$ci postrzegania przez oskarzonego rzeczywistosci i tego, czy byl on w stanie zrozumiec
sytuacje, w jakiej sie znalazl w dniu zdarzenia z uwagi na stwierdzone upo$ledzenie umystowe w stopniu lekkim z
niedojrzatoScia emocjonalna. Sad bowiem zasiegnat dodatkowo pisemnej i ustanej opinii bieglego psychologa. W
oparciu o ten obiektywny dowod — opinie bieglej sadowej M. S. (k.368-372) - wniosek Sadu Rejonowego, iz oskarzony
rozumial calg sytuacje, nawet jezeli uzyto wzgledem niego gazu, byt w pelni uprawnionym. Wynikalo z niej bowiem,
iz oskarzony zrelacjonowal przebieg zdarzenia, podal wersje zgodng z przyjetymi normami etyczno-moralnymi, w
jego wypowiedziach zaznaczala sie manipulacja faktami i Swiadoma tendencja do zatajania okoliczno$ci, ktére moga
obcigzaé jego samego.

Reasumujgc powyzsze, ustalenia poczynione przez Sad Rejonowy zostaly oparte na caloksztalcie ujawnionego
materialu dowodowego, a jego ocena nie wykazuje jakichkolwiek bledow. Nagannym zachowaniem oskarzony
wypeil znamiona wystepku stypizowanego w art. 224 § 2 kk w zb. z art. 226 § 1 w zw. z art. 31 § 2 kk.

Zadnych zastrzezen nie budzi réwniez orzeczona wobec A. G. (1) kara, ani swym rodzajem, ani wymiarem. Trafnie
réwniez Sad doszedl do przekonania o celowosci skorzystania z dobrodziejstwa $§rodka probacyjnego w postaci
warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolno§ci.

Sad Rejonowy odniost sie do okolicznosci, jakie mialy wplyw na rodzaj i wymiar kary, a ktérych powielanie wydaje sie
niecelowe. Nalezy jedynie wspomnie¢, iz wymierzona oskarzonemu kara 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci, zostala
uksztaltowana zgodnie z dyrektywami okre§lonymi w art. 53 kk i jest ona adekwatna do stopnia zawinienia, a takze
do spolecznej szkodliwo$ci przypisanego mu wystepku. Winna speli¢ w stosunku do oskarzonego spoczywajace na
niej cele zapobiegawcze i wychowawcze.

W uzasadnieniu wyroku zaistniala rzeczywiScie omytka, iz A. G. (1) dopuszczajac sie czynu dzialal w warunkach
recydywy w typie podstawowym, podczas gdy oczywistym jest, iz w tych warunkach dopuscil sie przestepstwa jego
brat. Jednakze A. G. (1) rowniez jest osoba uprzednio karang, zatem powyzsze samo w sobie nie moze zmienié
oceny Sadu Rejonowego, ktory stusznie jako okoliczno$é obciazajaca potraktowal zasadniczo uprzednia karalno$é
oskarzonego. Nie zmienia tego fakt, zZe poprzednie sprawy karne nie nauczyly oskarzonego prawidtowego zachowania,
co podnosi obronca oskarzonego.

Jednocze$nie Sad slusznie zwrécil uwage na fakt, iz oskarzony w czasie dokonywania zarzucanego mu czynu mial
obnizong zdolno$¢ rozpoznania jego znaczenia i kierowania swoim postepowaniem, co jak wynika z pisemnych
motywow wyroku, wplynelo na ocene winy i w konsekwencji na wymiar kary. Majac bowiem na uwadze gorna granice
ustawowego zagrozenia czynu, jakiego dopuécil sie oskarzony — kara zostala uksztaltowana w jej dolnych granicach.



Tymczasem sam fakt, ze oskarzony zostal uznany za dzialajacego z ograniczona poczytalnosScia, nie stanowi sam
w sobie okolicznosci "zobowigzujacej" sad do nadzwyczajnego zlagodzenia kary, bowiem decyzja w tym zakresie -
kierujac sie wykladnig literalng z art. 31 § 2 kk - jest fakultatywna. Wobec sprawcy, ktérego poczytalno$¢ w czasie
czynu byla ograniczona w stopniu znacznym, sad moze zastosowaé nadzwyczajne ztagodzenie kary. Nie oznacza to
jednak, iz w wypadkach ograniczonej poczytalnoéci nadzwyczajne ztagodzenie kary stanowi regute. "Rozstrzygniecie
o zastosowaniu lub niezastosowaniu dobrodziejstwa wynikajacego z art. art. 25 § 2 dawnego kk (obecnie art. 31 § 2
k.k.) jest rozstrzygnieciem w kwestii wymiaru kary i jako takie musi uwzgledniac wszystkie ogolne dyrektywy wymiaru
kary zawarte w art. 50 dawnego kk (obecnie art. 53 kk) — por. choéby : wyrok SN z dnia 22 lutego 1973 r., Rw 136/73,
OSNKW 1973, nr 6, poz. 82 oraz inne : wyrok SN z dnia 20 czerwca 1973 r., II KR 63/73, OSNKW 1974, nr 1, poz. 6;
por. takze wyrok SN z dnia 21 pazdziernika 1972 r., III KR 175/72, OSNKW 1973, nr 2-3, poz. 30.

Skoro Sad nie uznal za zasadne skorzystanie z instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary, to wbrew przekonaniu
skarzacego - brak bylo powodéw uzasadnienia decyzji negatywnej, nie zawartej w ogoble w sentencji wyroku.
Uzasadnienie bowiem sporzadza sie jedynie do rozstrzygnieé, ktére znalazly sie w sentencji orzeczenia. Réwniez w
ocenie Sadu Okregowo brak uzasadnionych powoddw, aby w realiach sprawy korzysta¢ z nadzwyczajnego ztagodzenia
kary w stosunku do oskarzonego A. G. (1).

Z uwagi na powyzsze, na mocy art. 437 § 1 k.p.k. Sad Okregowy utrzymal zaskarzony wyrok w mocy, uznajac apelacje
za oczywiscie bezzasadna.

Na podstawie § 2 ust. 11 3 oraz § 14 ust. 2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002
roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 1, nr 163, poz. 1348 ze zm.), Sad orzek! o kosztach za obrone oskarzonego
A. G. (1) w postepowaniu odwolawczym, §wiadczona w sprawie z urzedu.

Z uwagi na sytuacje materialng oskarzonego A. G. (1), Sad Odwolawczy na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634
kpk zwolnil go od ponoszenia oplaty i od pozostalych kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.



