Sygn. akt VIII Ka 439/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2013r.

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Marek Wasiluk— spr.

Sedziowie: SO Krzysztof Kaminski

SR del. Beata Maria Wolosik

Protokolant: Aneta Chardziejko

przy udziale Prokuratora Malgorzaty Zinczuk

po rozpoznaniu w dniu 27 czerwca 2013 roku

sprawy A. S. oskarzonego z art. 62 ust. 1 i z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 5 marca 2013 roku, sygn. akt ITI K 784/12,

I. Wyrok w zaskarzonej czeSci zmienia w ten sposob, ze na mocy art. 45 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego A. S.
przepadek korzySci osiggnietej z popelnienia przestepstwa w kwocie 165 (sto sze$édziesiat piec) zlotych.

II. W pozostalym zakresie wyrok w zaskarzonej czesci utrzymuje w mocy.
III. Zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.
1. M. K. zostal oskarzony o to, ze:

I. w nieustalonych dniach w okresie od wrzeénia 2011 roku do 19 pazdziernika 2011r. w (...), dzialajac w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy oraz w celu osiagniecia korzysci
majatkowej udzielil nie wiecej niz 20-krotnie M. M.§rodka odurzajacego w postaci suszu ziela konopi innych niz
wlokniste, w ilo$ci nie wiekszej niz 20 gram za kwote nie mniejsza niz 500 zl,

j. o czyn z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk.

II. w nieustalonych dniach w sierpniu 2011 roku w (...)przy ul. (...), w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzySci majatkowej wbrew przepisom ustawy, dwukrotnie udzielil M.
T.érodka odurzajacego w postaci ziela konopi innych niz wldkniste w ilosci 2 gram za kwote 60 zl,

tj. o czyn z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk.

ITI. wdniu 19 marca 2012 roku w (...)przy ul. (...)na 11 pietrze klatki schodowej, w ktorej zamieszkuje, w uzytkowanym
przez siebie pomieszczeniu gospodarczym posiadal znaczne ilo$ci Srodka odurzajacego w postaci ziela konopi innych



niz wldkniste, w iloSci 46,05 grama o wartosci czarnorynkowej okolo 1380 zl, z ktérego mozna wyliczy¢ od 46 do 140
jednorazowych dzialek narkotyku,

tj. 0 czyn z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii.
2. A. S. zostal oskarzony o to, ze:

IV. w okresie od nieustalonego dnia miesigca pazdziernika 2011 roku do dnia 24 pazdziernika 2011 roku w (...),
dzialajac wkrotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j
szeSciokrotnie odplatnie udzielit . A.$rodka odurzajacego w postaci ziela konopi innych niz widkniste w iloéci nie
mniejszej niz 5,37 grama za kwote nie mniejszg niz 165 zl,

tj. 0 czyn z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk.

V. wdniu 24 pazdziernika 2011 roku w (...), w pokoju nr (...)internatu mieszczacego sie przy ul. (...)wbrew przepisom
ustawy posiadal Srodek odurzajacy w postaci suszu ziela konopi innych niz wldkniste w iloéci 6,02 grama,

j. o czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o0 przeciwdzialaniu narkomanii.
3. R. R. zostal oskarzony o to, ze:

VI. w okresie od maja 2011 roku do dnia 24 paZzdziernika 2011 roku w (...), dzialajac wbrew przepisom ustawy,
w kroétkich odstepach czasu i w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzySci majatkowej i
bez takiego celu, udzielil A. S.§rodkéw odurzajacych w postaci ziela konopi innych niz wlokniste w lacznej ilosci 65
gramow, w tym dziewieciokrotnie nieodplatnie w lgcznej iloéci 45 gramow oraz czterokrotnie odplatnie w tgcznej iloéci
20 gramoéw przyjmujac w zamian kwote nie mniejsza niz 240 zlotych,

tj. o czyn z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk.

VII. w dniu 25 pazdziernika 2011 roku w (...)w mieszkaniu przy ul. (...)wbrew przepisom ustawy posiadal srodek
odurzajacy w postaci suszu ziela konopi innych niz wlékniste w iloéci 0,79 grama

tj. 0 czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii.

1. Sad Rejonowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 5 marca 2013 r., sygn. akt III K 784/12 oskarzonego M. K. uznal za
winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw i za to:

- za czyn z pkt I na mocy art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 1. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk
skazal go, za§ na mocy art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyl mu kare
1 (jednego) roku i 2 (dwbch) miesiecy pozbawienia wolnosci,

- za czyn z pkt II na mocy art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk
skazal go, za$§ na mocy art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o0 przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyl mu kare
1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

- za czyn z pkt I na mocy art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk
skazal go i wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

2. Na mocy art. 85 KKk, art. 86 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego kare laczng w wymiarze 2 (dwéch) lat pozbawienia
wolnoSci.

3. Namocy art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 2 kki art. 73 § 2 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil oskarzonemu na okres 5 (pieciu) lat tytulem proby i oddal go w tym czasie pod dozér kuratora.



4. Na mocy art. 71 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego kare grzywny w wysoko$ci 100 (stu) stawek dziennych przyjmujac
wysoko$é jednej stawki za rownowazna kwocie 50 (piecdziesieciu) ztotych.

5. Na mocy art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl przepadek dowodu
rzeczowego w postaci ziela konopi innych niz wiékniste w iloSci 46,05 grama, szczegdtowo opisanego w wykazie
dowodow rzeczowych 11/14/12 pod pozycja 12 zaé§ na mocy art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii orzek!t przepadek dowodéw rzeczowych wskazanych pod pozycja 18-20 wykazu dowodéw rzeczowych
I1/14/12 poprzez pozostawienie ich w aktach sprawy

6. Na mocy art. 45 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego przepadek korzySci majatkowej w lacznej wysokosci 560 (piecset
sze$ctdziesiat) zlotych.

7. Oskarzonego A. S. uznal za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw i za to:

- za czyn z pkt IV na mocy art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk
skazal go, za$ na mocy art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyl mu kare
1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci.

- za czyn z pkt V na mocy art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii skazal go i wymierzyt
mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

8. Na mocy art. 85 Kk, art. 86 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego kare laczng w wymiarze 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci.

9. Namocy art. 69 § 1i 2 Kk, art. 70 § 2 kk i art. 73 § 2 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil oskarzonemu na okres 5 (pieciu) lat tytutem proby i oddal go w tym czasie pod dozor kuratora.

10. Na mocy art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl przepadek dowodu
rzeczowego w postaci ziela konopi innych niz wl6kniste w iloéci 6,02 grama, szczegdlowo opisanego w wykazie
dowodow rzeczowych nr I/7/12 (k.235) pod pozycja 5.

11. Oskarzonego R. R. uznal za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw i za to:

- za czyn z pkt VI na mocy art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk
skazal go, za§ na mocy art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyl mu kare
1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

- za czyn z pkt VII na mocy art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii skazal go i
wymierzyl mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci.

12. Na mocy art. 85 kk, art. 86 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego kare laczna w wymiarze 1 (jednego) roku i 8 (o$miu)
miesiecy pozbawienia wolnosci.

13. Namocy art. 69 § 1i 2 Kk, art. 70 § 2 kkiart. 73 § 2 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil oskarzonemu na okres 5 (pieciu) lat tytulem proby i oddal go w tym czasie pod dozér kuratora.

14. Na mocy art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl przepadek dowodu
rzeczowego w postaci ziela konopi innych niz wlékniste w iloéci 0,77 grama, szczegélowo opisanego w wykazie
dowodow rzeczowych 1/7/12 pod pozycja 6.

15. Na mocy art. 45 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego przepadek korzy$ci majgtkowej w wysoko$ci 240 (dwustu
czterdziestu) zlotych.



16. Zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa tytulem oplaty od oskarzonych: M. K.kwote 800 (osiemset) zlotych, A. S.i R.
R.kwoty po 300 (trzysta) zlotych oraz obcigzyl ich kosztami procesu w kwotach M. K.— 1116,09 (jeden tysiac sto
szesnas$cie i 09/100) zlotych, A. S.— 397,34 (trzysta dziewieédziesiat siedem i 34/100) zlotych i R. R.— 514,61 (pieéset
czternaScie i 61/100) zlotych.

Apelacje od wyroku w cze$ci dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzy$¢ oskarzonego A. S. wnidst Prokurator.

Powolujac sie na przepisy art. 438 pkt 1 kpk, art. 427 § 11 2 kpki art. 437 § 11 2 kpk Prokurator zarzucit obraze prawa
materialnego, a mianowicie art. 45 § 1 kk poprzez jego niezastosowanie i nieorzeczenie przez Sad I instancji wobec
oskarzonego przepadku korzyéci majatkowej w kwocie 165 zt z tytutu odplatnego udzielania narkotykéw,

Powolujac sie na powyzsze Prokurator wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego
A. S. na mocy art. 45 § 1 kk przepadku osiggnietej korzySci majatkowej w kwocie 165 zt.

Wyrok w stosunku do oskarzonych M. K. i R. R. uprawomocnit sie.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja Prokuratora jest zasadna w caloéci. W $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego wina oskarzonego
i okolicznoéci popelienia zarzucanych mu czynéw nie budza watpliwodci. A. S. przyznal sie do popelnienia
zarzucanych mu czynéw, a jego wyjasnienia znalazly odzwierciedlenie w pozostalym materiale dowodowym
zgromadzonym i ujawnionym w sprawie.

Ustalenia Sadu Rejonowego w zakresie stanu faktycznego, winy oskarzonego, kwalifikacji prawnej czynow, jak i
wymiaru kary pozbawienia wolno$ci wobec oskarzonego sa prawidlowe. Natomiast, nalezy sie zgodzi¢ ze skarzacym,
ze Sad Rejonowy nie zastosowal art. 45 § 1 kk dotyczacego obowiazku orzeczenia przepadku korzySci osiagnietej z
popehnienia przestepstwa.

Z prawidlowo ustalonego stanu faktycznego wynika jednoznacznie, ze oskarzony A. S. odplatnie udzielil §rodka
odurzajacego za kwote 165 zlotych. Zatem niewatpliwie osiagnal on w tej wysokoSci korzy$¢ majatkowa. W takim
przypadku kiedy osiagnieta korzy$¢ majatkowa nie podlega przepadkowi na podstawie art. 44 § 1 lub 6 kk, Sad
zobowiazany jest orzec przepadek takiej korzysci zgodnie z art. 45 § 1 kk. W sprawie przedmiotowej osiagnieta przez A.
S. korzy$é majatkowa nie podlegala bowiem réwniez zwrotowi innemu podmiotowi. W realiach przedmiotowej sprawy
nie bylo wiec zadnych przeszkéd w orzeczeniu przepadku osiagnietej przez oskarzonego A. S. korzySci majatkowe;j
uzyskanej z popelnienia przestepstwa.

Z tych tez wzgledow, Sad Okregowy zmienil wyrok w zaskarzonej czesSci i orzekl wobec oskarzonego A. S. przepadek
korzyéci osiggnietej z popelienia przestepstwa w kwocie 165 zlotych.

W pozostalym zakresie wyrok jako prawidlowy Sad Okregowy utrzymal w mocy.

Sad zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwotawcze zwazywszy na jego trudna
sytuacje materialng w oparciu o art. 635 kpk w zw. z art. 624 § 1 kpk.



