Sygn. akt VIII Ka 929/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 stycznia 2013 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Przemyslaw Wasilewski

Protokolant Aneta Chardziejko

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Bialymstoku Ewy Minor-Olszewskiej

po rozpoznaniu w dniu 10 stycznia 2013 roku

sprawy D. R.i M. R.

oskarzonychoczynzart. 91§4i1kk.s.wzb.zart. 54 §3i1kk.ss.wzb.zart. 65§ 4i1kk.s.wzw.zart. 7§ 1 kk.s,;
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego

od wyroku Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim

z dnia 01 pazdziernika 2012 roku, sygnatura akt VII W 427/12

I. Zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy uznajqc apelacje za oczywiscie bezzasadnag;
II. Kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

D. R.iM. R. zostali oskarzeni o to, ze w dniu 21.06.2011 1., dzialajac wspolnie i w porozumieniu, przestali Poczta Polska
przesylke o nr (00) (...), nadang w placowce w K., zawierajaca wyroby akcyzowe nieoznaczone polskimi znakami
akecyzy, o ktorych wiedzieli, ze zostaly sprowadzone na terytorium kraju bez zgloszenia celnego i przedstawienia
organowi celnemu w postaci: 200 paczek papieroso6w ré6znych marek, 0,5 litra wodki (...) oraz 0,5 litra wodki (...),
na ktérym ciaza naleznosci celne w kwocie 92 z} oraz naleznosci podatkowe w wysokosci 2.968 zl, w tym podatek od
towarow i ustug w kwocie 605 zl, podatek akcyzowy w kwocie 2.363 zt,

to jest o wykroczenie skarbowe z art. 91 § 4i1kk.s. wzb. zart. 65§ 4i1kks. wzb.zart. 54 §3i1kks. wzw. z
art. 78 1kk.s.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia 1 pazdziernika 2012 r. w sprawie o sygn. akt VII W 427/12
oskarzeni D. R. i M. R. zostali uniewinnieni od popelnienia zarzucanego im czynu.

Na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. wzw. zart. 113 § 1 k.k.s. zwrdcono oskarzonym dowody rzeczowe w postaci 200 paczek
papieros6w réznych marek i 2 butelek wodki réznych marek, szczegélowo opisanych w wykazie dowodoéw rzeczowych
numer 1 (k. 156 akt sprawy).

Na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. kosztami postepowania obciazono Skarb Panstwa.

Na podstawie art. 425 § 11 2 k.p.k. i art. 444 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. oskarzyciel publiczny Urzad Celny w B.
zaskarzyl wymieniony powyzej wyrok w calo$ci na niekorzysé D. R. oraz M. R..



Powolujac sie na art. 438 k.p.k. i art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. zarzucil temu wyrokowi:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny
dowodow wyrazajacej sie w wybiérezym i dowolnym dopasowaniu dowodéw na potwierdzenie przyjetych przez sad
stwierdzen, a polegajacej na uznaniu wyjasnien M. R. jako logicznych i uzasadniajacych przyjecie tezy o legalnym
wprowadzeniu na terytorium kraju zajetych wyrobow akcyzowych;

- obraze przepisOw postepowania majacych wplyw na tre§¢ orzeczenia, a mianowicie art. 4 k.p.k. poprzez
nieuwzglednienie okolicznoéci na niekorzy$¢ oskarzonych, a takze poprzez nieprzeprowadzenie wszystkich
niezbednych dowoddéw tj. ogledzin zajetych papieroséw z uwzglednieniem dat ich produkeji oraz sposobu
zapakowania.

Napodstawie art. 437 § 2 k.p.k. wzw. z art. 113 § 1 k.k.s. wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania sprawy Sadowi I Instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja Urzedu Celnego w B. jest bezzasadna i nie zasluguje na uwzglednienie.

W ocenie Sadu Okregowego analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego dokonana pod katem badania
zasadnoSci apelacji skarzacego, nie potwierdzila zawartych w niej zarzutdw obrazy przepisOw postepowania oraz
bledu w ustaleniach faktycznych poprzez stwierdzenie, ze zajete wyroby akcyzowe zostaly wprowadzone legalnie
na terytorium kraju, co w konsekwencji skutkowalo uniewinnieniem oskarzonych od postawionego im zarzutu.
Zdaniem Sadu Odwolawczego argumenty podniesione przez skarzacego jawia sie, jako calkowicie bezpodstawne i nie
znajdujace odzwierciedlenia w zgromadzonych w sprawie dowodach.

Zgodzi¢ sie nalezy z wielokrotnie podnoszonym przez Sad Najwyzszy pogladem, ze dla skutecznos$ci zarzutu bledu
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, niezbednym jest wykazanie przez skarzacego nie tylko
ogoblnej wadliwoSci ocen i wnioskéw wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznoséci ujawnionych w toku
przewodu sadowego, ale wykazanie konkretnych uchybien w ocenie materiatu dowodowego, jakich dopuscil sie
tenze sad w $wietle zasad logicznego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego (wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 20 lutego 1975 r. Il KR 355/74, publ. OSNPG 1975, z. 9, poz. 84, LEX nr 16881; z dnia 22 stycznia
1975 r., I KR 1974, publ. OSNKW 1975, z. 5, poz. 58, LEX nr 18956, a takze wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z
dnia 6 lipca 1995 r. IT Akr 182/95, publ. Dodatek Orzecznictwo do Prok. i Pr. 1996, nr 2-3, poz. 24, LEX nr 24650).

Zarzut ten nie moze sprowadzaé sie jedynie do samej polemiki z ustaleniami Sagdu wyrazonymi w uzasadnieniu
orzeczenia lub przeciwstawienia tymze ustaleniom odmiennego pogladu opartego na wlasnej ocenie materialu
dowodowego. Tego warunku skarzacy, zdaniem Sadu Odwolawczego, nie spehnil albowiem nie wskazal skutecznie,
jakich bledéw natury faktycznej i logicznej, czy tez niezgodno$ci ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zZyciowego
dopuscil sie Sad I Instancji przy ocenie materialu dowodowego w tej sprawie. Oskarzyciel przedstawil jedna z
hipotetycznych wersji zdarzen, niekorzystna dla oskarzonych, na poparcie ktérej nie zgromadzit i nie przedstawil
przekonujacych dowodéw. Ani badanie numeréw akcyzy na zabezpieczonych papierosach, ani badanie sposobu
ich zapakowania, nie wskazaloby jednoznacznie czyja wersja zwigzana z wprowadzeniem na polski obszar celny
przedmiotowych papieroséw jest prawdziwa (protokol zatrzymania rzeczy k. 8-9, protokét ogledzin k. 14-15). Tylko i
wylacznie w przypadku, gdyby papierosy byly zapakowane w zamknietych oryginalnie kartonach zbiorczych, doszloby
do podwazenia wersji oskarzonych. Jednak z w/w dowodéw wynika, iz dokonano ogledzin poszczegdlnych paczek
papierosow, w szczego6lnosci znakow bialoruskiej akeyzy, tym samym kartony zbiorcze musialy by¢ otwarte. A przeciez
zgodnie z art. 5 § 2 k.p.k. stosowanym odpowiednio w postepowaniu w sprawach o wykroczenia skarbowe (art. 113 §
1 k.k.s.) nie dajace usuna¢ sie watpliwosci nalezy rozstrzygac na korzysé oskarzonego. Jak nalezy wnioskowac z treéci
apelacji oskarzyciel w calo$ci podzielil zapatrywania Sadu Rejonowego dotyczace alkoholu objetego zarzutem.



W ocenie Sadu Okregowego stusznie Sad I Instancji uznal, ze zachowanie oskarzonych D. R. i M. R. nie wyczerpalo
znamion wykroczenia skarbowego opisanego w art. 91 § 1i 4 kk.s. wzb. zart. 54 § 3i1kk.s.wzb.zart. 658§ 41
1 k.k.s. Nalezalo bowiem zauwazy¢, ze warunkiem odpowiedzialno$ci karnej za paserstwo celne lub akcyzowe jest,
aby zatrzymane papierosy i alkohol zostaly sprowadzone na terytorium polskiego obszaru celnego z pominieciem
obowiazku przedstawienia organowi celnemu oraz funkcjonowaly w obrocie bez uprzedniego oznaczenia znakami
akcyzy.

I tak zgodzi¢ sie nalezy w ocenie Sagdu Okregowego z Sadem Rejonowym, ze oskarzeni D. i M. R. wprowadzili na
terytorium Rzeczpospolitej Polskiej ujawnione w paczce przedmioty (alkohol i papierosy) systematycznie, korzystajac
z mozliwo$ci, jaka dawal im art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 r o podatku od towaréow i ustug (Dz.U. 2011,
nr 177, poz. 1054 tj. z pdzn. zm.) i art. 36 ustawy z dnia 6.12.2008 r. o podatku akcyzowym (Dz.U. 2011, nr 108, poz.
626 tj. ze zm.) tj. w ramach przywozu o charakterze niehandlowym (odbywajacym sie okazjonalnie lub obejmujacym
wylacznie towary na wlasny uzytek podroznych lub ich rodzin lub towary przeznaczone na prezenty). Prog iloSciowy
w transporcie innym niz morski i lotniczy to 40 sztuk papieroséw i alkohol wiloéci 1 litra o mocy powyzej 22%.

Nalezaloby zatem zestawi¢ ilo§¢ ujawnionego alkoholu i papieroséw w paczce nadanej przez oskarzonych (200 paczek
papieros6w réznych marek, 0,5 litra wodki (...) oraz 0,5 litra wodki (...)), z iloécia systematycznie zadeklarowanego
i przywiezionego przez oskarzonych alkoholu oraz papieroséw w ramach dozwolonego przywozu o charakterze
niehandlowym.

W okresie od 01 czerwca 2010 . - do 21 czerwca 2011 1. D. R. przekraczala granice celna 19 razy i dokonala 19 zgloszen
celnych Przywiozla lacznie 19 litréw alkoholu i 38 paczek papierosow. M. R. w tym samym okresie przekraczal granice
119 razy, z czego w systemie odnotowano 56 zgloszen celnych w ktorych zadeklarowal przywdz 56 litréw alkoholu i 112
paczek papierosow. Powyzsze dane wynikaja z informacji przeslanej przez Urzad Celny w B., zawartej w bazie danych
Podréznyiw (...)-O-P. (k. 141-151). Informacje te sa niepelne, z uwagi na to, ze w zakresie 63 przekroczen granicy przez
oskarzonego M. R. (k. 153) nie zawarto danych, czy korzystal on z przystugujacych mu norm przewozowych i w jakim
zakresie, bowiem poprzednio obowigzujgcy system nie obligowal do umieszczania tego rodzaju danych. Tym samym
nie mozna wykluczy¢, a wrecz nalezy uczyni¢ zalozenie najbardziej korzystne dla w/w, ze przekraczajac granice 63 razy
przywiozl, 63 litry alkoholu i 126 paczek papieroséw. Powyzsze w polaczeniu z wezeSniejszymi wyliczeniami
zwartymi w systemie dotyczacymi malzonkéw R. moze prowadzi¢ do stwierdzenia legalnego wprowadzenia na polski
obszar celny papieroséw i alkoholu znacznie przekraczajacych ilosci wymienione w zarzucie. Bardzo trafnie Sadu I
Instancji wyjaénil rowniez watpliwo$¢ ze zbieznoScia numeréw na banderolach znajdujacych sie na zabezpieczonych
paczkach papieroséw. Oskarzeni dosy¢ konsekwentnie wskazywali, iz papierosy kupowali na Bialorusi jednorazowo
w wiekszej iloéci z uwagi na fakt, ze nie zawsze konkretna marka byla dostepna, a nastepnie w dozwolonych iloéciach
sprowadzali je na terytorium RP, czego nie mozna podwazy¢ w $wietle zgromadzonych dowodow.

Podsumowujac nalezy w calej rozciagloSci zgodzi¢ sie z Sadem Rejonowym, iz w $wietle zgromadzonych dowodow
oskarzeni D. i M. R. wprowadzili papierosy i alkohol na terytorium kraju w pelni legalnie, dzialajac w ramach
przystugujacych im zwolnien celnych i podatkowych, co jednocze$nie wykluczalo fakt popelmienia przez nich
paserstwa celnego i akcyzowego (bowiem przestany przez nich towar nie pochodzil z przemytu).

Na marginesie nalezaloby wskazac¢, ze nawet o ile w trakcie postepowania zostaloby udowodnione, iz przedmioty
ujawnione w trakcie kontroli paczki pochodzilby z przemytu, to biorgc pod uwage fakt, ze oskarzeni sami sprowadzili
owe przedmioty na teren kraju, to z zarzutu paserstwa celnego i wyrobdw akcyzowych musieliby zosta¢ uniewinnieni.
Paserstwo zachodzi bowiem tylko wtedy, gdy paser nie bral udzialu jako bezposredni sprawca ani jako pomocnik czy
podzegacz do przestepstwa, z ktérego pochodza rzeczy bedgce przedmiotem paserstwa, bo wtedy mamy do czynienia
z bezkarnoS$cia nastepnego czynu wspotukaranego (Feliks Prusak, Komentarz do kodeksu karnego skarbowego, art.
o1 k.k.s., tom II, Zakamycze 2006, Lex teza 7). Oznacza to, ze zarzutem, ktory ewentualnie nalezaloby postawic
oskarzonym bylby oparty o art. 86 § 41 2 k.k.s.iart. 63 § 71 2 k.k.s.



Odnoszac sie do kolejnego podnoszonego przez Urzad Celny zarzutu obrazy przepisow postepowania majacych
wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 4 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie okoliczno$ci na niekorzy$c
oskarzonych, a takze poprzez nieprzeprowadzenie wszystkich niezbednych dowodow tj. ogledzin zajetych papierosow
z uwzglednieniem dat ich produkcji oraz sposobu zapakowania to nalezy stwierdzi¢, ze zgodnie z art. 207 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. w razie potrzeby dokonuje sie ogledzin miejsca, osoby lub rzeczy. Przeprowadzenie ogledzin
“w razie potrzeby” oznacza, ze organ procesowy dokonuje oceny, czy przeprowadzenie tej czynnosci jest istotne dla
rozstrzygniecia sprawy. W niniejszej sprawie Sad I Instancji nie uznal za niezbedne przeprowadzenie tej czynnoéci. Nie
zmienia to rownoczeénie tego, ze Urzad Celny w trakcie postepowania sadowego réwniez nie wykazal aktywnosci w
tym zakresie, a fakt konieczno$ci dokonania ogledzin paczek czy tez kartonéw papieroséw podnidst dopiero w ztozone;j
apelacji. Ponad jak wskazano na wstepnie uzasadnienia czynnoSci procesowe proponowane przez oskarzyciela na
etapie postepowania odwolawczego nie podwazylyby wersji zdarzen wskazanej przez podsadnych.

Konkludujac stwierdzi¢ nalezy, ze w sprawie brak jest podstaw do uznania, jak chce tego skarzacy, iz Sad I Instancji
dopuscil sie uchybienia przepisom postepowania, a nadto dopuscil sie bledu w ustaleniach faktycznych.

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 634 k.p.k. wzw. z art. 626 § 1 k.p.k., art. 632 pkt 2 k.p.k. wzw. zart. 113 § 1 k.k.s.



