Sygn. akt VII GC 85/23

POSTANOWIENIE
Dnia 23 lutego 2023 roku
Sad Okregowy w Bialymstoku VII Wydzial Gospodarczy
w skladzie: Przewodniczacy sedzia Leszek Ciulkin
po rozpoznaniu w dniu 23 lutego 2023 roku w Bialymstoku
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powbdztwa (...) spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq spotki komandytowej w W.
przeciwko S. K.
o zaplate
Postanawia:
oddalié wniosek powoda o zwolnienie z oplaty sadowej ponad kwote 10.000 zl.
sedzia Leszek Ciulkin
VII GC 85/23

UZASADNIENIE

Pelnomocnik powoda w pozwie wystapil o czeSciowe zwolnienie z oplaty sadowej ponad kwote 10.000 zl.

Zgodnie z art. 103 uoks Sad moze przyzna¢ zwolnienie od kosztow sadowych osobie prawnej lub jednostce
organizacyjnej niebedacej osoba prawna, ktbérej ustawa przyznaje zdolno$¢ prawna, jezeli wykazala, ze nie ma
dostatecznych §rodkéw na ich uiszczenie. Przy czym w oparciu o art. 101 uoksc mozna zwolnié strone od kosztow
sadowych w czeéci, jezeli strona jest w stanie ponies¢ tylko czesé tych kosztow.

Z uzasadnienia wniosku wynika, ze powod, dziala na rynku nieruchomosci realizujac budowe lokali mieszkalnych.
Ograniczenia dotyczace udzielania kredytéw osobom fizycznym, wojna w Ukrainie, inflacja i stagnacja wedlug
powoda spowodowalo zatrzymanie sie sprzedazy lokali mieszkalnych, przez co nie uzyskuje on dochodéw ze swojej
dzialalnosci.

Nalezy jednak dostrzec, ze pelnomocnik powoda uzasadniajac zlozony wniosek nie wskazal na zadne dowody
Swiadczace o tym, ze powoda nie sta¢ na uiszczenie wymaganej oplaty. Poprzestal jedynie na golostownym, a przez to
niemozliwym do zweryfikowania, twierdzeniu o trudnej sytuacji finansowej pozwanego.

Ponadto zgodnie z dyrektywa wynikajacg z art. 103 ust. 2 uoks spdltka handlowa powinna wykaza¢ takze, ze jej
wspolnicy albo akcjonariusze nie maja dostatecznych §rodkéw na zwiekszenie majatku spotki lub udzielenie spolce
pozyczki. Takze i w tym zakresie twierdzenie powoda o tym, ze wspoélnicy ,nie maja Srodkéw na dofinansowanie spotki
ani udzielenie pozyczki” nie zostalo w zaden sposéb udokumentowane”.

Przewidziany w art. 103 uoks obowigzek wykazania nieposiadania dostatecznych $rodkéw na oplacenie kosztow
jest jednak kwestia merytoryczng, nie formalng, i prowadzi do merytorycznego rozstrzygniecia wniosku, tj. do
uwzglednienia w calo$ci lub w czesci albo do oddalenia wniosku (vide: uwaga 2 do tezy 5 w Komentarzu do art. 103
ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.U.2010.90.594 j.t. z p6Zn. zm.), A.



Gorski, L. Walentynowicz, Koszty sadowe w sprawach cywilnych. Ustawa i orzekanie. Komentarz praktyczny, Oficyna,
2008, wyd. IL.).

Z powyzszego wynika, ze powod nie wykazal zasadnoSci swego wniosku, stad w oparciu o art. 103 uoks w zw. z art.
101 uoksc orzeczono jak w sentencji.



