Sygn. akt ITT K 126/14

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 grudnia 2014 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku III Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Szczesny Szymanski

Protokolant: Beata Wojno

przy udziale prokuratora Elzbiety Korwell

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15 grudnia 2014 roku sprawy M. Z. urodzonego dnia (...) w B., synaZ. i L. z
domu O.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 15 grudnia 2003r. w sprawie sygn. akt XIIT K 1113/03 za czyn popelniony z
5/6 kwietnia 2003r. na podstawie art. 279 § 1 k.k., na kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;
napodstawie art. 69 § 1i 2 k.k., art. 70 § 2 k.k.iart. 73 § 2 k.k. wykonanie orzeczonej wobec skazanego kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawieszono na okres 4 (czterech) lat tytulem proby i oddano go w tym czasie pod dozor kuratora
sadowego; postawieniem Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 5 lipca 2005r. zarzadzono wykonanie ww. kary
pozbawienia wolno$ci;

2. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 12 listopada 2003r. w sprawie sygn. akt XIIT K 2543/03 za czyny
popelnione w nocy z 23/24 czerweca 2003r. i w dniu 14 lipca 2003r., na podstawie art. 279 § 1 k.k. przy zastosowaniu
art. 91 § 11 2 k.k., na kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoSci; za czyn popeliony w dniu 27 czerwca 2003r. na
podstawie art. 178a § 1 k.k. na kare 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci; na podstawie art. 85 k.k.iart. 86 § 1 k.k.
orzeczono kare lgczng 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnos$ci; na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k., art. 7o § 2k.k.iart. 73 § 2
k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawieszono na okres 4 (czterech) lat tytulem proby
i oddano skazanego pod dozér kuratora sadowego; na podstawie art. 33 § 2 k.k. orzeczono wobec skazanego kare
242 (dwustu czterdziestu dwdch) stawek dziennych grzywny ustalajac, ze wysoko$¢ jednej stawki dziennej jest rowna
kwocie 10 z} (dziesieciu zlotych); na podstawie art. 42 § 2 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzeczono zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdoéw mechanicznych na okres 2 (dwoch) lat; na podstawie art. 49a § 11 2 k.k. orzeczono $§wiadczenie
pieniezne; na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono na poczet orzeczonej kary grzywny okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci w sprawie; orzeczono obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem; postanowieniem Sadu
Rejonowego w Bialymstoku zaliczono na poczet orzeczonej kary okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie
w dniach od 14 lipca 2003r. do 12 listopada 2003r.; postanowieniem Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 10 maja
2005r. zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnoSci;

3. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 16 stycznia 2004r. w sprawie sygn. akt III K1640/03 za czyn z art. 279 § 1
k.k. popelniony w okresie od 30 kwietnia 2003r. do dnia 5 maja 2003r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;
na podstawie art. 69 § 11 2 k.k,, art. 70 § 2 kk. i art. 73 § 2 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci
warunkowo zawieszono na okres 4 (czterech) lat tytulem proby i oddano skazanego pod dozor kuratora sagdowego;
postawieniem Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 17 maja 2006r. zarzadzono wykonanie kary pozbawienia
wolnosci;

4. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 5 maja 2005r. w sprawie sygn. akt ITI K 5129/04 za czyn popeliony w
dniu 26 pazdziernika 2004r. na podstawie art. 284 § 1 k.k. na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;



5. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 16 wrze$nia 2004r. w sprawie sygn. akt ITI K 1493/04 za czyn popelniony
w dniu 4 stycznia 2004r. na podstawie art. 280 § 1 kk. na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci; za czyny
popehione w dniach 101 12 stycznia 2004r. na podstawie art. 279 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. wymierzono
kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci; na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. i art. 91
§ 2 k.k. orzeczono kare lgczng 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci; na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono na poczet
orzeczonej kary okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie w dniach od 30 stycznia 2004r. do 26 maja
2004r.;

6. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 23 wrzes$nia 2004r. w sprawie sygn. akt ITI K 3323/04 za czyn popeliony
w dniu 1 czerwca 2004r. na podstawie art. 279 § 1 k.k. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci; za czyn
popehliony w dniu 1 czerwca 2004r. na podstawie art. 278 § 1 k.k. na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;
na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. orzeczono kare laczna 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia
wolno$ci; na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono na poczet orzeczonej kary okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci
w sprawie w dniach od 1 czerwca 2004r. do 23 wrzeénia 2004r.;

7. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 19 lipca 2005r. w sprawie sygn. akt III K 2511/04 za czyn popeliony
w okresie od 9 do 11 stycznia 2004r. na podstawie art. 279 § 1 k.k. na kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci; na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono na poczet orzeczonej kary okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie w dniach od 7 grudnia 2004r. do 4 stycznia 2005r.;

Wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 13 marca 2006 r. w sprawie sygn. akt ITI K 5005/05
na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. polaczono skazanemu M. Z. kary orzeczone wyrokami Sagdu Rejonowego
w Bialymstoku wydanymi w sprawach o sygn. akt III K 1493/04, III K 3323/04 oraz III K 2511/04, i wymierzono
skazanemu kare laczna 3 (trzech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci; na poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolnoéci zaliczono skazanemu okresy odbytych kar w sprawach podlegajacych laczeniu; w pozostalym
zakresie wyroki jednostkowe podlegajace laczeniu pozostawiono do odrebnego wykonania; umorzono postepowanie
w pozostalym zakresie; kosztami postepowania obcigzono Skarb Panstwa;

Wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 13 listopada 2007 r. w sprawie sygn. akt IIT
K 1836/07 na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 kk. polgczono skazanemu M. Z. kary orzeczone wyrokami
Sadu Rejonowego w Bialymstoku wydanymi w sprawach o sygn. akt XIIT K 1113/03, XIII K 2543/03 oraz III
K 1640/03, i wymierzono skazanemu kare laczng 3 (trzech) lat i 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnoS$ci; na
poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczono skazanemu okresy dotychczasowego pozbawienia wolnoéci
w sprawach podlegajacych laczeniu; umorzono postepowanie w zakresie polaczenia kar orzeczonych wyrokami
wydanymi w sprawach III K 2511/04, III K 3323/04, III K 1493/04 i III K 5129/04; w pozostalym zakresie wyroki
jednostkowe podlegajace laczeniu pozostawiono do odrebnego wykonania; kosztami postepowania obcigzono Skarb
Panstwa;

8. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 15 wrze$nia 2010 r. w sprawie II K 850/10 za czyn popelniony w dniu 9
kwietnia 2010 r. na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 2 (dwdch) lat i 8 (o$miu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci, na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zaliczono
skazanemu okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 25 maja 2010 roku do dnia 15 wrze$nia 2010
roku przyjmujac jeden dzien faktycznego pozbawienia wolno$ci za rownowazny jednemu dniowi kary pozbawienia
wolnosci;

9. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie VII K 7477/10 za przestepstwo popelione w
dniu 10 maja 2010 roku z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci; na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zaliczono skazanemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosSci w sprawie od dnia 10 maja 2010 roku do dnia 13 maja 2010 roku przyjmujac, iz
jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci réwna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci;



10. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 26 wrzes$nia 2011 roku w sprawie VII K 109/11 za przestepstwo
popelnione w dniu 13 paZdziernika 2010 roku oraz przestepstwo popelione w dniu 21 pazdziernika 2010 roku
przyjmujac ze stanowia one ciag przestepstw na podstawie art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 4 (czterech)
lat pozbawienia wolno$ci, za przestepstwo popelione w dniu 17 pazdziernika 2010 roku z art. 281 k.k. w zw. z art. 64
§ 1 k.k. na kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci, na mocy art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k., art. 91 § 2 k.k. orzeczono
kare lgczng w wymiarze 4 (czterech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci; na podstawie art. 63 § 1 k.k. na
poczet kary pozbawienia wolno$ci zaliczono skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia
20 maja 2011 roku do dnia 26 wrzeénia 2011 roku przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w
sprawie réwna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoci;

11. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 25 stycznia 2013 roku w sprawie VII K 1256/12 za przestepstwo
popelnione w dniu 8 listopada 2012 roku z art. 178a § 4 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolno$ci; namocy art. 42 § 2 k.k. orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 3 (trzech)
lat;

12. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 9 maja 2013 roku w sprawie XV K 420/13 za przestepstwo popelnione
w dniu 22 lutego 2013 roku z art. 178a § 4 k.k. na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci; na mocy art. 42
§ 2 k.k. orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych na okres 4 (czterech) lat;

13. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 20 czerwca 2013 roku w sprawie XV K 645/13 za przestepstwo
popehione w dniu 22 lutego 2013 roku oraz w dniu 28 lutego 2013 roku przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k., z art. 178a
§ 4 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci, na podstawie art. 42 § 2 k.k. w zw.
z art. 90 § 2 k.k. orzeczono laczny Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 6 lat;

14. Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 18 pazdziernika 2013 roku w sprawie III K 95/13 zmienionym przez
Sad Apelacyjny w Bialymstoku wyrokiem z dnia 30 stycznia 2014 roku w sprawie II AKa 269/13 za przestepstwo
popetnione w dniu 23 stycznia 2013 roku z art. 280 § 1 k.k. wzb. zart. 157§ 1 kk. wzw. zart. 64 § 2 k.k. zart. 11 § 2
k.k. na kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolno$ci; na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolnoSci zaliczono skazanemu dzien zatrzymania w sprawie w dniu 24 stycznia 2013 roku.

15. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 24 pazdziernika 2013 roku w sprawie XV K 1252/13 za przestepstwo
popelnione w dniu 12 czerwca 2013 roku z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia
wolnoSci, za przestepstwo popeklione w okresie od lutego 2013 roku do 8 czerwca 2013 roku oraz przestepstwo
popelione w okresie od 20 czerwca do 28 czerwca z art. 190 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, za przestepstwo popelnione w okresie od
20 czerwca 2013 roku do dnia 28 czerwca 2013 roku z art. 193 k.k. w zw. z art. 12 k.k. na kare 3 (trzech) miesiecy
pozbawienia wolnoéci, za przestepstwo popelione w dniu 20 czerwca 2013 roku z art. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1
k.k. na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci; na podstawie art. 91 § 2 k.k., art. 86 § 1 k.k. wymierzono kare
laczng 2 (dwoch) lat i 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia wolnoci.

orzeka

I. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. }aczy skazanemu M. Z. jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci orzeczone
wyrokami Sadu Rejonowego w Olsztynie w sprawie II K 850/10 i Sadu Rejonowego w Bialymstoku w sprawie VIT
K 747/10 i wymierza mu kare laczng 4 (czterech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

I1. Na poczet kary lacznej orzeczonej w punkcie I zalicza skazanemu okresy odbytych kar w sprawach podlegajacych
laczeniu, w tym okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie II K 850/10 od dnia 25 maja 2010 roku do dnia
15 wrzeénia 2010 roku, od dnia 30 pazdziernika 2010 roku do dnia 27 wrze$nia 2012 roku oraz od dnia 28 czerwca 2013
roku do dnia 9 grudnia 2013 roku oraz w sprawie VII K 747/10 od dnia 10 maja 2010 roku do dnia 13 maja 2010 roku.



III. Na podstawie art. 85 k.k.iart. 86 § 1k.k. laczy skazanemu M. Z. kary pozbawienia wolnosci orzeczone w sprawach
Sadu Rejonowego w Bialymstoku VIT K 1256/12 i Sadu Okregowego w Bialymstoku ITI K 95/13 i wymierza mu kare
laczna 4 (czterech) lat i 6 (szes$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci.

IV. Na poczet kary lacznej orzeczonej w punkcie I1 zalicza skazanemu okresy odbytych kar w sprawach podlegajacych
laczeniu, w tym okres rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci w sprawie I1I K 95/13 - dzien zatrzymania 24 stycznia 2013
roku.

V. Na podstawie art. 91 § 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. lgczy skazanemu M. Z. kary pozbawienia wolno$ci orzeczone w
sprawach Sadu Rejonowego w Bialymstoku XV K 420/13 oraz XV K 645/13 i wymierza mu kare 1 (jednego) roku
1 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

VI. Na podstawie art. 91 § 2 k.k. w zw. art. 90 § 2 k.k. lgczy érodki karne w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych orzeczone wobec skazanego M. Z. w sprawach Sadu Rejonowego w Bialymstoku XV
K 420/13 oraz XV K 645/13 i orzeka lacznie Srodek karny w postaci zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 8 (o$miu) lat.

VII. W pozostalym zakresie wyroki podlegajace laczeniu pozostawia do odrebnego wykonania;

VIII. Na podstawie art. 572 k.p.k. umarza postepowanie w zakresie polaczenia kar orzeczonych wyrokami Sadu
Rejonowego w Biatymstoku w sprawach: XIII K 1113/03, XIII K 2543/03, II1 K1640/03, II1 K 5129/04, II1 K1493/04,
III K 3323/04, II1 K 2511/04, VIl K 109/111 XV K 1252/13.

IX. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. R. kwote 147,60 zl (sto czterdziestu siedmiu zlotych i sze$¢dziesieciu
groszy) tytulem kosztow obrony z urzedu, w tym kwote 27,60 zt (dwadziescia siedem zlotych i szeSédziesiat groszy)
podatku VAT.

X. Zwalnia skazanego od ponoszenia kosztoéw sadowych.

Sygn. akt ITI K 126/14

UZASADNIENIE

Na podstawie zgromadzonego i ujawnionego w toku przewodu Sadowego materialu dowodowego Sad ustalil, co
nastepuje:

M. Z. zostal skazany nastepujacymi prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 15 grudnia 2003r. w sprawie sygn. akt XIIT K 1113/03 za czyn popelniony z
5/6 kwietnia 2003r. na podstawie art. 279 § 1 k.k., na kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci;
napodstawie art. 69 § 1i 2k.k., art. 70 § 2 k.k.iart. 73 § 2 k.k. wykonanie orzeczonej wobec skazanego kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawieszono na okres 4 (czterech) lat tytulem préby i oddano go w tym czasie pod dozoér kuratora
sadowego; postawieniem Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 5 lipca 2005r. zarzadzono wykonanie ww. kary
pozbawienia wolnoéci;

2. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 12 listopada 2003r. w sprawie sygn. akt XIIT K 2543/03 za czyny
popelhione w nocy z 23/24 czerwca 2003r. i w dniu 14 lipca 2003r., na podstawie art. 279 § 1 k.k. przy zastosowaniu
art. 91 § 1i 2 k.k., na kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci; za czyn popeliony w dniu 27 czerwca 2003r. na
podstawie art. 178a § 1 k.k. na kare 8 (o$Smiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci; na podstawie art. 85 k.k.iart. 86 § 1 k.k.
orzeczono kare aczng 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci; na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k., art. 7o § 2k.k.iart. 73 § 2
k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawieszono na okres 4 (czterech) lat tytutem préby
i oddano skazanego pod dozoér kuratora sadowego; na podstawie art. 33 § 2 k.k. orzeczono wobec skazanego kare
242 (dwustu czterdziestu dwoch) stawek dziennych grzywny ustalajac, ze wysoko$¢ jednej stawki dziennej jest rowna



kwocie 10 z} (dziesieciu zlotych); na podstawie art. 42 § 2 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzeczono zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 (dwoch) lat; na podstawie art. 49a § 11 2 k.k. orzeczono $wiadczenie
pieniezne; na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono na poczet orzeczonej kary grzywny okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci w sprawie; orzeczono obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem; postanowieniem Sadu
Rejonowego w Bialymstoku zaliczono na poczet orzeczonej kary okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie
w dniach od 14 lipca 2003r. do 12 listopada 2003r.; postanowieniem Sgdu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 10 maja
2005t zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnosci;

3. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 16 stycznia 2004r. w sprawie sygn. akt ITIT K 1640/03 za czyn z art. 279 § 1
k.k. popelniony w okresie od 30 kwietnia 2003r. do dnia 5 maja 2003r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;
na podstawie art. 69 § 11 2 k.k., art. 70 § 2 k.k. i art. 73 § 2 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci
warunkowo zawieszono na okres 4 (czterech) lat tytulem proby i oddano skazanego pod dozér kuratora sadowego;
postawieniem Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 17 maja 2006r. zarzadzono wykonanie kary pozbawienia
wolnoSsci;

4. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 5 maja 2005r. w sprawie sygn. akt III K 5129/04 za czyn popelmiony w
dniu 26 pazdziernika 2004r. na podstawie art. 284 § 1 k.k. na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

5. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 16 wrze$nia 2004r. w sprawie sygn. akt ITI K 1493/04 za czyn popelniony
w dniu 4 stycznia 2004r. na podstawie art. 280 § 1 k.k. na kare 2 (dwoéch) lat pozbawienia wolnoS$ci; za czyny
popelione w dniach 101 12 stycznia 2004r. na podstawie art. 279 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. wymierzono
kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci; na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. i art. 91
§ 2 k.k. orzeczono kare laczng 2 (dwébch) lat pozbawienia wolnos$ci; na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono na poczet
orzeczonej kary okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie w dniach od 30 stycznia 2004r. do 26 maja
2004r.;

6. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 23 wrzes$nia 2004r. w sprawie sygn. akt ITI K 3323/04 za czyn popeliony
w dniu 1 czerwca 2004r. na podstawie art. 279 § 1 k.k. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci; za czyn
popeliony w dniu 1 czerwea 2004r. na podstawie art. 278 § 1 k.k. na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;
na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. orzeczono kare laczna 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia
wolnoSci; na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono na poczet orzeczonej kary okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci
w sprawie w dniach od 1 czerwca 2004r. do 23 wrzeénia 2004r.;

7. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 19 lipca 2005r. w sprawie sygn. akt III K 2511/04 za czyn popeliony
w okresie od 9 do 11 stycznia 2004r. na podstawie art. 279 § 1 k.k. na kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolnoSci; na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono na poczet orzeczonej kary okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie w dniach od 7 grudnia 2004r. do 4 stycznia 2005r.;

Wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 13 marca 2006 r. w sprawie sygn. akt ITI K 5005/05
na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. polaczono skazanemu M. Z. kary orzeczone wyrokami Sagdu Rejonowego
w Bialymstoku wydanymi w sprawach o sygn. akt III K 1493/04, III K 3323/04 oraz III K 2511/04, i wymierzono
skazanemu kare laczng 3 (trzech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci; na poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci zaliczono skazanemu okresy odbytych kar w sprawach podlegajacych laczeniu; w pozostalym
zakresie wyroki jednostkowe podlegajace laczeniu pozostawiono do odrebnego wykonania; umorzono postepowanie
w pozostalym zakresie; kosztami postepowania obcigzono Skarb Panstwa;

Wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 13 listopada 2007 r. w sprawie sygn. akt IIT
K 1836/07 na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 kk. polgczono skazanemu M. Z. kary orzeczone wyrokami
Sadu Rejonowego w Bialymstoku wydanymi w sprawach o sygn. akt XIII K 1113/03, XIII K 2543/03 oraz III
K 1640/03, i wymierzono skazanemu kare laczng 3 (trzech) lat i 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci; na
poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczono skazanemu okresy dotychczasowego pozbawienia wolnoéci
w sprawach podlegajacych lgczeniu; umorzono postepowanie w zakresie polgczenia kar orzeczonych wyrokami



wydanymi w sprawach III K 2511/04, III K 3323/04, III K 1493/04 i III K 5129/04; w pozostalym zakresie wyroki
jednostkowe podlegajace laczeniu pozostawiono do odrebnego wykonania; kosztami postepowania obciazono Skarb
Panstwa;

8. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 15 wrzeénia 2010 r. w sprawie IT K 850/10 za czyn popeliony w dniu 9
kwietnia 2010 r. na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 2 (dwdch) lat i 8 (oSmiu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci, na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczono
skazanemu okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 25 maja 2010 roku do dnia 15 wrzeénia 2010
roku przyjmujac jeden dzien faktycznego pozbawienia wolnosSci za réwnowazny jednemu dniowi kary pozbawienia
wolnosci;

9. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie VII K 747/10 za przestepstwo popelnione w
dniu 10 maja 2010 roku z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 2 (dwoch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci; na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczono skazanemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci w sprawie od dnia 10 maja 2010 roku do dnia 13 maja 2010 roku przyjmujac, iz
jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci;

10. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 26 wrze$nia 2011 roku w sprawie VII K 109/11 za przestepstwo
popetione w dniu 13 pazdziernika 2010 roku oraz przestepstwo popelnione w dniu 21 paZzdziernika 2010 roku
przyjmujac ze stanowia one ciag przestepstw na podstawie art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 4 (czterech)
lat pozbawienia wolno$ci, za przestepstwo popelnione w dniu 17 pazdziernika 2010 roku z art. 281 k.k. w zw. z art. 64
§ 1 k.k. na kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci, na mocy art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k., art. 91 § 2 k.k. orzeczono
kare laczna w wymiarze 4 (czterech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoS$ci; na podstawie art. 63 § 1 k.k. na
poczet kary pozbawienia wolno$ci zaliczono skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia
20 maja 2011 roku do dnia 26 wrzeénia 2011 roku przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w
sprawie réwna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci;

11. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 25 stycznia 2013 roku w sprawie VII K 1256/12 za przestepstwo
popekione w dniu 8 listopada 2012 roku z art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoSci; na mocy art. 42 § 2 k.k. orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 (trzech)
lat;

12. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 9 maja 2013 roku w sprawie XV K 420/13 za przestepstwo popelnione
w dniu 22 lutego 2013 roku z art. 178a § 4 k.k. na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci; na mocy art. 42
§ 2 k.k. orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 4 (czterech) lat;

13. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 20 czerwca 2013 roku w sprawie XV K 645/13 za przestepstwo
popekione w dniu 22 lutego 2013 roku oraz w dniu 28 lutego 2013 roku przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k., z art. 178a
8§ 4 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci, na podstawie art. 42 § 2 k.k. w zw.
z art. 90 § 2 k.k. orzeczono laczny $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 6 lat;

14. Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 18 pazdziernika 2013 roku w sprawie III K 95/13 zmienionym przez
Sad Apelacyjny w Bialymstoku wyrokiem z dnia 30 stycznia 2014 roku w sprawie IT AKa 269/13 za przestepstwo
popetione w dniu 23 stycznia 2013 roku z art. 280 § 1 k.k. wzb. zart. 157§ 1 kk. wzw. zart. 64 § 2k k. zart. 11§ 2
k.k. na kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolno$ci; na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci zaliczono skazanemu dzien zatrzymania w sprawie w dniu 24 stycznia 2013 roku.

15. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 24 pazdziernika 2013 roku w sprawie XV K 1252/13 za przestepstwo
popelnione w dniu 12 czerwca 2013 roku z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia
wolnoSci, za przestepstwo popelione w okresie od lutego 2013 roku do 8 czerwca 2013 roku oraz przestepstwo
popelione w okresie od 20 czerwca do 28 czerwca z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.



przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, za przestepstwo popelnione w okresie od
20 czerwca 2013 roku do dnia 28 czerwca 2013 roku z art. 193 k.k. w zw. z art. 12 k.k. na kare 3 (trzech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci, za przestepstwo popelnione w dniu 20 czerwca 2013 roku z art. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1
k.k. na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci; na podstawie art. 91 § 2 k.k., art. 86 § 1 k.k. wymierzono kare
laczng 2 (dwoch) lat i 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Skazany ztozyl wniosek o wydanie wyroku lacznego i polaczenia kar pozbawienia wolno$ci orzeczonych nastepujacymi
wyrokami:

« Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 15 wrze$nia 2010 r. w sprawie IT K 850/10;
« Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie VII K 747/10;
« Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 13 listopada 2007 r. w sprawie sygn. akt ITI K 1836/07;
« Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 26 wrze$nia 2011 roku w sprawie VII K 109/11;
« Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 25 stycznia 2013 roku w sprawie VII K 1256/12.
Ponadto wnosil o wymierzenie kary lacznej przy zastosowaniu zasady absorpcji.
Sad zwazyl co nastepuje:

Whiosek skazanego jest cze$ciowo zasadny. Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze jeden z wyrokoéw wskazanych we wniosku
skazanego — wyrok Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 13 listopada 2007 r. w sprawie sygn. akt III K 1836/07
to wyrok laczny. Zgodnie z art. 85 k.k. Sad orzeka kare laczna biorac pod uwage kary jednostkowe orzeczone
za poszczegblne przestepstwa a nie kary laczne. Wskazanie przez skazanego we wniosku wyroku lgcznego Sad
potraktowal jako dzialanie zmierzajace do rozwazenia, czy nie zachodzga przestanki polaczenia kar jednostkowych,
o polaczeniu ktorych orzeczono wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialymstoku w sprawie III K 1836/07 z karami
wymierzonymi p6zniej wydanymi wyrokami. Dlatego Sad prowadzil postepowanie rowniez w zakresie polaczenia kar
orzeczonych wyrokami Sadu Rejonowego w Bialymstoku wydanymi w sprawach o sygn. akt XIII K 1113/03, XIII K
2543/03, II1 K1640/03, I11 K 2511/04, I1I K 3323/04, 111 K 1493/04 i III K 5129/04.

Ponadto Sad z urzedu prowadzil postepowanie w zakresie polaczenia kary orzeczonej wyrokiem nie wskazanym we
wniosku skazanego — czyli kary orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 18 paZzdziernika 2013
r. w sprawie III K95 r.

Odnosnie orzeczonych kar tgcznych

Zgodnie z art. 85 k.k. sad orzeka kare laczng jezeli sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy
wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktoregokolwiek z tych przestepstw. W realnym zbiegu pozostaja wiec jedynie
przestepstwa popelnione przed wydaniem pierwszego chronologicznie wyroku, ktéry dotyczy chociazby jednego z
nich. Przestepstwa popelnione pdzniej moga pozostawaé w kolejnym zbiegu, co skutkuje wymierzeniem kolejnej kary
lacznej. Z taka sytuacja mamy do czynienia w niniejszej sprawie.

M. Z. popehil dwa przestepstwa rozboju kwalifikowane na podstawie art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. Pierwsze z
nich mialo miejsce 9 kwietnia 2010 r. drugie 10 maja 2011 r. Za pierwszy z wyzej wymienionych czynéw zostal skazany
wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 15 wrzeénia 2010 r. w sprawie II K 850/10. Jest to chronologicznie
pierwszy wyrok dotyczacy tych przestepstw. Oba czyny zostaly popelione przed jego wydaniem, wiec pozostaja w
realnym zbiegu. Za kazdy z tych czynéw wymierzono kare pozbawienia wolnos$ci. Zostaly wiec spelnione wszystkie
przeslanki obligujace Sad do wymierzenia kary laczne;j.



Wymierzajac kare pozbawienia wolnoSci Sad zastosowal zasade asperacji. Sad mial przy tym na uwadze przede
wszystkim rodzaj przestepstw pozostajacych w realnym zbiegu, odstep czasu w jakim zostaly popeklione oraz cele
kary w zakresie prewencji indywidualne;j.

Skazany dopuscil sie dwoch rozbojow, czyli przestepstw skierowanych zaré6wno przeciwko mieniu, jak i przeciwko
dobrom osobistym. Drugie z przestepstw zostalo popetlnione ponad rok po popelnieniu pierwszego. Przestepstw tych
nie laczy wiez czasowa. Fakt naruszenia dobr osobistych réznych osob sprzeciwial sie wymierzeniu kary tacznej przy
zastosowaniu zasady absorpcji. Zastosowaniu zasady absorpcji sprzeciwit sie rowniez fakt, ze M. Z. popehil oba
przestepstwa w warunkach recydywy okre$lonej w art. 64 § 1 k.k.

W $wietle opinii Dyrektora Aresztu Sledczego w B. M. Z. jest osoba w znacznym stopniu zdemoralizowang i catkowicie
bezkrytyczna w odniesieniu do popelnionych przestepstw.

Majac na uwadze potrzeby w zakresie zapobiezenia powrotowi skazanego do przestepstwa nalezalo orzec kare laczna
w oparciu o zasade asperacji. Dlatego Sad wymierzyt skazanemu kare laczng 4 lat pozbawienia wolnoSci.

Skazany odbyt czesé kar podlegajacych polaczeniu. Dlatego Sad zaliczyl na poczet orzeczonej wobec niego kary lacznej
okresy rzeczywistego pozbawienia wolno$ci od dnia 25 maja 2010 roku do dnia 15 wrze$nia 2010 roku, od dnia 30
pazdziernika 2010 roku do dnia 277 wrzeénia 2012 roku oraz od dnia 28 czerwca 2013 roku do dnia 9 grudnia 2013 roku
(odbyte w sprawie w sprawie II K 850/10) oraz okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie VII K 747/10 od
dnia 10 maja 2010 roku do dnia 13 maja 2010 roku.

W realnym zbiegu pozostaja rowniez dwa przestepstwa popelnione przez M. Z. w dniach 8 listopada 2012 r. i 23
stycznia 2013 r. Pierwsze z tych przestepstw to wystepek polegajacy na prowadzeniu pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwo$ci, kwalifikowany na podstawie art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. Drugie to przestepstwo rozboju,
kwalifikowany na podstawie art. 280 § 1 k.k. wzb. zart. 157 § 1k.k. zzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. Pierwszy
wyrok skazujacy dotyczacy jednego z tych przestepstw to wyrok Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 25 stycznia
2013 roku w sprawie VII K 1256/12.

Oba wymienione wyzej przestepstwa zostaly popelnione juz po wydaniu wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia
15 wrze$nia 2010 r. w sprawie IT K 850/10. Ponadto przestepstwa te zostaly popelnione rowniez po wydaniu wyroku
Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 26 wrze$nia 2011 roku w sprawie VIT K 109/11 za przestepstwo popelnione
w dniu 13 pazdziernika 2010 roku. Przestepstwa te pozostaja w realnym zbiegu ze sobg i zarazem nie pozostaja w
realnym zbiegu z zadnym z wcze$niej popelnionych przestepstw.

Wymierzajac kare laczng Sad mial na uwadze, ze przestepstwa, cho¢ popelnione w krotkim odstepie czasu, godzily w
rozne dobra prawne — pierwsze bylo skierowane przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji drugie przeciwko mieniu
izdrowiu. Oba przestepstwa zostaly popelnione w warunkach recydywy, o ktérej mowa w art. 64 § 1 k.k.

Na niekorzy$¢ skazanego przemawia réwniez tre§é¢ opinii z Aresztu Sledczego w B., ktora przytoczono powyzej.

Okoliczno$ci zwiazane z popelionymi przestepstwami oraz wlasciwoséci osobiste skazanego powoduja, ze
wymierzenie kary lacznej przy zastosowaniu zasady absorpcji bylby calkowicie nieuzasadnione. Kierujac sie
powyzszymi przestankami Sad obostrzyl surowsza z wymierzonych skazanemu kar jednostkowych wymierzajac mu
kare laczna 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Skazany byl zatrzymany w sprawie III K 95/13 Sadu Okregowego w Bialymstoku. Zatrzymanie trwalo 1 dzien — 24
stycznia 2013 r. Ten dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoSci zaliczono skazanemu na poczet kary taczne;j.

Kolejne dwa przestepstwa M. Z. popeknil 22 lutego 2013 r., za$ trzecie 28 lutego 2013 r. Wszystkie byly kwalifikowane
na podstawie art. 178a § 4 k.k. Pierwszy wyrok skazujacy dotyczacy tych przestepstw to wyrok Sadu Rejonowego w
Bialymstoku z dnia 9 maja 2013 roku w sprawie XV K 420/13. Przestepstwa te pozostaja wiec w realnym zbiegu.



Jednocze$nie wymienione wyzej przestepstwa nie pozostaja w realnym zbiegu z wczeSniejszymi, poniewaz pierwszy
wyrok dotyczacy wezesniej popelionych przez skazanego przestepstw zostal wydany w dniu 25 stycznia 2013 roku.
Byl to wyrok Sadu Rejonowego w Bialymstoku w sprawie VII K 1256/12.

Przestepstwa popelnione przez skazanego za ktore zostal skazany wyrokami Sadu Rejonowego w Bialymstoku w
sprawach XV K 420/13 i XV K 645/13 wchodzily w sklad ciaggu przestepstw, o ktérym mowa w art. 91 § 1 k.k. i
jednie fakt rozpoznawania spraw o trzy przestepstwa w dwoch roéznych postepowaniach spowodowal, ze zostaly za nie
wymierzone kary jednostkowe. Zachodzi wiec sytuacja, o ktérej mowa w art. 91 § 3 k.k. skazania dwoma lub wiecej
wyrokami za przestepstwa nalezace do tego samego ciggu przestepstw.

Przestepstwa, ktore popelnil skazany mialy miejsce w krotkim odstepie czasu i byly skierowane przeciw temu samemu
dobru prawnemu. Mozna je potraktowaé jako jedno zdarzenie. Jednak wymierzeniu kary przy zastosowaniu zasad
absorpcji sprzeciwia sie fakt powrotu skazanego do przestepstwa oraz jego wladciwos$ci osobiste — znaczny stopien
demoralizacji i brak krytycyzmu wobec popelnionych przestepstw. Dlatego Sad wymierzyl kare laczna obostrzajac
najsurowsza z wymierzonych kar jednostkowych o 6 miesiecy.

Skazanemu za wszystkie popelnione przestepstwa wymierzono $rodki karne w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych. Orzeczono $rodki karne sg tego samego rodzaju wiec, zgodnie z art. 9o § 2 k.k. nalezalo
je polaczyé. Wymierzajac M. Z. $rodek karny Sad mial na uwadze potrzeby w zakresie zapobiezenia kolejnym
nieodpowiedzialnym zachowaniom skazanego jako uczestnika ruchu drogowego. Skazany kilkakrotnie juz prowadzil
pojazdy mechaniczne pod wplywem alkoholu i czynil to pomimo zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych.
Dotychczasowe nieodpowiedzialne zachowanie skazanego sklanialo Sad do orzeczenia $§rodka karnego w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na dlugi okres czasu. Dlatego Sad réwniez w tym przypadku
zastosowal zasade asperacji i orzekl ten $rodek karny na okres 8 lat.

W ocenie Sadu wszystkie orzeczone wobec skazanego kary laczne sg wystarczajaco dolegliwe, aby u$wiadomi¢ mu
naganno$¢ jego postepowania oraz konieczno$¢ poszanowania débr innych oséb. Wymiar tych kar sprawia, ze
skazany odbywajac je kolejno bedzie przez dlugi okres czasu pozbawiony wolnosci i poddawany oddzialywaniom
resocjalizacyjnym. Jednak jego dotychczasowy sposéb zycia i postawa w trakcie obywania kar pozbawienia wolno$ci
w pekni to uzasadniajg.

Zgodnie z art. 576 § 1 k k. w zakresie nie dotyczacym kar pozbawienia wolnosci i grzywny wyroki podlegajace laczeniu
pozostawiono do odrebnego wykonania.

Odnosnie umorzenia

Sad umorzyl postepowanie w zakresie polaczenia kar orzeczonych wyrokami Sadu Rejonowego w Bialymstoku w
sprawach: XIIT K 1113/03, XIII K 2543/03, IIl K1640/03, II1 K 5129/04, IIl K1493/04, 111 K 3323/04, IIl K 2511/04,
VII K109/111 XV K 1252/13.

W odniesieniu do kar orzeczonych w sprawach XIII K 1113/03, XIII K 2543/03, III K 1640/03, III K 5129/04, III K
1493/04, 111 K 3323/04, 111 K 2511/04 nalezy wskazaé, ze M. Z. wymierzono je za przestepstwa popelnione w latach
2003 — 2004. Ostatni z wyrokow skazujacych za te przestepstwa zostal wydany w dniu 19 lipca 2005r. (wyrok Sadu
Rejonowego w Bialymstoku w sprawie sygn. akt IIT K 2511/04). Przestepstwa, za ktore skazano M. Z. wyrokami Sadu
Rejonowego w Olsztynie w sprawie II K 850/10, Sadu Okregowego w Bialymstoku w sprawie ITI K 95/13 i Sadu
Rejonowego w Bialymstoku w sprawach VII K 747/10, VII K 109/11, VII K 256/12, XV K 420/13, XV K 645/13,
XV K 1252/13 zostaly popehione po tej dacie i nie pozostaja w realnym zbiegu z przestepstwami popelmionymi
wezedniej. O karze lacznej za przestepstwa popelnione w latach 2003-2004 orzekl Sad Rejonowy w Bialymstoku
wyrokiem lacznym z dnia 13 listopada 2007 r. w sprawie III K 1836/07 i nie ma podstaw do ingerencji w tres¢ tego
wyroku.



Odmiennie przedstawia sie sytuacja, gdy chodzi o przestepstwa, za ktére M. Z. zostal skazany wyrokami Sadu
Rejonowego w Bialymstoku w sprawach VII K 109/11i XV K 1252/13.

Pierwsze z wymienionych wyzej przestepstw zostalo popelione 13 pazdziernika 2010 r. Kolejne 17 pazdziernika 2010
r. za$ nastepne 21 pazdziernika 2010 r. M. Z. skazano za nie wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 26
wrzeénia 2011 r. w sprawie VII K 109/11.

Oba przestepstwa mialy miejsce po wydaniu wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 15 wrzesnia 2010 r. w
sprawie IT K 850/10. Przestepstwa te nie pozostaja w realnym zbiegu z przestepstwami wczeéniej popelnionymi
przez skazanego. Wszystkie kolejne przestepstwa M. Z. popekil w latach 2012 i 2013, czyli po wydaniu wyroku Sadu
Rejonowego w Bialymstoku z dnia 26 wrzesnia 2011 r. w sprawie VII K 109/11. Przestepstwa popelnione przez
skazanego w pazdzierniku 2010 r. nie pozostaja réwniez w realnym zbiegu z p6Zniej popelnionymi przestepstwami.
Kary wymierzone za te przestepstwa nie podlegaja polaczeniu z karami wymierzonymi za inne przestepstwa.

Ostatnie przestepstwo M. Z. popelnil 12 czerwca 2013 r. Zostal za nie skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w
Bialymstoku z dnia 24 paZdziernika 2013 roku w sprawie XV K 1252/13. Czyn ten zostal popeliony juz po
wydaniu wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 25 stycznia 2013 roku w sprawie VII K 1256/12, ktory
to wyrok przegradza wczeSniej popelnione przestepstwa z jego ostatnim czynem zabronionym . Dlatego réwniez
to przestepstwo nie pozostaje w realnym zbiegu z wcze$niejszymi i nie moze by¢ za nie orzeczona kara laczna.
Wobec powyzszego postepowanie w zakresie polaczenia kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej tym wyrokiem nalezalo
umorzyc.

Odnosnie kosztow

O kosztach obrony z urzedu orzeczono na mocy § 14 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tj. Dz.U.2013.461).

Skazany odbywa kare pozbawienia wolno$ci, nie pracuje i nie posiada majatku. Nie moglby zatem ponies¢ kosztow
sadowych. Dlatego zgodnie z art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil go od ich ponoszenia.



