Sygn. akt IT Ca 601/17, Il Ca 871/17

POSTANOWIENIE

Dnia 20 wrzeénia 2017 r.

Sad Okregowy w Bialymstoku II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Elzbieta Siergiej
Sedziowie: SSO Renata Tabor
SSR del. Piotr Kozlowski
Protokolant: stazysta Sylwia Zbrog

po rozpoznaniu w dniu 20 wrze$nia 2017 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z wniosku W. L.

zudzialem B. M., H. K., G. K.i K. W.

o podzial majatku wspolnego i dzial spadku

na skutek apelacji B. M., H. K.i G. K.

od postanowienia Sagdu Rejonowego w Bialymstoku

z dnia 16 marca 2017 r., sygn. akt II Ns 4782/16

oraz apelacji B. M., H. K. i G. K. od postanowienia Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 20 czerwca 2017 r. sygn.
akt IT Ns 4782/16

postanawia:

I. zmienié¢ zaskarzone postanowienie z dnia 20 czerwca 2017 r. o tyle, ze nakazaé wydanie w
terminie do 20 pazdziernika 2017 r.;

II. oddalié¢ apelacje od postanowienia z dnia 20 czerwca 2017 r. w pozostalej czesci oraz apelacje od
postanowienia z dnia 16 marca 2017 r. w calosci;

III. ustalié, ze wnioskodawca poniést w okresie od 1 lutego 2017 r. do 12 wrzesnia 2017 r. koszty
utrzymania nieruchomosci wspolnej w kwocie 2.713 (dwa tysiqce siedemset trzynascie) zlotych i
z tego tytulu zasaqdzi¢ na rzecz W. L. od B. M., H. K., G. K. i K. W. po 339,13 (trzysta trzydziesci
dziewieé, 13/100) zlotych, platne w terminie do 4 pazdziernika 2017 r., z ustawowymi odsetkami za
opéznienie w razie uchybienia terminowi platnosci;



IV. stwierdzié, ze zainteresowani ponoszq koszty postepowania odwolawczego zwiqzane ze swoim
udzialem w sprawie.

UZASADNIENIE

Wnioskodawca W. L. wnidst o dokonanie dziatu spadku po A. L. (1) i zniesienie wspolwlasnosci obejmujacej odrebna

wlasno$¢ lokalu mieszkalnego polozonego w B. przy ul. (...)o powierzchni 34,33 m'? wraz z udzialem 543/25800

czesci w elementach budynku i urzadzen, ktore nie shuza wylacznie do uzytku wlascicieli lokali oraz udzial 542/25800
czeSci w prawie uzytkowania wieczystego dziatki o numerze geodezyjnym (...), na ktorej znajduje sie przedmiotowy
budynek, o ogélnej warto$ci 111.850 zt. Wniost o przyznanie przedmiotu wspotwlasnoéci na jego rzecz, z obowigzkiem
splaty na rzecz uczestnikéw postepowania oraz o rozliczenie wydatkow, jakie ponidst na majatek spadkowy — tj. oplat
czynszowych, oplat z tytulu uzytkowania wieczystego i podatku od nieruchomosci.

Uczestniczka postepowania K. W. przychylila sie do powyzszego wniosku i zrzekla sie splat naleznych od W. L..

Uczestniczki postepowania B. M., H. K. i G. K., przychylajac sie do wniosku o dzial spadku co do zasady wniosly o
dokonanie takze podziatu majatku wspblnego W. i A. L. (2). Domagaly sie przyznania przedmiotu wspoétwlasnoéci na
rzecz B. M., ze splata udzialow wnioskodawcy i uczestniczki K. W. oraz bez sptat na rzecz H. K. i G. K..

Postanowieniem z 16 marca 2017 r. Sad Rejonowy w Bialymstoku dokonal podzialu majatku wspdlnego A. L. (2) iW. L.
oraz dzialu spadku po A. L. (1) i majatek ten przyznal na rzecz W. L. zasadzajac od niego, tytulem sptat narzecz B. M., H.
K.iG. K., po 13.981,25 zl, platne w terminie 14 dni od uprawomocnienia sie orzeczenia, wraz z ustawowymi odsetkami
w przypadku uchybienia terminowi platnosci. Sad Rejonowy ustalil ponadto, ze W. L. ponidst koszty utrzymania
wspdlnej nieruchomosci w kwocie 6.553,85 zl i z tego tytulu zasadzil na jego rzecz od B. M. 569,23 zl oraz od H. K. i
G. K. po 819,23 zl, platne w terminie 14 dni od dnia uprawomocnienia sie niniejszego orzeczenia wraz z ustawowymi
odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnosci.

Postanowieniem z 20 czerwca 2017 r. Sad Rejonowy w Bialymstoku uzupelnil swoje postanowienie z 16 marca
2017 r. dodajac pkt 6, w ktorym nalozyl na uczestniczke postepowania B. M. obowigzek opro6znienia i wydania
przedmiotowego lokalu W. L., w terminie 14 dni od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia.

Sad Iinstancji ustalil, ze A. L. (1) zmarla w dniu (...)., a spadek po niej, na podstawie testamentu notarialnego z dnia 29
wrzesnia 2010 r., nabyly corki: G. K., H. K., B. M. i K. W. — po ¥4 czeéci kazda z nich (postanowienie Sadu Rejonowego
w Bialymstoku z dnia 27 stycznia 2016 r. w sprawie o sygn. akt I Ns 4914/15). W sklad spadku wchodzi udzial w Y2

czedci w prawie odrebnej wlasnoéci lokalu mieszkalnego nr (...) o powierzchni 34,33 m'?, w budynku polozonym w

B. przy ul. (...) wraz z udzialem w 543/25800 w czeSciach wspolnych budynku i urzadzen, ktére nie stuza do uzytku
wlascicieli lokali oraz w prawie uzytkowania wieczystego udzialu w 543/25800 w dzialce o numerze geodezyjnym (...)
o powierzchni 0,0258 ha, na ktérej polozony jest przedmiotowy dom wielomieszkaniowy (k.w. nr (...)). A. L. (1) byta
dwukrotnie mezatks. Ze zwigzku malzenskiego z E. M., ktory zmarl w roku (...), pochodza coérki G. K., H. K. i B. M..
Ze zwiazku malzeniskiego z W. L., zawartego 18 wrzeSnia 1969 r., pochodzi corka K. W.. W przedmiotowym lokalu
od 1964 r., jako najemcy, zamieszkiwali A. L. (1) wraz z W. L. i cérkami. B. M. wyprowadzila sie stamtad w 1975 r. i
zamieszkala w W., gdzie koncentrowalo sie jej zycie zawodowe i osobiste. H. K. wyprowadzila sie definitywnie w 1977
r., G. M. w1979 r. a K. W. w 1995 r.. W dniu 16 pazdziernika 2008 r. A. L. (1) i W. L. nabyli do majatku wspoélnego
prawo odrebnej wlasnoéci tego lokalu wraz z prawem uzytkowania wieczystego utamkowej czesci gruntu. Aktualnie
zamieszkuja tam: wnioskodawca W. L. - nieprzerwanie od 1964 r. i B. M., ktéra powrdcita do B. w 2011 r.. Warto$é w/
w majatku, wedlug stanu na dzien otwarcia spadku tj. na 28 sierpnia 2015 r. i cen aktualnych zainteresowali zgodnie
ustalili na 111.850 zk. Sad Rejonowy ustalil, ze od wrzeénia 2015 r. do stycznia 2017 r. W. L. ponosil zwigzane z lokalem
oplaty czynszowe, nalezno$ci za media oraz podatek od nieruchomo$ci i oplaty za uzytkowanie wieczyste.

W braku zgodnego wniosku zainteresowanych co do sposobu podzialu Sad Rejonowy rozwazal, komu z
zainteresowanych przyzna¢ przedmiotowy lokal w naturze i ostatecznie spdr ten rozstrzygnal na korzy$é



wnioskodawcy. Podkresélil, Ze ma on obecnie 78 lat, cale swoje dorosle zycie spedzil w tym otoczeniu, gdyz w
przedmiotowym lokalu zamieszkuje bez przerwy od 1964 roku — a wiec od 53 lat. W okolicy zamieszkania posiada
grono znajomych, co ma wplyw na jego codzienne zycie i umozliwia realizacje potrzeby towarzystwa innych osob.
Whnioskodawca utrzymuje sie ze $wiadczenia emerytalnego i nie posiada innego lokalu, w ktorym moglby zamieszkaé.
Natomiast B. M. od 1975 r. za centrum swoich intereséw zyciowych obrala W.. Za niewiarygodne uznal wiec Sad
pierwszej instancji, ze kieruje sie ona w tej sprawie sentymentem do miejsca. Podkreslil, ze uczestniczka postepowania
cale swojej doroste zycie, blisko 40 lat, spedzila poza domem rodzinnym, z dala od B.. Dopiero od 2009 r. zaczeta
sporadycznie odwiedza¢ matke i ojczyma w B., a w pazdzierniku 2011 r. zamieszkala u nich na stale. Nie doklada
sie ona do oplat eksploatacyjnych i wprowadza toksyczng atmosfere. Twierdzenia uczestniczki, ze wrécila do B. z
uwagi na stan zdrowia matki a takze, jakoby doprowadzita ona do poprawy standardu lokalu Sad uznal natomiast za
nieudowodnione, szczegoélnie, ze nie budzilo w sprawie watpliwoSci, iz A. L. (1) do $mierci byla osoba samodzielng
oraz mogla liczy¢ na wsparcie meza.

Sad Rejonowy przyjal, ze przedmiotem podzialu jest majatek o wartoSci 111.850 zlotych, warto$¢ udzialu
wnioskodawcy wynosila wiec 55.925 zt za§ warto$¢ udziatow kazdej z uczestniczek postepowania - po 13.981,25 zl,
ktore to kwoty zasadzil od wnioskodawcy na rzecz B. M., H. K. i G. K. — tytulem splat. Okre$lajac termin splat
wskazal, ze wspolwlasnosé, z istoty tymcezasowa, istnieje miedzy uczestnikami niniejszego postepowania od blisko
dwoch lat. Wnioskodawcea probe zniesienia wspotwlasnosci podjal juz w czerweu 2016 roku, a wyrazajac wole przejecia
nieruchomoéci musial liczyé sie z obowiazkiem dokonania splat w terminie jak najkrotszym. Sad uznal zatem, ze
14 dni od uprawomocnienia sie postanowienia, stanowi wypadkowa ustalonej sytuacji zyciowej oraz uzasadnionych
intereséw uprawnionych i zobowigzanego. W takim samym terminie zasadzil od uczestniczek postepowania na rzecz
wnioskodawcy zwrot wydatkéw z tytutu oplat, z uwagi na ich wysoko$¢. O odsetkach orzekl na podstawie art. 212 § 3
k.c.iart. 688 k.p.c., a o kosztach postepowania na zasadzie art. 520 § 1 k.p.c..

W ramach podstawy prawnej rozstrzygniecia Sad Rejonowy powotal m.in. art. 1035 k.c., 212 § 1i 2 k.c,, art. 438 1
k.r.io. oraz art. 6891567 § 3 k.p.c.).

W. L., po ostatecznym sprecyzowaniu swojego stanowiska, zgdal rozliczenia w tym postepowaniu oplat czynszowych,
oplat z tytulu uzytkowania wieczystego i podatku od nieruchomos$ci w lacznej kwocie 6.553,85 zl. Sad pierwszej
instancji zadanie to uznal za usprawiedliwione w $wietle art. 207 k.c., a co do wysokoSci — za znajdujace oparcie w
zlozonych dowodach. Z tego tytulu, stosownie do wysokoéci udzialéw, zasadzit od H. K. i G. K. na rzecz wnioskodawcy
po 819,23 z1 [1/8 x 6.553,85 zl], za$ analogiczng nalezno$¢ od B. M. pomniejszyt o uiszczone przez nig 250 zl z tytulu
czynszu za kwiecien 2016 roku.

Postanowieniem z 20 czerwca 2017 r. wydanym w trybie art. 351 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.,, Sad
Rejonowy nakazal B. M., aby w terminie 14 dni od uprawomocnienia sie orzeczenia opréznila i wydala wnioskodawcy
nieruchomos$é opisang w pkt 1 postanowienia z 16 marca 2017 r.. Sad uznal, ze jest to termin wystarczajacy,
szczegoblnie, ze po sprzedazy wlasnego mieszkania znajdujacego sie w W., za kwote 266.400 zl, uczestniczka
postepowania dysponuje $rodkami na nabycie badZ wynajecie innego lokalu.

Apelacje od powyzszych rozstrzygnieé wniosly uczestniczki postepowania B. M., H. K. i G. K.. W
apelacji od postanowienia z dnia 16 marca 2017 r. zarzucilty Sqdowi Rejonowemu:

1. naruszenie przepisow prawa materialnego, a mianowicie art. 212 § 2 kc w zw. z art. 1035 ke poprzez jego bledna
wykladnie i uznanie, iz dla przyznania lokalu mieszkalnego na wlasno$¢ wnioskodawcy W. L. za splatg pozostalych
uczestniczek postepowania:

a) nie ma znaczenia realna mozliwo§¢ dokonania tych splat przez wnioskodawce, a jedynie konieczno$c¢ liczenia
sie przez niego z dokonaniem tych splat w sytuacji, gdy uczestniczka postepowania B. M. w toku postepowania
wykazywala, iz to ona posiada zdolno$ci majgtkowe do dokonania splat pozostalych uczestnikéw postepowania
natomiast wnioskodawca nawet nie podjat inicjatywy dowodowej w tym zakresie, co wobec jego zaawansowanego
wieku, utrzymywaniu sie jedynie z emerytury i wyzbycia sie pod tytulem darmym majatku w postaci gospodarstwa



rolnego na rzecz uczestniczki postepowania K. W. prowadzi do pokrzywdzenia uczestniczek postepowania na skutek
niemozno$ci wyegzekwowania naleznych im kwot;

b) ma znaczenie rzekoma niemozno$¢ tworzenia prawidlowych wiezi rodzinnych przez uczestniczke postepowania
B. M. i wprowadzenie przez nia ,toksycznej” atmosfery - co uczestniczki postepowania kwestionuja — podczas gdy
tego typu sytuacja nie mieSci sie w zakresie okoliczno$ci podlegajacych uwzglednieniu przy przyznawaniu lokalu
danemu uczestnikowi postepowania, albowiem celem postepowania dzialowego nie jest swoiste ukaranie uczestnika
postepowania za jego zachowanie, ale dokonanie podzialu zgodnie ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem
prawa;

2. naruszenie przepiséw postepowania cywilnego majace wplyw na wynik sprawy, a mianowicie:

a) art. 623 kpc poprzez przyznanie przedmiotowego lokalu na wylaczna wlasno$é wnioskodawcy wobec jego
zaawansowanego wieku i dlugiego okresu zamieszkiwania w nim, podczas gdy interes spoleczno-gospodarczy
przemawia za przyznaniem tego lokalu uczestniczce postepowania B. M., albowiem wolg zmarlej A. L. (3) bylo, azeby
w/w lokal przypad! jej dzieciom, a nie mezowi, podczas gdy B. M. jest jedyna cérka spadkodawczyni, ktéra wyraza
cheé przejecia mieszkania na wlasnosé¢ za splata pozostalych uczestnikow i w przeciwienstwie do wnioskodawcy ma
ku temu mozliwoéci majatkowe i finansowe, co realizowaloby wole spadkodawczyni w sytuacji, gdy poszanowanie
woli zmarlych z pewno$cia lezy w interesie spotecznym, natomiast zaspokojenie osdb uprawnionych do splat lezy w
interesie gospodarczym,;

b) art. 299 kpc poprzez oddalenie wniosku dowodowego uczestniczek postepowania o przeprowadzenie dowodu
z przestuchania stron, podczas gdy w sprawie pozostaly niewyjasnione okoliczno$ci dotyczace realnej mozliwosci
dokonania splat przez tego z uczestnikéw postepowania, ktéremu przedmiotowy lokal zostanie przyznany na wlasno$c
w sytuacji, gdy przyznanie na wlasno$¢ tak warto$ciowego skladnika majatkowego, jakim jest mieszkanie na rzecz
osoby, ktéra nie ma mozliwoSci wywigzania sie z obowigzku dokonania splat prowadzi do oczywistego i razacego
pokrzywdzenia uczestnikow postepowania uprawnionych do otrzymania splat, a takze pozostaly niewyjasnione
okolicznoSci dotyczace istnienia woli spadkodawczyni co do podzialu przedmiotowego mieszkania pomiedzy cztery
corki z pominieciem meza oraz relacji panujgcych miedzy zmarlg a wnioskodawca;

c¢) art. 227 kpc poprzez oddalenie wniosku dowodowego uczestniczek postepowania o przeprowadzenie dowodu z
przestuchania $wiadka B. A. (1) w sytuacji, gdy wniosek ten zostal zgloszony w stosownym terminie tj. w pi$émie
z dnia 18 stycznia 2017 r., a $wiadek nie stawiwszy sie na rozprawie w dniu 9 marca 2017 r. przedlozyla nalezyte
usprawiedliwienie;

d) art. 233 kpc poprzez dokonanie oceny dowodéw, a w szczegdlnoSci zeznan §wiadkéow H. C., W. M., W. S. (1), L.
S.,dJ.L,T.0,S.0.,J.P.iA. S. w sposob niewszechstronny i przyjecie, iz A. L. (1) i wnioskodawca W. L. stanowili
zgodne malzenstwo i wzajemnie sobie pomagali, a uczestniczka postepowania B. M. nie potrafi tworzy¢ prawidlowych
wiezi rodzinnych i wprowadza ,,toksyczng” atmosfere, nadto nie opiekowala sie spadkodawczynia w sytuacji, gdy z
zeznan tych Swiadkéw wynika, iz de facto nie mieli oni mozliwo$ci swobodnej obserwacji zachowan malzonkow w
tzw. ,czterech Scianach”, albowiem nie bywali w ich mieszkaniu albo bywali bardzo rzadko, a zachowan B. M. w
ogoble nie mogli obserwowa¢é, natomiast zeznania H. C., W. M., W. S. (2) i L. S. byly w spos6b ewidentny inspirowane
przez wnioskodawce, albowiem przy umozliwieniu im swobodnej wypowiedzi relacjonowaly one dokladnie te same
jednostkowe sytuacje i to w identyczny sposéb (chodzenie do ko$ciola, handlowanie pod sklepem (...), nazywanie
meza (...), przygotowywanie obiadu), co jest wyraznie zauwazalne podczas odstuchiwania e-protokolu rozprawy z
dnia 9 marca 2017 r.;

e) art. 233 kpc poprzez dokonanie oceny dowodéw w sposob niewszechstronny i calkowite pominiecie zeznan
Swiadka L. K., z ktorych wynika, iz spadkodawczyni A. L. (1) i wnioskodawca W. L. nie byli zgodnym malzenhstwem, a
wnioskodawca wrecz znecat sie nad A. L. (2), a ona sama ,,zamiatala te sytuacje pod dywan”, podczas gdy Swiadek byt
wnukiem spadkodawczyni, a zatem w sposob naturalny mial wglad w zycie rodzinne swojej babci anizeli sasiedzi;



f) art. 161 kpc poprzez nieuwzglednienie argumentéw zawartych w zalaczniku do protokolu rozprawy z dnia 9
marca 2017 r. zlozonego przez pelnomocnika uczestniczek postepowania, podczas gdy przepis ten umozliwia stronie
skladanie w tej formie wszelkich wnioskow, oéwiadczen, a takze uzupelniania i sprostowania wnioskow i oSwiadczen,
w szczegblnoscei w sytuacji, gdy zalacznik do protokolu zostal zlozony na skutek niezasadnego oddalenia wnioskow
dowodowych uczestniczek postepowania, natomiast tre$¢ zalacznika nawiazywala do okolicznosci, ktore byly juz
podnoszone w trakcie postepowania lub winny by¢ wziete pod uwage przez Sad orzekajacy z urzedu, a mianowicie
dotyczacych mozliwoséci dokonania splat przez poszczegdlnych uczestnikow postepowania.

W apelacji od postanowienia z dnia 20 czerwca 2017 r. w przedmiocie uzupelnienia postanowienia
z dnia 16 marca 2017 r. uczestniczki postepowania zarzucily natomiast naruszenie przepisow
postepowania cywilnego — art. 624 kpc poprzez przyjecie, iz termin wydania nieruchomosci przez B. M. wynoszacy
jedynie 14 dni jest terminem stosownym do okolicznoéci, podczas gdy w dalszym ciagu zamieszkuje ona w
przedmiotowym mieszkaniu, a w tak krotkim terminie nie sposéb dokonaé rozsadnego zakupu innego lokalu
mieszkalnego lub zawrze¢ niefaworyzujacej wynajmujacego umowy najmu lokalu mieszkalnego w sytuacji, gdy
uczestniczki postepowania konsekwentnie wnosily o przyznanie lokalu na rzecz B. M. i zaskarzyly apelacja w tym
zakresie postanowienie co do istoty sprawy, a zatem nie sposéb wymagaé od B. M., aby $rodki uzyskane ze sprzedazy
mieszkania w W. ulokowala juz wczeéniej, na wypadek ,przegrania sprawy” w mieszkaniu polozonym w B., a
nadto uczestniczki postepowania licza na zmiane wyroku w II instancji, co prowadzi do wniosku, iz w sytuacji
nieuwzglednienia apelacji uczestniczek postepowania z dnia 7 czerwca 2017 r. powyzszy termin winien wynosic
przynajmniej 30 dni.

W oparciu o powyzsze zarzuty, apelujace wniosly o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez dokonanie podziatu
majatku wspolnego A. L. (3) i W. L. oraz dzialu spadku po A. L. (1) i przyznanie tego majatku na rzecz B. M. za splatami
narzecz W. L. i K. W. odpowiadajacymi ich udzialom w tym majatku, a bez splat na rzecz H. K. i G. K. oraz o nakazanie
W. L. oprdznienia i wydania nieruchomosci na rzecz B. M. w terminie 30 dni od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia,
ewentualnie o ustalenie terminu wydania nieruchomo$ci przez B. M. na rzecz W. L. na 30 dni od uprawomocnienia
sie orzeczenia.

W odpowiedzi na pierwszq z wyzej wymienionych apelacji W. L. zglosil zqgdanie rozliczenia
wydatkéw poczynionych przez niego na przedmiotowy lokal mieszkalny z tytulu oplat
czynszowych w kwocie 2.713 zl za okres od lutego 2017 r. do wrzesnia 2017 r.. Wniosl réowniez o
oddalenie apelagji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje uczestniczek postepowania sq w znacznej czesci nieuzasadnione.

Odnoszac sie w pierwszej kolejno$ci do zarzutéw naruszenia prawa procesowego Sad Okregowy zauwaza, ze
dokonanej przez Sad I instancji ocenie dowodow apelujace przeciwstawily w istocie jedynie wlasng, odmienng ocene,
co nie moglo odnie$¢ zamierzonego skutku. Ocena dowodéw — co trzeba podkresli¢ - jest uprawnieniem sadu,
wyrazajacym istote sadzenia. W konsekwencji, jej podwazenie wymaga wykazania razacych bledéw w rozumowaniu
sadu, czy sprzeczno$ci jego wnioskowania z logika lub z doswiadczeniem zyciowym. W ocenie Sadu Okregowego
apelacja temu nie sprostala, gdyz zawarta w niej argumentacja ma jedynie charakter polemiczny i nie jest w tej czeSci
przekonujaca.

Sad Rejonowy nie naruszyl rowniez art. 299 k.p.c. w sposéb wskazany w apelacji, gdyz nie spos6b podzieli¢ stanowiska
skarzacych, ze oddalenie ich wniosku o przeprowadzenie dowodu z przestuchania zainteresowanych skutkowalo
niewyjas$nieniem okolicznosSci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia. Sad Rejonowy w sposob dostateczny
ustalil okolicznos$ci faktyczne istotne dla oceny mozliwoéci dokonania splat przez zainteresowanych otrzymaniem
przedmiotowego majatku w naturze jak i wskazujace na tre$¢ woli spadkodawczyni co do rozdysponowania jej
udzialem w tym majatku. Brak szerszego odniesienia sie do tego zagadnienia w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia



nie oznacza, ze Sad go nie rozwazal, skoro ostatecznie obciazyl obowiazkiem splat wnioskodawce uznajac, ze mial on
wystarczajaco duzo czasu na zabezpieczenie $rodkéw finansowych na splaty.

Niezaleznie jednak od powyzszego wyjasni¢ nalezy, ze, poza niewazno$cig postepowania, ewentualne inne uchybienia
prawu procesowemu moga by¢ skutecznie podniesione w apelacji tylko wowczas, gdy mogly mieé istotny wplyw na
tres$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia. Tymczasem — jak skarzace trafnie wskazuja w apelacji — okolicznoSci faktyczne,
ktérych stwierdzeniu stuzyé¢ mialy zeznania $wiadkow przywolywane w kontek$cie zarzutu wadliwej oceny dowodow
oraz pominiety dowdd z przeshuchania zainteresowanych, takiego znaczacego wplywu mie¢ nie mogly. Dotyczy
to nie tylko aktualnej ,toksycznej”, wg Sadu, atmosfery w mieszkaniu zajmowanym przez zainteresowanych, ale
w zblizonym stopniu takze stosunkéw miedzy malzonkami L.. Sad Rejonowy poczynil ustalenia faktyczne w tym
przedmiocie, jak tez przypisal im pewne znaczenie dla rozstrzygniecia o sposobie podziatlu, aczkolwiek — gdy chodzi
o relacje z uczestniczka postepowania B. M. — tylko dla ustalenia krotkiego terminu splaty. W ocenie Sadu drugiej
instancji zgodzi¢ sie jednak trzeba w tej kwestii z apelacja, ze okolicznoS$ci te w realiach niniejszej sprawy nie maja
istotnego znaczenia. Podkres§lenia wymaga, ze jest to sprawa o charakterze majatkowym, a jej celem jest wyjScie ze
wspotwlasnosci w taki sposob, aby do trudnych osobistych relacji miedzy jej uczestnikami nie musiato juz dochodzié.

Whbrew przekonaniu apelujacych nie moze réwniez mie¢ decydujacego znaczenia w spornej kwestii sposobu podzialu
takze eksponowana w apelacji wola spadkodawczyni. Przedmiotowa nieruchomo$¢ stanowi skladnik spadku po
niej tylko w polowie, zatem nie moglaby ona skutecznie rozporzadzi¢ calo$cia. Z drugiej strony, nie sposéb
byloby zignorowaé w tej sprawie wole drugiego wspdluprawnionego, ktory, podobnie jak zmarla A. L. (1), moze
swobodnie dysponowaé¢ swoim udzialem w prawie do nieruchomoéci wspoélnej. Nie mozna przy tym pomijaé faktu,
ze jest on aktualnie do tej nieruchomos$ci uprawniony w wiekszym stopniu niz wszystkie apelujgce, ktére w sumie
dysponuja udzialem jedynie w 3/8 czeéciach, podczas gdy wnioskodawca, przy uwzglednieniu stanowiska uczestniczki
postepowania K. W., ma do swojej dyspozycji udzial wiekszosciowy — tj. 5/8 czesci.

Z powyzszych przyczyn za chybiony nalezalo tez uznaé zarzut naruszenia art. 2277 k.p.c. przez pominiecie dowodu
z zeznan $wiadka B. A., zgloszonego na okoliczno$ci w czeSci juz wyjasnione innymi §rodkami dowodowymi, a w
czeSci — nieistotne dla rozstrzygniecia. Sad Rejonowy nie naruszyt takze art. 161 k.p.c., szczegblnie, ze zarzut ten
dotyczyl pisma zatytulowanego ,zalgcznik do protokotu rozprawy”, zlozonego, wbrew dyspozycji przepisu, juz po
zamknieciu rozprawy, ani art. 623 k.p.c., ktory to przepis (dotyczacy expressis verbis podzialu w naturze) nie mial w
okolicznoS$ciach tej sprawy zastosowania.

Sad Rejonowy prawidlowo natomiast zastosowatl w ustalonym stanie faktycznym prawo materialne, a w szczegolnosci
przepisy art. 212 § 2 k.c. w zw. z art. 1035 k.c.. Pozostale argumenty Sadu Rejonowego, ktére zadecydowaly
0 przyznaniu nieruchomo$ci w naturze na rzecz wnioskodawcy Sad drugiej instancji uznal za przekonujgce
i wystarczajace. Obok dysponowania wiekszym, niz lacznie wszystkie apelujace, udzialem w przedmiotowej
nieruchomosci, za uznaniem takiego rozstrzygniecia za trafne przemawiaja niewatpliwie zasady wspoélzycia
spolecznego oraz wlasciwie rozumiany interes spoteczno-gospodarczy. W ocenie Sadu Okregowego nie do pogodzenia
z tymi kryteriami byloby pozbawienie bedacego juz w podeszlym wieku (78 lat) wnioskodawcy, a jednocze$nie
wspoétwlasciciela nieruchomos$ci w znacznej czeéci, prawa zamieszkiwania w miejscu, w ktorym spedzil wiekszo§é
swojego zycia (od 1964 1.), i z ktérym niewatpliwie jest silnie zwigzany, takze emocjonalnie, oraz postawienie go wobec
koniecznosci organizowania swojej egzystencji na nowo, w innym otoczeniu. Tej argumentacji nie spos6b skutecznie
przeciwstawié ani zwigzku emocjonalnego z tym miejscem B. M., ktéra prawie cale dorosle zycie, z wyboru, spedzila
w W., ani niewatpliwie lepiej zdiagnozowanej po jej stronie zdolnoéci do dokonania splat. Sagd Okregowy jednak
dostrzega takie mozliwo$ci réwniez po stronie wnioskodawcy, ktéry wystepujac o przyznanie mu nieruchomosci
mogl poczynié na ten cel pewne oszczedno$ci, szczegdlnie, ze pomoc w splatach zadeklarowala mu cérka — rowniez
uczestniczka tego postepowania, dysponujaca chociazby majatkiem nieruchomym przekazanym jej (wg. skarzacych)
przez ojca. Jedynie wiec na marginesie nalezy réwniez wskazaé, ze przedmiotowa nieruchomos$é stanowi wymierng
warto$¢ i moze by¢ zabezpieczeniem np. zaciggnietego na splate kredytu, a takze to, ze w ostateczno$ci uczestniczki
beda mogly skierowac do tego majatku egzekucje.



Sad Okregowy, na podstawie art. 383 k.p.c. uwzglednil rowniez zgloszone w odpowiedzi na apelacje roszczenie
procesowe wnioskodawcy i zasadzil na jego rzecz od kazdej z uczestniczek postepowania, po 339,13 zl tytutem zwrotu
kosztoéw utrzymania nieruchomosci wspolnej (czynszu) za dalszy okres, w czeSciach przypadajacych na nie stosownie
do udzialéw we wspotwlasnosci, z ustawowymi odsetkami za ewentualne op6znienie w platnosci. Roszczenie to Sad
Okregowy uznatl za bezsporne - tak co do zasady, jak i co do wysoko$ci, a ponadto majgce oparcie w dolaczonych do
odpowiedzi na apelacje dokumentach.

Uwzglednieniu podlegala natomiast apelacja w czeSci odnoszacej sie do terminu wydania przedmiotowej
nieruchomoéci na rzecz wnioskodawcy. Sad Okregowy podzielil w tym zakresie argumentacje skarzgcej i uznat, ze
wydluzenie tego terminu zgodnie z jej wnioskiem (tj. do 30 dni) zaspokoi, z jednej strony, jej usprawiedliwiony interes,
z drugie strony za$ nie spowoduje istotnego naruszenia interesu wnioskodawcy.

Z tych wzgledow orzeczono jak w sentencji, dokonujac stosownej korekty zaskarzonego rozstrzygniecia na mocy art.
386 § 1 wzw. z art. 13§ 2 k.p.c. k.p.c. i oddalajac apelacje w pozostalym zakresie — na podstawie art. 385 w zw. z art.
138§ 2 k.p.c.. O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono w mysl zasady z art. 520 § 1 k.p.c..



