Sygn.akt III AUa 839/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2019 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku, IIT Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Marek Szymanowski (spr.)

Sedziowie: SA Teresa Suchcicka

SA Slawomir Baginski

Protokolant: Ewa Daniluk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 marca 2019 r. w B.

sprawy z odwolania M. O.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

o rente rodzinng

na skutek apelacji wnioskodawczyni M. O.

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku V Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 17 pazdziernika 2018 r. sygn. akt V U 402/18

I. oddala apelacje;

II. przekazuje do rozpoznania Zaktadowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. - na podstawie art.
477 % §2 k.p.c. zadanie ubezpieczonej zawarte w apelacji z dnia 27 listopada 2018 r., jako wniosek
o prawo do renty socjalnej;

III. zasgdza od Skarbu Panstwa (Sqd Apelacyjny w Bialymstoku) na rzecz adwokata E. S.
prowadzqcego Kancelariqg Adwokackaq w E. kwote 147,60 (sto czterdziesci siedem i 60/100) zlotych
w tym 27,60 zt nalezny podatek od towarow i ustug - tytulem zwrotu wynagrodzenia petnomocnika
ustanowionego z urzedu .

SSA Teresa Suchcicka SSA Marek Szymanowski SSA Stawomir Baginski
Sygn. akt ITI AUa 839/18

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. decyzja z dnia 9.03.2018r. odmoéwil przyznania M. O. prawa do
renty rodzinnej po ojcu J., poniewaz komisja lekarska nie uznala jej za calkowicie niezdolna do pracy.

W odwolaniu od tej decyzji ubezpieczona zarzucila organowi rentowemu dokonanie blednej oceny stanu jej
zdrowia. Na podstawie tego zarzutu zazadala jego zmiany i przyznania renty.



Sad Okregowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2018r.

odwolanie oddalil. Sad Okregowy ustalil, ze ojciec ubezpieczonej J. O. zmarl 3.01.2011r. w B.. Lekarz orzecznik
orzeczeniem z 1.02.2018r. nie uznal wnioskodawczyni za calkowicie niezdolng do pracy. Podobnie ocenila jej stan
zdrowia komisja lekarska. Lekarz psychiatra w zaswiadczeniu o stanie zdrowia podala, ze ubezpieczona choruje na
zaburzenia schizotypowe i na mieszane zaburzenia osobowosSci. W celu ustalenia stopnia niezdolno$ci do pracy Sad
Okregowy dopuscit dowod z opinii bieglego psychiatry.

Dr E. P. przeprowadzila wywiad z (...), zapoznala sie z jej dokumentacja i zbadala jg. Rozpoznala u ubezpieczonej
schizofrenie niezr6znicowana i mieszane zaburzenia osobowos$ci. Leczenie na zadanie rodziny podjela w 2003r.
Leczyla sie niesystematycznie. W Klinice (...) przebywala od 6.07. do 31.08.2012r. Nastepnie byta leczona na oddziale
zaburzen nerwicowych ( 22.02.-10.05.2013r.). Wg bieglej badana od wielu lat nie funkcjonuje w sposéb prawidtowy.
Z trudem wykonuje prace domowe. Aktualny stopiefi nasilenia objawow psychopatologicznych czyni ja calkowicie
niezdolna do pracy. W jej przypadku nie wystapil nagly i ostry poczatek choroby. Choroba rozwijata sie stopniowo
w postaci rozkojarzenia, zaburzen pamieci, uwagi, trudnosci z wyciaganiem wlasciwych wnioskéw. Zdaniem bieglej,
naruszenie sprawnosci organizmu wnioskodawczyni nastgpilo przed 31.08.1996r.

Organ rentowy zarzucil bieglej, ze do takiego wniosku doszla w sposéb dowolny. Ustalenie wstecznej daty powstania
niezdolnoéci do pracy mozliwe jest na podstawie dokumentacji lekarskiej. Wnioskodawczyni takowej nie posiada.

Na zadanie Sadu LO im. B. T. w B. podalo, ze (...) mature zdala 24.05.1996r. W roku szkolnym 1995/96 opuscila 62
godziny — w tym 25 godzin bez usprawiedliwienia. Sad Okregowy w zwiazku z zarzutami organu rentowego wystuchal
biegla E. P. na rozprawie w dniu 17.10.2018r., gdzie podala

o$wiadczyla, ze nie moze potwierdzi¢ powstania u M. O. calkowitej niezdolnoéci do pracy w czasie nauki w szkole
Sredniej. Ukonczenie nauki w terminie i mala ilo§¢ nieobecno$ci w ostatnim roku wskazuje, ze nie miala wowczas
probleméw ze zdrowiem..

Sad Okregowy wskazal, ze zgodnie z art. 68 ust.1 ustawy z dnia 17.12.1998r. dziecko wlasne ma prawo do renty
rodzinnej bez wzgledu na wiek, jezeli stalo sie calkowicie niezdolne do pracy do ukonczenia 16 lat lub do ukoniczenia
nauki w szkole. Sad Okregowy przyjal, wnioskodawczyni ukonczyta nauke po zdaniu egzaminu dojrzaloSci, a nie wraz
z konicem roku szkolnego 1995/1996r.

Sad Okregowy w okolicznoSciach sprawy nie uznat za istotng zlozonej w toku postepowania dokumentacji lekarskiej
z 2013 i 2018r. W $wietle tej dokumentacji - onkologiczna konsultacja genetyczna z 1.04.2013r. potwierdzila w DNA
istnienie (...) 1mutation. (...) Centrum (...) w S. rozpoznalo u ubezpieczonej rodzinne nagromadzenie sie nowotworow.
30.05.2018r. w B. Centrum Onkologii zostalo wykonane badanie histopatologiczne. Sad Okregowy wskazal jednak, iz
wnioskodawczyni nie przedstawila zadnego dowodu dotyczgcego istnienia podejrzenia zachorowania na raka w 1996r.
Ewentualne pogorszenie stanu zdrowia kilkana$cie lat po ukoniczeniu nauki nie mogto doprowadzi¢ do uwzglednienia
odwolania.

W tych okoliczno$ciach Sad Okregowy uznal odwolanie ubezpieczonej za niezasadne i dlatego oddalil je na podstawie

art. 4774 § 1 k.p.c.

Odwolujaca zaskarzyla powyzszy wyrok w caloéci apelacja nie precyzujac w niej zarzutow wniosta jego
uchylenie i przenalizowanie opinii bieglej P. , ktéra skarzaca uznala za korzystna dla siebie, a ktéra to opinia w
wersja podstawowej stwierdzala catkowita niezdolnoé¢ do pracy na rok od dnia zlozenia wniosku o rente, z powodu
naruszenia sprawno$ci organizmu powstalego przed dniem 31.08.1996r.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja podlegala oddaleniu



Apelacja blednie interpretujac - uznaje za korzystng dla siebie opinie bieglej psychiatry stwierdzajaca catkowita
niezdolno$¢ do pracy od 28.12.2017r. (zlozenia wniosku) na okres jednego roku, w zwiazku z naruszeniem sprawnoéci
organizmu ktére moglo powstaé przed 31.08.1996r. Taka treS¢ opinii moglaby wprawdzie dawaé¢ podstawy do
rozwazania spelienie przestanek prawa do renty socjalnej, o ktorej mowa w art. 4 ustawy z dnia 27 czerwca 2003
r. o rencie socjalnej ( Dz.U.2018.1340 j.t.), ale nie daje jednak podstaw do przyjecia spelnienia przestanki calkowitej
niezdolno$ci do pracy koniecznej do nabycia przez dziecko renty rodzinnej po rodzicu, w przypadku wnioskodawczyni
po ojcuJ. O. zmarlym 3 stycznia 2011r. . Zgodnie art. 68 ust.1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2017, poz. 1383 ze zm.) dzieci wlasne, dzieci drugiego
malzonka i dzieci przysposobione maja prawo do renty rodzinnej:

1) do ukonczenia 16 lat;
2) do ukonczenia nauki w szkole, jezeli przekroczyly 16 lat zycia, nie dtuzej jednak niz do
osiggniecia 25 lat zycia, albo

3) bez wzgledu na wiek, jezeli staly sie calkowicie niezdolne do pracy oraz do samodzielnej egzystencji lub calkowicie
niezdolne do pracy w okresie, o ktéorym mowa w pkt 1 lub 2.

W przypadku wnioskodawczyni urodzonej 3 kwietna 1977r. w gre wchodzi¢ moze tylko punkt 3, a zatem nabycia
prawa do renty bez wzgledu na wiek pod warunkiem legitymowania sie calkowitg niezdolnosScia do pracy powstala
w okresach wymienionych w pkt 1 lub 2. Przypomnie¢ wypada, iz zgodnie z art. 12 ust. 2 te samej ustawy calkowicie
niezdolna do pracy jest osoba, ktora utracita zdolno$¢é do wykonywania jakiejkolwiek pracy.

Wykladnia literalna - dominujaca w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych - art.68 ust 1 pkt 3 ustawy nie moze
prowadzi¢ do innych wnioskdw niz ten, ze warunkiem nabycia prawa do renty rodzinnej bez wzgledu na wiek jest
powstanie calkowitej niezdolnoSci do pracy i do samodzielnej egzystencji albo tylko calkowitej niezdolnoéci do pracy
w okresie do ukonczenia 16 roku zycia ( art 68 ust. 1 pkt 1 ustawy) lub w okresie do ukonczenia nauki nie p6zniej
niz do ukonczenia 25 roku zycia ( art. 68 ust. 1 pkt 2 ustawy). Regulacja ta jest relatywnie jasna i postuguje sie w
zakresie okreSlenia granic czasowych wyraznymi znacznikami ukonczenie 16 i 25 lat, co akceptuje tez utrwalone w
tym zakresie orzecznictwo ( por. w tym zakresie wyrok SN z dnia 24 stycznia 2006 r., I UK 116/05, OSNPUSISP 2007,
nr 1-2, poz. 24 oraz uchwala 7 sedziéw SN z dnia 29 wrze$nia 2006 r., II UZP 10/06, OSNPUSISP 2007, nr 5-6, poz.
75 ; wyroki SN: z dnia 10 pazdziernika 2006 r. I UK 85/06, LEX nr 950607; z dnia 22 lutego 2007 r., I UK 274/06,
LEX nr 936836; z dnia 9 maja 2007 r., I UK 353/06, LEX nr 898849).

Z akt sprawy wynika, iz wnioskodawczyni zakonczyta swoja edukacje na poziomie Liceum Ogoblnoksztalcacego w
B., koniczac je w dniu 29 maja 1996 r, uprzednio w dniu 24 maja 1996r. zdajac mature (k. 52 informacja z tego
Liceum) . Oznacza, to, ze w przypadku wnioskodawczyni konieczng przestanka nabycia prawa do renty rodzinnej
jest powstanie u niej calkowitej niezdolnoéci do pracy najpézniej w dniu 29 maja 1996 r. czyli w dniu ukonczenia
nauki. Opinia bieglej psychiatry przyjmuje istnienie tej niezdolno$ci od dnia zgloszenia wniosku w rente rodzinna,
j. od 28 grudnia 2017r. co wbrew apelacji nie §wiadczy o spelieniu przeslanki powstania catkowitej niezdolnosci
do pracy w okresie uprawniajacym do nabycia renty rodzinnej. Sam fakt, ze w opinii pisemnej, biegla wskazala, iz
samo schorzenie ( naruszanie sprawno$ci organizmu ) moglo powstaé przed 31.08.1996r. ( co zapewne o rozumiata
jako date ukonczenia nauki — zakonczenia roku szkolnego) nie przeklada sie w zaden sposob na istnienie niezdolnosci
do pracy, zwlaszcza wymaganej catkowitej niezdolno$ci do pracy. Co wiecej w okoliczno$ciach niniejszej sprawy i w
Swietle samej opinii bieglej wynika, ze brak jest jakichkolwiek dokumentéow wskazujacych na leczenie odwolujacej
sie przed 2003r. W utrwalonym orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze w sprawach o prawo do renty
z tytulu niezdolnos$ci do pracy ustalenie wstecznej daty jej powstania, spowodowanej schorzeniami o charakterze
samoistnym, powinno nastepowaé na podstawie dokumentacji lekarskiej, pochodzacej z okresu, na ktéry ma by¢
ustalona ta data lub okres, przy czym im okres ten jest odleglejszy, tym bardziej dokladna powinna by¢ dokumentacja
lekarska. Nie dotyczy to tylko przypadkow kalectw lub schorzen, ktore wedlug wiedzy lekarskiej uznane sa za wrodzone



lub istniejace od dziecinistwa, a takze widocznych nastepstw urazéow (wypadkoéw) lub ubytkdéw anatomicznych, ktérych
czas powstania mozna dowodzié wszystkimi dostepnymi dowodami ( por. tym zakresie wyroki Sadu Najwyzszego : z
dnia 6 wrze$nia 1995 r., I URN 32/95, OSNAPiUS 1996/6/87; z dnia 8 listopada 1995 r., II URN 40/95 ,0SNAPiUS
1996/11/159; z dnia 24 stycznia 1996 r., I URN 59/95,0SNAPiUS 1996/13/190; z dnia 6 czerwca 1997 r., II UKN
169/97, OSNAPiUS 1998/8/253; z dnia 27 maja 1998 r. IT UKN 71/98,0SNP 1999/12/404; z dnia 9 grudnia 1997 r.,
IT UKN 385/97, OSNAPiUS 1998/19/583; z dnia 6 grudnia 1996 r., Il UKN 31/96,0SNAPiUS 1997/ 14/259; z dnia
4 marca 1998 r. , IT UKN 534/97, OSNP 1999/4/146; z dnia 5 czerwca 2001 r., Il UKN 404/00 , LEX nr 1212634; z
dnia 19 lipca 2001 r., IT UKN 495/00, LEX nr 1191290; z dnia 17 maja 2001 r. I UKN 365/00 , OSNP 2003/3/74) .
Uwzgledniajac zatem fakt podjecia pierwszego leczenia dopiero w 2003 r. fakt, iz wnioskodawczyni wykonywala po
ukonczeniu szkoly aktowos¢é zawodowa ( nadal pracowala w chwili zlozenia wniosku o rente rodzinng ) - nie ulega
watpliwosci, iz opinia bieglej psychiatry nie stwierdzajaca u niej catkowitej niezdolno$ci do pracy w dacie ukonczenia
nauki w szkole Sredniej jest trafna.

Jak wczeéniej wspomniano, wzmianka bieglej w opinii, iz aktualnie stwierdzona niezdolnoé¢ do pracy moze
by¢ skutkiem znacznie wcze$niejszego naruszenia sprawno$ci organizmu moze uzasadniaé¢ zlozenie przez
wnioskodawczynie ewentualnego wniosku o rente socjalng na zasadach okreslonych w ustawie ustawy z dnia 27
czerwca 2003 r. o rencie socjalnej ( Dz.U.2018.1340 j.t.). Z kolei dokumentacja onkologiczna pochodzaca z 2013 i
2018 moze mie¢ znaczenie do aktualnego okreslenia niezdolnoSci pracy na przyszlosé. Moze zatem by¢ podstawa do
zlozenia wniosku o rente na zasadach ogélnych na podstawie art 571 58 w zw. z art 12 i 13 ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (j.t.: Dz.U. z 2017, poz. 1383 ze zm.).

Jak wiadomo w sprawach z zakresu ubezpieczenn spotecznych przedmiot rozpoznania sprawy sadowej wyznacza

decyzja organu rentowego, od ktérej wniesiono odwolanie - art. 477° k.p.c., art. 477'4k.p.c. (por. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 22 lutego 2012 1., I UK 275/11, LEX nr 1215286; z dnia 2 marca 2011r., Il UZ 1/11, LEX nr 844747;
z dnia 3 lutego 2010 r., IT UK 314/09, LEX nr 604214; wyrok SN z dnia 29 listopada 2017 I UK 181/17). Stosujac te
regule w niniejszej sprawie trzeba uwypukli¢, ze sady obu instancji nie byly uprawnione do orzekania o prawie do
innej renty niz rente rodzinna, bo jej tylko dotyczyla zaskarzona decyzja odmowna z dnia 9 marca 2018r.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny na zasadzie art. 385 k.p.c. apelacje oddalil.

Poniewaz z treéci apelacji z dnia 27 listopada 2018 r. wynika, iz odwotlujgca sie cho¢ literalnie tego nie formuluje
to powoluje sie na spelnienie przeslanek prawa do renty socjalnej (art. 4 ustawy z dnia 27 czerwca 2003 r. o
rencie socjalnej, Dz.U.2018.1340 j.t. {j. istnienie calkowitej niezdolno$ci do pracy wywalane naruszeniem sprawno$ci
organizmu powstalym w okresie nauki ) Sad Apelacyjny uznal za zasadne przekazanie tego zadania jako nowego

wniosku na podstawie art. 477'° §2 k.p.c. o prawo do renty socjalnej do rozpoznania Zakladowi Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w B..

O wynagrodzeniu i adwokata z urzedu orzeczono podstawie § 2 i § 16 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U.2016.1714).



