Sygn. akt IT AKa 210/18

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 26 kwietnia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Leszek Kulik (spr.)

Sedziowie SSA Andrzej Czapka

SSO del. Ilona Simonowicz

Protokolant Elzbieta Niewinska

przy udziale prokuratora Marty Olszewskiej
po rozpoznaniu w dniu. 25 kwietnia 2019 r.
sprawy J. S.s. W.

oskarzonego z art. 296 § 1 k.k. w zw. z art. 308 k.k., art. 586 k.s.h., art. 300 § 3 k.k. w zw. z § 1 k.k. oraz art. 300 §
2 k.k. w zb. z art. 308 k.k. w zw. z art. 12 k.k., art. 286 § 1 kk., art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 18 § 1 kk., art. 286 § 1
k.k., art. 286 § 1 k.k. wzb. z art. 294 § 1 k.k.

z powodu apelacji obroncy oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 12 kwietnia 2018 r., sygn. akt III K 18/15

I. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

II. Zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.
UZASADNIENIE

J. S. zostal oskarzony o to, zZe:

I. w dniu 07.05.2008 w B. bedac jako prezes zarzadu obowiazany na podstawie przepiséw ustawy do zajmowania
sie sprawami majatkowymi spoiki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w B. przy ul. (...) poprzez naduzycie przystugujacych mu
uprawnien wyrzadzil spolce znaczna szkode majatkowa w ten sposob, ze bezzasadnie zakupil od powigzanej z jego
osoba firmy (...) z siedziba przy ul.(...) w B. licencje na prawo do przemystowego wykorzystywania wzoru uzytkowego
konstrukeji wysokotemperaturowych kolektoréw stonecznych za kwote 719 800 zl, ktére to prawo do 31.12.2009 nie
zostalo przyjete przez spotke do uzytkowania i nie przysporzyto spolce jakichkolwiek korzysci gospodarczych tj. o
czyn z art.296 § 1 k.k. w zw. z art.308 k.k.



II. w okresie od dnia 14.04.2009 do dnia 29.03.2010 w B. pelniac funkcje prezesa zarzadu spokki (...) SA zsiedziba w B.,
nie zglosil wniosku o ogloszenie upadloéci tej sp6lki, pomimo powstania warunkdow to uzasadniajacych wg przepisow
ustawy Prawo upadlo$ciowe i naprawcze, tj. o czyn z art. 586 k.s.h.

III. w okresie od 05.12.2008 do 05.03.2009 w B. bedac prezesem zarzadu spoki (...) SA z siedziba w B. i osobg
zobowigzana do zajmowania sie sprawami majatkowymi spolki w zwigzku z grozaca spoélce niewyplacalnoscia,
dzialajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w tym w celu udaremnienia wykonania
orzeczenia sgdu i innych organéw panstwowych, udaremniti uszczuplil zaspokojenie wierzycieli spo6iki (...) SA poprzez
to, ze zbyl skladniki majatku zagrozone zajeciem stanowiace majatek spdtki, w ten sposob, ze:

1) w dniu 05.12.2008 dokonal zbycia pojazdu m-ki (...) o nr rej (...) o wartosci 5 000 zl na rzecz R. G. na podstawie
faktury (...).

2) w dniu 31.12.2008 dokonat zbycia pojazdu m-ki (...) o numerze rejestracyjnym (...) o warto$ci 8 000 zl na Recz
M. C. na podstawie faktury (...),

3) w dniu 31.12.2008 dokonat zbycia suwnicy bramowej, agregatu pradotworczego, tadowarki do wegla, linii do
produkcji brykietu, przesiewacza do wegla kruszarki do wegla o lacznej warto$ci 109 556 zl na rzecz S. S. na podstawie
faktury (...),

4) w dniu 27.01.2009 dokonal zbycia kontenera o wartoéci 2000 zl na rzecz PHU (...) na podstawie faktury (...),

5) w dniu 25.02.2009 dokonat zbycia koparko-tadowarki O. o wartoéci 6 710 zt na rzecz powigzanej spolki (...) sp.
z 0.0. z siedziba w B. na podstawie faktury (...),

6) w dniu 05.03.2009 dokonal zbycia zestawu komputerowego (...) i monitora (...) o warto$ci 1400 zl na rzecz A. T.
na podstawie faktury (...),

7) w dniu 05.03.2009 dokonal zbycia zestawu komputerowego (...) o wartoéci 900, 20 zl na rzecz R. G. na podstawie
faktury (...),

8) w dniu 05.03.2009 dokonal zbycia zestawu komputerowego (...) o wartoéci 1400 zl na rzecz A. M.,
czym udaremnil zaspokojenie nastepujacych wierzycieli spoiki (...) SA bedacego nastepcg (...) sp. z 0.0. :
+ spolke (...) sp. z 0.0. na laczna kwote 22 395,60 zl,
+ (...)nalgczng kwote 12 833,32 zl,

+ (...) na kwote 218 624 zl,

+ spolke (...) na kwote 635 790,59 USD,

» F.S.prowadzacego(...)w S. nalaczna kwote 69 185,47 z}, w tym udaremnil wykonanie nakazéw zaplaty SR Suwalki
z 4.11.2008 (...), z dnia 02.12.2008 (...), z dnia 6.08.2008 (...). z dnia 29.07.2008 (...). z dnia 14.05.2008 (...), z
dnia 29.05.2008 (...),

+ G. S. na kwote 9 646,77 zl,
« M. M. na kwote 1 184,28 zl,

« R. H. na kwote 4117,11 zl.



« J. L. na kwote 20 373,98 zl,

+ Sp z o0.0. (...)z siedziba w W. na laczng kwote 456 840 zl, w tym udaremnil wykonanie nakazu zaplaty SO w
Warszawie o sygn. (...)z 14.01.2009 na kwote 265 106 zl,

* (...)sp.zo.0. (poprzednio (...) sp. z 0.0.) na laczna kwote 57923,90 zl,

spolke (...) SA na laczng kwote 521 183,08 zl,
s (...)z/s wG. przy ul. (...) na kwote 610 zl,

 (...) z/s w B. przy ul. 19 stycznia 15 na kwote 6759,44 z}, w tym udaremnil wykonanie nakazu zaplaty SR w
Piotrkowie Trybunalskim (...)

+ (...) SA Oddzial (...) w W. na kwote 8 955,10 zl,

+ (...) SAul.(...) na kwote 10 941,08 zl,

e Biuro (..)wB.ul (...)
2/21 na kwote 2 240 zl,

« Z.G. na kwote 2136,89 zl,

« J. N. prowadzaca Kancelarie Notarialng w B.
ul.(...)na kwote 287,92 zl,

+ (...)sozo.0.wN. na kwote 57 881,88 zl,

« T. M. na kwote 4209,05 zl,

« T.Z.nakwote 3067,89 zl,

« T. W. na kwote 1200 zl

« Firme Handlowo- Ustugows (...) (...)-(...) J. na kwote 3939,24 zl,

« firme (...) z siedziba w B. ul.(...) na kwote 22570 zl,

« Odzial ZUS w B. na laczna kwote nie mniejsza niz 187 832,18 zl, w tym udaremnil wykonanie orzeczenia ZUS w
B. o sygn (...)z dnia 22.01.20009, (...)z dnia 22.01.20009, (...)z dnia 22.01.2009-Naczelnika (...)w B. na kwote nie
mniejsza niz 25 688 zl, - (...) SAW. ul. (...) na kwote 512,40 zl,

tj.oczynz art.300 § 3 k.k. w zw. z § 1 k.k. oraz art.300 § 2 k.k. w zb. z art. 308 k.k. w zw. z art.12 k.k

IV. w dniu 08.04.2009 w P. reprezentujac jako prezes zarzadu spotke (...) SA dzialajac w celu osiagniecia korzys$ci
majatkowej doprowadzil (...) SA z siedziba w P. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 35 450 zt w
ten sposoéb, ze wprowadzit przedstawicieli spotki w blad co do rzeczywistej sytuacji majatkowej spdiki (...) SA i braku
mozliwo$ci realizowania zobowigzan wobec kontrahentéw i zawarl z w/w umowe zgodnie z ktora pokrzywdzony mial
dokonywac na rzecz spolki (...) SA formalnoSci celnych, po czym nie wywiazat sie z zaciggnietego zobowigzania

y.oczynzart.286 § 1 k.k.

V. w dniu 09.06.2009 w miejscowosci D. dzialajac za posrednikiem swojego pracownika reprezentujacego spodlke
(...) SA w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem A. R.



prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) wyréb i sprzedaz palet i elementéw drewnianych w ten sposoéb,
ze wprowadzil w blad w/w co do rzeczywistej sytuacji majatkowej spoélki (...) SA i braku mozliwoSci realizowania
zobowigzan wobec kontrahentéw dokonujac na rzecz sp6lki na podstawie faktury z odroczonym terminem platnosci
zakupu palet jednorazowych na kwote 10 675 zl i nie wywiazat sie z zaciagnietego zobowiazania, tj. o czyn z art.286
§1k.k.wzw.zart.18 § 1 k.k.

VI. w dniu 06.05.2009 w W. reprezentujac spolke (...) SA jako prezes zarzadu dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej doprowadzil (...) sp. z 0.0. w W.- obecnie (...) sp. z 0.0. z/s w W. przy ul. (...) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 20 130 zt w ten sposob, ze wprowadzil przedstawicieli spotki w blad co do
rzeczywistej sytuacji majatkowej spolki (...) SA i braku mozliwosci realizowania zobowigzan wobec kontrahentéw
i zawarl z w/w umowe koncepcji budowy bloku parowego opalanego biomasa i nie wywigzal sie z zaciggnietego
zobowigzania fj. o czyn z art.286 § 1 k.k.

VII. w dniu 02.12.2009 w K. reprezentujac spolke (...) sp. z 0.0. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej
doprowadzil spoétke (...) sp. z o.0. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposéb, ze wprowadzil
przedstawicieli spotki w blad co do rzeczywistej sytuacji majatkowej spolki (...) SA, ktéra miata realizowaé umowe
i spdlki (...) sp. z 0.0. i co do zamiaru oraz braku mozliwoSci realizowania zobowiazan wobec kontrahentéw i podjal
sie wspolpracy z (...) sp. z 0.0. zawierajac z w/w umowe wspOlnego przedsiewziecia, po czym nie wywigzal sie z
zaciagnietego zobowigzania powodujac straty w wysoko$ci nie mniejszej niz 250 000 z, tj. o czyn z art.286 § 1
k.k.wzb. zart.294 § 1 k.k.

VIII. w okresie od 11.05.2009 do 21.09.2009 w S. dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej doprowadzit do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Z. F. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Uslugi (...) z siedziba
w S. przy ul. (...) w ten sposob, ze wprowadzit w blad w/w co do rzeczywistej sytuacji majatkowej spolki (...) SAibraku
mozliwo$ci realizowania zobowigzan wobec kontrahentéw i zamoéwil na rzecz sp6tki na podstawie faktur z odroczonym
terminem platno$ci uslugi transportowe polegajace na przewozie wegla na laczna kwote nie mniejsza niz 27365,01 zt
i nie wywiazal sie z zaciggnietego zobowiazania, {j. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

IX. w okresie od 08.04.2009 do 18.05.2009 w S. dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzit za
poérednictwem Z. F. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem M. F. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod
nazwa (...) z siedziba w S. przy ul. (...) w ten sposo6b, ze wprowadzil w blad w/w co do rzeczywistej sytuacji majatkowej
spolki (...) SAibraku mozliwoSci realizowania zobowigzan wobec kontrahentéw i zamowil na rzecz spotki na podstawie
faktur z odroczonym terminem platno$ci ustugi transportowe polegajace na przewozie wegla na laczna kwote 6887,76
z} i nie wywiazal sie z zaciagnietego zobowiazania. tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.18 § 1 k.k.

X. w okresie 01.01.2009 do 31.12.2009 w L. dzialajagc w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzil za
posrednictwem swojego pracownika do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem W. (...) prowadzaca dzialalnoéé
gospodarcza pod nazwa (...) z siedziba w L. przy ul. (...) w ten sposdb, ze wprowadzil w blad w/w co do rzeczywistej
sytuacji majatkowej spolki (...) SA i braku mozliwoSci realizowania zobowigzan wobec kontrahentow i zakupil na
rzecz spolki na podstawie faktur z odroczonym terminem platnosci wegiel na lgczng kwote nie mniejsza niz 14 000 zt
i nie wywiazal sie z zaciagnietego zobowiazania. j. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 18 § 1 k.k.

XI. w okresie 08.04.2009 do 22.09.2009 w S. dzialajac w celu osiggniecia korzyéci majatkowej doprowadzil za
posrednictwem Z. F. G. T. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa P. z siedzibg w S. przy ul. (...) do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposéb, ze wprowadzil w blad w/w co do rzeczywistej sytuacji
majatkowej spolki (...) SA ibraku mozliwoSci realizowania zobowigzan wobec kontrahentow i zamoéwil na rzecz spotki
na podstawie faktur z odroczonym terminem ptatnosci ustugi transportu na taczna kwote 11828,75 zl i nie wywigzal
sie z zaciagnietego zobowigzania, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.18 § 1 k.k.

XII. w okresie 24.04.2009 do 21.10.2009 w K. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil W. W. (2)
prowadzacego dzialalnos¢ gospodarcza pod nazwa T. z siedziba w K. przy ul. (...) do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w ten sposob, ze wprowadzil w blad w/w co do rzeczywistej sytuacji majatkowej spoétki (...) SA i braku



mozliwo$ci realizowania zobowigzan wobec kontrahentéw i zamowil na rzecz sp6tki na podstawie faktur z odroczonym
terminem platnosci ustugi przeladunku rozladunku wegla z wagonéw na laczna kwote 41310,10 zt i nie wywigzal sie
z zaciagnietego zobowigzania, . o czyn z art. 286 § 1 k.k.

XIII. w dniu 17.07.2009 w S. dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzil za posrednictwem Z. F. J.
J. prowadzacego dzialalno$c¢ gospodarcza pod nazwa T. z siedziba w S. przy ul. (...) do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w ten sposob, ze wprowadzil w blad w/w co do rzeczywistej sytuacji majatkowej spoétki (...) SA i braku
mozliwo$ci realizowania zobowigzan wobec kontrahentéw i zamowil na rzecz sp6tki na podstawie faktur z odroczonym
terminem platnosSci ustugi transportu na laczng kwote 7140,51 zl i nie wywiazal sie z zaciagnietego zobowiazania .
oczynzart. 286 § 1 k.k. w zw. z art.18 § 1 k.k.

XIV. w okresie 07.08.2009 do 28.09.2009 w K. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej osobiécie i za
posrednictwem swojego pracownika doprowadzit L. M. prowadzacego dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa (...)z
siedziba w K. przy ul. (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposéb, ze wprowadzit w blad w/w co do
rzeczywistej sytuacji majatkowej spolki (...) SA i braku mozliwo$ci realizowania zobowigzan wobec kontrahentéw i
zamoOwil na rzecz spotki na podstawie faktur z odroczonym terminem platnosSci opakowania foliowe na laczng kwote
6529,69 z} i nie wywiazal sie z zaciagnietego zobowiazania, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.18 § 1 k.k.

XV. w dniu 29.06.2009 w P. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej za poSrednictwem swojego pracownika
doprowadzil D. H. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) zsiedziba w P. przy ul. (...) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze wprowadzit w blad w/w co do rzeczywistej sytuacji majgtkowej spolki (...)
SA i braku mozliwosci realizowania zobowigzan wobec kontrahentow i zaméwil na rzecz sp6tki na podstawie faktur z
odroczonym terminem platnoSci ustugi transportu wegla z kopalni w B. do C. na laczng kwote 1263,92 zt i nie wywiazal
sie z zaciagnietego zobowigzania, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.18 § 1 k.k.

XVI. w dniu 25.03.2009 w C. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil zarzad spoélki (...)SA
z siedziba w C. przy ul. (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposoéb, ze wprowadzil w blad
przedstawicieli w/w firmy co do rzeczywistej sytuacji majgtkowej spolki (...) SA i braku mozliwo$ci realizowania
zobowigzan wobec kontrahentéw i zakupil na rzecz sp6lki na podstawie faktur z odroczonym terminem platnosci
wegiel na laczna kwote 24252,18 zl, po czym nie wywiazal sie z zaciagnietego zobowiazania, &j. o czyn z art. 286
§1k.k.

XVII. w okresie 16.01.2010-30.01.2010 w K. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej za poSrednictwem
swojego pracownika doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) sp. z 0.0. z siedzibg w K. poprzez
wprowadzenie w blad w/w co do rzeczywistej sytuacji majatkowej spolki (...) sp. z 0.0. i braku mozliwosci realizowania
zobowiazan wobec kontrahentow zlecil ustugi transportowe i nie wywiazal sie z zaciggnietego zobowigzania i nie
dokonat zaplaty w lacznej kwocie 3637,19 z tj. o czyn z art. 28681 k.k. w zw. z art. 18 § 1 k.k.

Sad Okregowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2018 r.:

1. W ramach czynu opisanego w pkt. I oskarzonego J. S. uznal za winnego tego, ze w dniu 07.05.2008 r. w B. bedac
jako prezes zarzadu obowigzany na podstawie przepisow ustawy do zajmowania sie sprawami majatkowymi spotki
(...) sp. z 0.0. z siedziba w B. przy ul. (...) poprzez naduzycie przystugujacych mu uprawnien wyrzadzil spolce znaczng
szkode majatkowa, réwna kwocie 293 000 zl, w ten sposbb, ze pomimo braku mozliwoéci podjecia produkeji zakupit
od powiazanej zjego osoba firmy (...) zsiedziba przy ul. (...) w B. licencje na prawo do przemystowego wykorzystywania
wzoru uzytkowego konstrukeji wysokotemperaturowych kolektoréw slonecznych za kwote 719 800 zl, przy czym
spolka zaplacila za te licencje kwote 293 000 zl, ktére to prawo do 31.12.2009 r. nie zostalo przyjete przez spolke
do uzytkowania i nie przysporzylo spolce jakichkolwiek korzysSci gospodarczych tj. czynu z art. 296 § 1 k.k. i za to na
podstawie 296 § 1 k.k. skazal go i wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci.



2. Oskarzonego J. S. uznat za winnego popehienia czynu opisanego w pkt. Il i za to na podstawie art. 586 k.s.h. skazal
go i wymierzyl mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

3. W ramach czynu opisanego w pkt. III oskarzonego J. S. uznat za winnego tego, ze w okresie od 05.12.2008 r. do
05.03.2009 1. w B. bedac prezesem zarzadu spoiki (...) SA z siedziba w B. i osoba zobowigzana do zajmowania sie
sprawami majatkowymi spotki w zwigzku z grozaca spotce niewyplacalno$cia, dzialajac w krétkich odstepach czasu
i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w tym w celu udaremnienia wykonania orzeczen sadu i innych organéw
panstwowych, uszczuplil zaspokojenie wierzycieli spolki (...) SA poprzez to, ze zbyt sktadniki majatku spotki zagrozone
zajeciem, czym wyrzadzil szkode wielu wierzycielom w ten sposob, ze;

a) w dniu 31.12.2008 r. zbyl na rzecz S. S. suwnice bramowa, agregat pradotworczy, tadowarke do wegla, linie do
produkcji brykietu, przesiewacz do wegla i kruszarke do wegla o lacznej wartosci 109 556 zl,

b) w dniu 27.01.2009 r. pozornie zbyl na rzecz (...)kontener o wartosci 2000 zl,

¢) wdniu 25.02.2009 r. zbyl na rzecz powiazanej spolki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w B. koparko-tadowarke O. o warto$ci
6 710 zl,

d) wdniu 05.03.2009 r. pozornie zbyl na rzecz A. T. zestaw komputerowy (...)i monitor (...) o wartoSci 1400 zl,
e) w dniu 05.03.2009 r. pozornie zbyl na rzecz R. G. zestaw komputerowy (...)o warto$ci 900,20 zl,
f) wdniu 05.03.2009 r. pozornie zbyl na rzecz A. M. zestaw komputerowy (...)o wartoéci 1400 zl,

czym uszczuplil zaspokojenie nastepujacych wierzycieli spolki (...) SA bedacego nastepcg prawnym spolki (...) sp. z
0.0.:

+ spolke (...) sp. z 0.0. na laczna kwote 22 395,60 zl,
+ (...) SAW. nalaczna kwote 12 833,32 zl,

+ (...)na kwote 218 624 zl,

« spolke (...)na kwote 635 790,59 USD,

« F. S. prowadzacego (...)w S. na laczng kwote 69 185,47 zl, w tym udaremnil wykonanie nakazéw zaplaty Sadu
Rejonowego w Suwalkach z dnia 4.11.2008 r. w sprawie (...), zdnia 02.12.2008 r. w sprawie (...), z dnia 6.08.2008
r. w sprawie (...), z dnia 29.07.2008 r. w sprawie (...), z dnia 14.05.2008 r. w sprawie (...), z dnia 29.05.2008 r.
w sprawie (...),

+ G. S. na kwote 9 646,77 zl,
« M. M. na kwote 1184,28 zl.
« R. H. na kwote 4117,11 zl,

« J. L. na kwote 20 373,98 zl,

« Sp z o.0. (...)z siedziba w W. na laczng kwote 456 840 zl, w tym udaremnil wykonanie nakazu zaplaty Sadu
Okregowego w Warszawie z dnia 14.01.2009 r. w sprawie (...)na kwote 265 106 zl,

+ (...) sp.zo.0. (poprzednio (...) sp. z 0.0. ) na laczng kwote 57 923,90 zl,

+ spolke (...) SA na lgczng kwote 521 183,08 zl,



e (...)z/swG. przy ul. (...) na kwote 610 zl,

e (...) z/s w B. przy ul. 19 stycznia 15 na kwote 6759,44 zl, w tym udaremnil wykonanie nakazu zaplaty SR w
Piotrkowie Trybunalskim (...), (...) SA Oddzial (...) w W. na kwote 8 955.10 zl,

* (...) SA ul.(...) na kwote 10 941,08 zl,

(.OwB.ul(..)
(...) na kwote 2 240 zl,

+ Z.G. na kwote 2136.89 zl,

J. N. prowadzaca Kancelarie Notarialng w B. ul. (...) lok. 206 na kwote 287,92 z}
+ (...)sozo.0.wN. na kwote 57 881,88 zl,

« T. M. na kwote 4209,05 zl,

« T.Z.nakwote 3067,89 zl,

+ T. W. na kwote 1200 zl,

+ Firme (...) na kwote 3939,24 zl,

« firme (...) z siedziba w B. ul.(...) na kwote 22570 zl,

+ Odzial ZUS w B. na lgczng kwote nie mniejsza niz 187 832.18 zl, w tym udaremnit wykonanie orzeczenia ZUS w
B. o sygn (...)z dnia 22.01.2009 r.. (...) z dnia 22.01.2009 ., (...)z dnia 22.01.2009 r.,

+ (...) w B. na kwote 25 688 zl,

(...) SAW. ul. (...) na kwote 512,40 zl

fj. czynu z art. 300 § 3 k.k. w zb. art. 300 § 2 k.k. w zw. z art. 308 k.k. w zw. zart. 12 k.k. i za to na podstawie art. 300 §
3 k.k. wzb. zart. 300 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 308 k.k. skazal go, za$ na podstawie
art. 300 § 3 kk. wzw. zart. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci.

4. W ramach czynéw opisanych w pkt. IV, V, VI, VII, VIII, X, XII, XIV i XVII oskarzonego J. S. uznal za winnego
tego, ze dzialajac ze z gory powzietym zamiarem w krétkich odstepach czasu w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej
wprowadzil w blad szereg podmiotéw gospodarczych, w ten sposob, ze zawierajac umowy, ktoérych przedmiotem byla
dostawa do spoiki (...) SA towar6éw lub wykonanie na rzecz tej spotki ustug nie informowal 0sé6b podejmujacych decyzje
w imieniu kontrahentow spoélki, ze spolka (...) SA nie miala mozliwos$ci splaty zaciaganych zobowigzan a warto$é jej
wezedniejszych zobowigzan przekraczala warto$¢ jej majatku i w ten spos6b doprowadzil te podmioty gospodarcze do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem polegajacego na przekazaniu spolce wegla, palet drewnianych i opakowan
foliowych z odroczonym terminem platnosci, a takze wykonaniu na rzecz spolki réznego rodzaju ustug, za ktére spotka
nie zaplacila, czym wyrzadzil tym podmiotom gospodarczym laczng szkode w wysokoéci 420 925,64 zt i tak:

a) w dniu 08.04.2009 r. w P. reprezentujac jako prezes zarzadu spotke (...) SA dzialajac w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej doprowadzit (...) SA z siedziba w P. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 35
450 zl w ten sposob, ze wprowadzit przedstawicieli spotki w blad co do rzeczywistej sytuacji majatkowej spotki
(...) SA i braku mozliwoSci realizowania zobowigzan wobec kontrahentéw i zawarl z wyzej wymieniona spdtka
umowe, zgodnie z ktéra pokrzywdzony miat dokonywaé na rzecz spolki (...) SA formalnosci celnych, po czym
pomimo wykonania ustugi przez (...) SA nie wywiazal sie z zaciggnietego zobowigzania,



b) w dniu 09.06.2009 w miejscowo$ci D. dzialajac za posrednictwem swojego pracownika reprezentujacego
spolke (...) SA w celu osiggniecia korzysci majatkowej doprowadzit A. R. prowadzacego dzialalno$é gospodarcza
pod firma (...) wyrdb i sprzedaz palet i elementéw do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci palet
drewnianych o wartosci 10 675 zt w ten sposob, ze wprowadzil go w blad co do rzeczywistej sytuacji majatkowej
spolki (...) SA i braku mozliwos$ci realizowania zobowiazan wobec kontrahentéw dokonujac na rzecz spétki na
podstawie faktury z odroczonym terminem platnoéci zakupu palet jednorazowych na kwote 10 675 zl, po czym
pomimo dostarczenia mu palet nie wywiazal sie z zaciagnietego zobowiazania,

¢) w dniu 06.05.2009 r. w W. reprezentujac spodlke (...) SA jako prezes zarzadu dzialajac w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej doprowadzit Centrum (...) sp. z 0.0. w W.- obecnie (...) sp. z 0.0. z/s w W. przy ul.(...)
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 20 130 zl w ten sposbb, ze wprowadzit przedstawicieli
spoltki w blad co do rzeczywistej sytuacji majatkowej spolki (...) SA i braku mozliwosci realizowania zobowiazan
wobec kontrahentow i zawart z wyzej wymieniona spotkg umowe koncepcji budowy bloku parowego opalanego
biomasa, po czym pomimo wykonania i przekazania mu zamowionego projektu nie wywigzal sie z zaciagnietego
zobowiazania,

d) wdniu 02.12.2009 r. w K. reprezentujac spoélke (...) sp. z 0.0. dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej
doprowadzil spotke (...) sp. z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposéb, ze wprowadzil
przedstawicieli spotki w blad co do rzeczywistej sytuacji majatkowej spoiki (...) SA, ktora miata realizowac¢ umowe
i spolki (...) sp. z 0.0. i co do zamiaru oraz braku mozliwoéci realizowania zobowigzan wobec kontrahentow i
podjal sie wspolpracy z (...) sp. z 0.0. zawierajac z wyzej wymieniona spotka umowe wspdlnego przedsiewziecia, w
wyniku ktérej spolka (...) sp. z 0.0. dostarczyla spolce (...) SA wegiel o wartosci 250 000 zl, po czym nie wywigzat
sie z zaciagnietego zobowigzania powodujac szkode w mieniu pokrzywdzonej sp6tki w wysokosci 250 000 zl,

e) wokresie od 11.05.2009 r. do 21.09.2009 r. w S. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Z. F. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Uslugi (...) z
siedziba w S. przy ul. (...) w ten sposo6b, ze wprowadzil w go blad w co do rzeczywistej sytuacji majatkowej spotki
(...) SA i braku mozliwo$ci realizowania zobowiazan wobec kontrahent6w i zamo6wit na rzecz sp6lki na podstawie
faktur z odroczonym terminem platnoéci uslugi transportowe polegajace na przewozie wegla na laczna kwote nie
mniejsza niz 277 365,01 z} po czym pomimo wykonania tych ustug i nie wywigzal sie z zaciaggnietego zobowigzania,

f) w okresie 01.01.2009 r. do 31.12.2009 r. w L. dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej za
poérednictwem swojego pracownika doprowadzil W. A. (2) prowadzaca dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa (...)
z siedziba w L. przy ul. (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci wegla o wartosci 14 000 zt w
ten sposob, ze wprowadzil ja w blad co do rzeczywistej sytuacji majatkowej spdlki (...) SA i braku mozliwoSci
realizowania zobowigzan wobec kontrahentéw i zakupil na rzecz spoétki na podstawie faktur z odroczonym
terminem platnoéci o lacznej wartosci 14000 zt po czym pomimo dostarczenia mu wegla zan nie zaplacil,

g) wokresie od 24.04.2009 r. do 21.10.2009 r. w K. dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej doprowadzil
W. W. (2) prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) z siedzibg w K. przy ul. (...) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze wprowadzil go w blad co do rzeczywistej sytuacji majatkowej spotki
(...) SA i braku mozliwo$ci realizowania zobowigzan wobec kontrahentéw i zamoéwil na rzecz spotki na podstawie
faktur z odroczonym terminem platnosci ustugi przeladunku i roztadunku wegla z wagonéw o lacznej wartosci 41
310,10 z} i pomimo wykonania tych ustug nie wywiazal sie z zaciagnietego zobowigzania,

h) w okresie od 07.08.2009 r. do 28.09.2009 r. w K. dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej osobiscie i
za pos$rednictwem swojego pracownika doprowadzil L. M. prowadzacego dzialalno$c gospodarcza pod nazwa (...)z
siedziba w K. przy ul. (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze wprowadzil go wblad co do
rzeczywistej sytuacji majatkowej spolki (...) SAibraku mozliwos$ci realizowania zobowiazan wobec kontrahentow
i zamo6wil na rzecz spétki na podstawie faktur z odroczonym terminem platnoéci opakowania foliowe lacznej
wartoS$ci 6529,69 zl i pomimo dostarczenia tych opakowan nie wywiazal sie z zaciggnietego zobowigzania,



i) w okresie od 16.01.2010 r. do 30.01.2010 r. w K. dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej za
posrednictwem swojego pracownika doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) sp. z 0.0. z
siedziba w K. poprzez wprowadzenie go w blad co do rzeczywistej sytuacji majatkowej spolki (...) sp. zo.0.1ibraku
mozliwosci realizowania zobowiazan wobec kontrahentow zlecil uslugi transportowe i pomimo ich wykonania
nie wywiazal sie z zaciagnietego zobowiazania i nie dokonal zaplaty w lacznej kwocie 3637,19 zt tj. czynu z art.
286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1
k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazal go, za$ na podstawie art. 294 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci.

5. Na podstawie art. 85 § 11 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego J. S. kara laczna 3 (trzech) lat
pozbawienia wolno$ci.

6. Na podstawie art. 41 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego J. S.:

a) za czyn przypisany w pkt. 1. zakaz prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej w zakresie przetworstwa wegla i
handlu nim oraz zakaz zajmowania stanowisk w zarzadach spdlek prawa handlowego na okres 3 (trzech) lat,

b) za czyn przypisany w pkt. 2. zakaz prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej w zakresie przetworstwa wegla i
handlu nim oraz zakaz zajmowania stanowisk w zarzadach spotek prawa handlowego na okres 2 (dwoch) lat,

¢) za czyn przypisany w pkt. 3. zakaz prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej w zakresie przetworstwa wegla i
handlu nim oraz zakaz zajmowania stanowisk w zarzadach spo6lek prawa handlowego na okres 4 (czterech) lat,

d) za czyn przypisany w pkt. 4. zakaz prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej w zakresie przetworstwa wegla i
handlu nim oraz zakaz zajmowania stanowisk w zarzadach spdlek prawa handlowego na okres 4 (czterech) lat.

7. Na podstawie art. 90 § 2 kk. orzekl wobec oskarzonego J. S. laczny zakaz prowadzenia dzialalnoéci
gospodarczej w zakresie przetworstwa wegla i handlu nim oraz laczny zakaz zajmowania stanowisk w zarzadach
spoétek prawa handlowego na okres 6 (szeSciu) lat.

8. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego J. S. obowiazek naprawienia calo$ci szkody przez
zaplate:

a) narzecz (...) sp. z 0.0. kwoty 250 000 z} (dwustu pieédziesieciu tysiecy zlotych),

b) narzecz Z. F. kwoty 27 365,01 zt (dwudziestu siedmiu tysiecy trzystu szeSédziesieciu pieciu zlotych i jednego
grosza),

¢) narzecz W. K. kwoty 14 000 zl (czternastu tysiecy zlotych).
9. Oskarzonego J. S. uniewinnit od popelnienia czynéw opisanych w pkt. IX, XI, XIII, XV i XVI.

10. Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat M. B. (1) kwote 1328,40 z} w tym kwote 248,40 zt podatku VAT
tytutem zwrotu nieoptaconych kosztéw obrony z urzedu oskarzonego J. S..

11. Zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych, w czeéci uniewinniajacej kosztami procesu obciazyt
Skarb Panstwa.

Apelacje od przedmiotowego wyroku wywiodl obronca oskarzonego J. S., ktory na podstawie art. 444 § 1 kpk i art.
425 § 1-3 kpk zaskarzyl wyrok w calo$ci w czeSci skazujacej oskarzonego.

Na mocy art. 427 § 1i 2 kpk oraz art. 438 pkt 1, 2 i 3 kpk wyrokowi zarzucit:

1) w odniesieniu do czynu z pkt 1 wyroku:



1) obraze przepiséw postepowania, ktéra miala istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a mianowicie:

a) art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk polegajacg na dowolnej ocenie materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie i uznaniu wbrew zasadzie in dubio pro reo, ze J. S. w dniu 7 maja 2008 r. wyrzadzil spolce
(...) Sp. z 0.0. znaczna szkode majatkowa, podczas gdy okoliczno$ci zachowania oskarzonego ocenione w sposéb pelny
i kompleksowy, wskazuje, ze J. S. nie chcial ani nawet nie godzil sie na wyrzadzenie spoélce szkody w wyniku zakupu
licencji na prawo do przemyslowego wykorzystania wzoru uzytkowego konstrukeji wysokotemperaturowych, a skutek
w postaci braku wprowadzenia w.w. licencji do uzytkowania byl wynikiem niepowodzeni gospodarczych, na ktore
oskarzony nie mial wplywu;

b) art. 193 § 1 kpk poprzez jego bledne niezastosowanie w sytuacji gdy swobodne, a nie dowolne ustalenie czy
nabycie przez spolke (...) Sp. z 0.0. licencji na prawo do przemystowego wykorzystania wzoru uzytkowego konstrukcji
wysokotemperaturowych bylo ekonomicznie uzasadnione wymaga wiadomosci specjalnych;

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, majacy istotny wplyw na tre§¢ zaskarzonego
orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, iz transakcja polegajaca za zakupie licencji nie miala uzasadnienia
ekonomicznego, w szczegblnosci ze:

spolka w momencie nabycia licencji nie posiadala zadnego zaplecza umozliwiajqgcego jej
rozpoczecie produkcji urzqdzen zaawansowanych technologicznie;

a) dotychczasowy profil spotkitj.: handel weglem, jego rozdrabnianie, sortowanie i pakowanie, byl
dalece mniej skomplikowany i nie wymagal nowoczesnej technologii w odroéznieniu od przedmiotu
zakupionej licengji;

b) spétka nie posiadala $srodkéw na zakup urzqdzen produkcyjnych i budowe nowoczesnego
zakladu;

c) $rodki uzyskane przez spolke w zwigzku z emisjq akcji o wartosci od 3 000 000 zl do 5 000 000
zl nie pozwalaly na rozpoczecie takiej dzialanosci;

d) spoétka nie miala doswiadczenia w pozyskiwaniu energii odnawialnej, a (w domysle)
Jjej praca przy przetargu zorganizowanym przez D.na montaz pomp ciepla, z jednej strony
nie byla realizowana wlasnymi silami, z drugiej strony dotyczyla de facto jedynie montazu
nabytych i wyprodukowanych pomp ciepla, a nie produkcji od podstaw wysoko zaawansowanego
technologicznie urzqdzenia;

e) spotka (...) nie moglaby wykorzystaé nabytej licencji w dajgcym sie przewidzieé terminie - jej
wykorzystanie wymagatoby nie tylko zakonczenia powodzeniem emisji akcji, ale réwniez budowy
zakladu produkcyjnego, nabycia odpowiednich urzqdzen i przeszkolenia zalogi lub pozyskania do
pracy wcezesniej przeszkolonych osob;

f) J. S. chodzilo jedynie o stworzenie pozoréw, ze kierowana przez niego spétka posiada zdolnosci do podjecia
dzialalnoSci produkcyjnej zaawansowanych technologicznie urzadzen, w sytuacji gdy nabycie przez spolke (...) z o.0.
know how w postaci licencji byto pierwszym i wystarczajacym krokiem, aby wdrozyé¢ produkcje i wykonaé partie
probna urzadzenia;

2. w odniesieniu do czynu z pkt 2 wyroku:
1) obraze przepisow prawa materialnego, a mianowicie:

a) art. 4 kk w zw. z art. 586 ksh poprzez jego bledne niezastosowanie w sytuacji, gdy pomiedzy okresem wynikajacym
z opisu czynu z pkt 2 wyroku, a wydaniem wyroku w niniejszej sprawie ulegl zmianie art. 11 Prawa upadloSciowego



okreslajacy definicje niewyplacalno$ci na potrzeby art. 586 ksh, co wprowadza konieczno$¢ rozwazenia przez Sad
zastosowania wobec oskarzonego przepisu wzgledniejszego;

2) obraze przepisOw postepowania, ktéra miala istotny wplyw na tres$é¢ zaskarzonego orzeczenia, a mianowicie:

a) art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk polegajaca na dowolnej ocenie materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie i uznaniu wbrew zasadzie in dubio pro reo, ze J. S. dopuscil sie czyndéw ujetych w skazujacej
czesci wyroku w pkt 2, podczas gdy material dowodowy zgromadzony w sprawie, oceniany w zgodzie z zasadami
logicznego rozumowania oraz do$wiadczeniem zyciowym prowadzi do wniosku, ze skutek w postaci niezgloszenia
wniosku o upadlo$¢ spolki (...) S.A. z siedziba w B. w okre§lonym czasie byt tylko i wylacznie konsekwencja
niepowodzenia gospodarczego oskarzonego, a nie jego celowym dzialaniem;

3) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, majacy istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego
orzeczenia, polegajacy na:

a) przyjeciu, iz J. S. umy$lnie nie zglosil wniosku o upadlo$é spoiki (...) S.A. podczas gdy material dowodowy
zgromadzony w aktach sprawy, wskazuje, iz oskarzony dzialal w blednym, ale usprawiedliwionym przekonaniu, ze
reprezentowana przez niego spotka odzyska plynno$¢ finansowa bedzie w stanie splaca¢ zobowigzania;

4) w odniesieniu do czynu z pkt 3 i 4 wyroku:

1) obraze przepiséow postepowania, ktéora miala istotny wplyw na tres$é zaskarzonego orzeczenia,
a mianowicie:

a) art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk polegajaca na dowolnej ocenie materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie i uznaniu wbrew zasadzie in dubio pro reo, ze J. S. dopuscil sie czyndéw ujetych w skazujacej
cze$ci wyroku w pkt 3 i 4, podczas gdy material dowodowy zgromadzony w sprawie, oceniany w zgodzie z zasadami
logicznego rozumowania oraz do$wiadczeniem zyciowym prowadzi do wniosku, ze skutek w postaci niesplaconych
zobowigzan spolki (...) S.A. z siedziba w B. oraz zacigganie kolejnych wobec kontrahentow spétki w okreslonym czasie
byl tylko i wylacznie konsekwencja niepowodzenia gospodarczego oskarzonego, a nie jego celowym dzialaniem.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, na podstawie art. 427 § 1 kpk i art. 437 § 11 2 kpk, wnidst o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego J. S. od popelienia zarzucanych mu czynoéw, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy jako bezzasadna nie zostala uwzgledniona.

Przeprowadzona kontrola odwolawcza wyroku nie potwierdzila zasadnos$ci zadnego z podniesionych w niej zarzutow.
Oceny zawartych w apelacji tez i wspierajacej je argumentacji dokonano przy zachowaniu chronologii przyjetej we
wniesionym $rodku odwolawczym.

Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze w odniesieniu do pkt. 1, 2, 3 i 4 czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku, zostaly
postawione tozsame zarzuty obrazy art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. Na wstepie nalezy
zatem ustosunkowac sie lacznie do stawianych w tym zakresie zarzutow.

W realiach niniejszej sprawy nie mozna stwierdzié, iz sad naruszyl zasade wyrazona w art. 7 k.p.k. Sad Apelacyjny
w pelni aprobuje przyjete w judykaturze stanowisko, iz kontrola instancyjna oceny dowodéw nie obejmuje
sfery przekonania sedziowskiego, jaka wigze sie z bezposrednioScia przestuchania, sprowadza sie natomiast do
sprawdzenia, czy ocena ta nie wykazuje bleddéw natury faktycznej (niezgodno$ci z treScia dowodu, pominiecia pewnych
dowodo6w) lub logicznej (btednosci rozumowania i wnioskowania) albo czy nie jest sprzeczna z do$wiadczeniem
zyciowym lub wskazaniami wiedzy. Tak wiec dokonanie przez sad odwolawczy nowej, odmiennej oceny dowodow jest



uzasadnione tylko wéwczas, gdy w wyniku kontroli odwolawczej stwierdzona zostanie dowolnoé¢ oceny poczynionej
przez Sad I instancji (pomijajac kwestie nowych dowodow). Jezeli natomiast ocena dokonana przez sad pierwszej
instancji pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k., nie ma podstaw do zmieniania jej w postepowaniu odwolawczym.

W istocie apelacja obroncy stanowi jedynie polemike z dokonang przez Sad Okregowy ocena dowodéw. Mianowicie
skarzacy domaga sie ich odmiennej oceny korzystnej dla oskarzonego, jednak nie wskazuje zadnych rzeczowych
argumentow, ktére podwazalyby ocene przedstawiona w tym zakresie w czeSci motywacyjnej wyroku. Jednak
dokonanie oceny zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego w spos6b odmienny od oczekiwan stron
procesowych nie stanowi naruszenia przepisow art. 71 410 k.p.k. (Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 lutego
2014 1., IT KK 17/14). Dlatego tez zawartej w apelacji argumentacji w tym zakresie nie sposob podzielié.

Przedmiotem zainteresowania i rozwazan Sadu Okregowego byl caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku
rozprawy glownej i istotnych dla sprawy, jak nakazuje art. 410 k.p.k. Podstawe ustalen za$ stanowily dowody uznane
przez sad za warto$ciowe i wiarygodne.

Chybiony okazal sie tez zarzut naruszenia art. 5 § 2 k.p.k., bowiem w sprawie nie zaistniala sytuacja, ktora
nakazywalaby korzystanie z tego przepisu. Naruszenie tego przepisu wchodzi w gre tylko wowczas gdy wystapily
nie dajace sie usuna¢ watpliwosci i zostaly rozstrzygniete na niekorzy$¢ oskarzonego jak tez wtedy, gdy powinny sie
pojawié, ale nie zostaly dostrzezone. Apelacja nie wykazala zadnej z tych sytuacji.

Z poczynionych ustalen i wywodow zawartych w czeSci motywacyjnej zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad I instancji
nie miat watpliwosci co do tego, ze oskarzony J. S. dopuscil sie przypisanych mu czynéw. Jesli zatem Sad meriti takich
watpliwo$ci nie mial, to nie dopuscil sie tez obrazy przepisu art. 5 § 2 k.p.k. zarzucanej mu przez obronce.

Dla oceny, czy nie zostal naruszony zakaz z art. 5 § 2 k.p.k., nie sa miarodajne tego rodzaju watpliwoéci zglaszane
przez strone, ale tylko to, czy orzekajacy sad rzeczywiScie powzial watpliwoSci w tym zakresie i mimo braku mozliwoéci
usuniecia ich rozstrzygnal je na niekorzy$¢ oskarzonego, albo czy byly po temu powody, ktore sad pominat. Gdy zas
konkretne ustalenie faktyczne zalezne jest od dania wiary tej lub innej grupie dowodéw, nie mozna méwié o naruszeniu
zasady in dubio pro reo (wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 13.09.212 ., IT AKa 226/12, LEX 1236108).

Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie tez podstaw do stwierdzenia naruszenia sformulowanej w art. 4 k.p.k. zasady
obiektywizmu, bowiem Sad Okregowy zgodnie z jej wymogami zbadal i uwzglednil okoliczno$ci przemawiajace
zarObwno na korzy$¢ jak i niekorzy$¢ oskarzonego. Na marginesie wskazaé tez nalezy, ze podstawy stawianych
zarzutéw nie moga stanowic przepisy postepowania o charakterze ogélnym, ktére wyznaczaja ogélne zasady i cele
prowadzonego postepowania. Taki za$ charakter ma powolany w apelacji przepis art. 4 k.p.k. W uzasadnieniu takiego
stanowiska wystarczy odwola¢ sie chociazby do postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2006 r., V KK
131/06 (OSNKW 2007, nr 1, poz. 9).

W tym miejscu nalezy odnie$¢ sie do pozostalych zarzutéw stawianych w apelacji.
W odniesieniu do zarzutéow dotyczaqcych pkt. 1 czesci dyspozytywnej wyroku.

WatpliwoSci nie budzi okolicznos$é, ze poprzez zakup od powigzanej z jego osoba firmy (...) w B. licencji na prawo do
przemystowego wykorzystania wzoru uzytkowego konstrukeji wysokotemperaturowych kolektoréw slonecznych za
kwote 719800 zt., ktére nie mialo zadnego uzasadnienia ekonomicznego, oskarzony wyrzadzit spolce (...) SA znaczng
szkode majatkows.

W sprawie bezspornym byt fakt, ze oskarzony J. S. w dniu 7 maja 2008 r. nabyl przedmiotowa licencje i prawo do
jej uzytkowania do chwili obecnej nie zostalo przyjete do uzytkowania. Kwestia sporng bylo jedynie to czy ten zakup
byl ekonomicznie uzasadniony, czy byt dzialaniem wzmacniajacym kondycje finansowa spo6lki, czy tez przeciwnie,
powodowal dla spétki szkode majatkowa i czy oskarzony w momencie zakupu miat tego §wiadomo$é, a wiec czy co
najmniej przewidywal, ze inwestycja nie zwroci sie w dajacym sie przewidzie¢ terminie i na to sie godzit.



Poczynione w tym zakresie przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne sa w pelni prawidlowe i zastuguja na aprobate.
Oceny tej nie zmienia tez niewlaSciwe okreSlenie w czeéci motywacyjnej wyroku technicznych wlasciwosci tego
rodzaju urzadzen i ich przeznaczenia. Zgodzi¢ sie nalezy bowiem z przyjeta w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
teza, ze wysokotemperaturowe kolektory sloneczne sg urzadzeniami wysoko zaawansowanymi technologicznie i do
ich wdrozenia niezbedne jest odpowiednie zaplecze techniczne i znaczne naklady finansowe, ktoérych kierowana przez
oskarzonego spodtka w dacie zakupu licencji nie posiadala.

Nie ulega rowniez watpliwosci, ze do zakupu doszlo w momencie, gdy spolce (...) SA grozila upadtosé, zas zakup
przedmiotowej licencji jeszcze bardziej pogorszyl sytuacje finansowa spdlki i nie przyniost jej zadnych wymiernych
korzyéci finansowych, za$ jedynym skutkiem tej transakeji bylo pomniejszenie majatku spotki o kwote 293000 zl.
Na taki stan rzeczy wskazuje jednoznacznie opinia Biura (...) w L.. Wynika z niej, ze zakup licencji byl catkowicie
bezzasadny i nie przysporzyt spolce jakichkolwiek korzysci gospodarczych i nie zostal przez nig w jakikolwiek
sposob wykorzystany. (k. 7040). Jesli zatem w tej kwestii wypowiedzieli sie biegli z zakresu analizy ekonomicznej
przedsiebiorstw, finanséw i rachunkowosci, ksiegowosci §ledczej oraz z zakresu zarzadzania przedsiebiorstwami
Biura (...) w L., ktdérzy posiadali wiedze specjalna w tej dziedzinie, to nie sposob przyjac, ze Sad Okregowy poprzez
niezasiegniecie opinii bieglych w tym przedmiocie, dopuscil sie obrazy art. 193 § 1 k.p.k.

Bezpodstawny jest rowniez zarzut blednych ustalen faktycznych polegajacych na przyjeciu, ze transakcja polegajaca
na zakupie licencji nie miala uzasadnienia ekonomicznego. Rachunek wynikéw finansowych za 2008 r. wskazuje, ze
zamknal sie on strata w wysoko$ci 1.044.867,43 zl. i wg. bieglej obligowat do zlozenia wniosku o ogloszenie upadtosci
(k. 7039, 7070). Jedynym racjonalnym uzasadnieniem dla takiej inwestycji byto polepszenie wizerunku spotki w czasie
jej debiutu gieldowego ( w prospekcie emisyjnym). Spélce (...) zakup licencji nie przyniost zadnej wymiernej korzysci
majatkowej, a jedynie straty co wynika tez z opinii bieglych z zakresu analizy ekonomicznej przedsiebiorstw finansow
i rachunkowosci, ksiegowoéci Sledczej oraz z zakresu zarzadzania przedsiebiorstwami, ktora jest pelna, jasna i nie
wymaga uzupehienia (k. 5921, 5932, 9648).

W tym stanie rzeczy Sad I instancji zasadnie przyjal, ze oskarzony dokonujac takiego zakupu przewidywal, ze
nie wykorzysta licencji i godzil sie na utrate poniesionych przez spoéltke srodkow. Juz w dniu 1.06.2008 r. wydatl
zarzadzenie o nienaliczaniu amortyzacji od zakupionej licencji do momentu przyjecia jej do uzytkowania, ktére nie
nastgpilo. W zlozonych wyjasnieniach sam przyznal, ze w tym okresie spotka znajdowala sie w trudnej sytuacji
finansowej, czego mial §wiadomos$é. Jedynie uwazal, ze klopoty sg przejéciowe (k. 6097). Przyznal réwniez, ze na
wdrozenie zakupionej licencji spolka nie posiadala srodkéw finansowych i érodki te mialy byé¢ pozyskane dopiero
po sprzedazy akcji po wejéciu spolki na gielde. Jednak decyzja o przeksztalceniu M. w spoltke akcyjng zapadla
dopiero wiosna 2018 r., kiedy spotka byla juz w zlej kondycji finansowej, za$ debiut gieldowy zostal zaplanowany na
pazdziernik 2008 r. (k. 915, 9158). Dopiero w dniu 28.10.2008 r. M. przeksztalcila sie w spolke akcyjna (k. 486). W
Swietle opinii bieglej spotka (...) w tym czasie byla w tak zlej kondycji finansowej, ze nie byla w stanie zrealizowac
kolejnych zobowigzan zwiazanych z wejSciem na gielde (k. 9647).

Oskarzony przewidywal zatem i godzit sie na to, ze wprowadzenie spolki na gielde zakonczy sie niepowodzeniem.
Wskazal, ze zgodnie z przyjetymi procedurami takie wejécie na gielde musi by¢ poprzedzone audytem i wycena spotki
przez specjalistow (k. 9155). Znajac zla kondycje finansowa sp6tki w 2008 r. musial przewidywaé, ze ewentualny
audyt bedzie dla spotki niekorzystny, w sytuacji, gdy spoétka w tym czasie miala juz niesplacone i przeterminowane
zobowigzania w wysokosci 635.790,59 USD wobec spoétki (...) LTD, czego wynikiem bylo ustanowienie przez
oskarzonego hipoteki na rzecz tej spotki w dniu 26.06.2008 r., tytulem zabezpieczenia tej wierzytelnosci. Tre$c
zalaczonego w aktach sprawy aktu notarialnego potwierdza zadluzenie spoiki (...) wobec (...) LTD (k. 523). Wedlug
bieglej zobowiazanie wynikajace z aktu notarialnego jest przeterminowane i $wiadczy o utracie ptynnosci (...) spotki
(...) w dacie jego sporzadzenia (k. 9644). To olbrzymie niesplacone i przeterminowane zobowigzanie istnialo wiec
rowniez w dacie zakupu licencji przez oskarzonego, zatem mial on §wiadomo$¢, ze spotka nie posiada wymaganych
srodkow finansowych nie tylko na zakup licencji, ale rowniez na jej wdrozenie. Wiedzial rowniez, ze opisywane przez
niego w zlozonych wyjaénieniach perspektywy rozwoju spdélki nie mialy racjonalnych podstaw, co wykazal Sad I



instancji w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia, za§ Sad Apelacyjny zawarta tam argumentacje w pelni
podzielil.

Nie podwazaja jej rowniez dowody przedstawione przez obronce na rozprawie apelacyjnej, ktore odnosza sie do kwestii
stricte teoretycznych i oderwanych od realiow w jakich znajdowala sie zarzadzana przez oskarzonego spotka w dacie
zakupu licencji oraz jej kondycji finansowej. O rzeczywistej warto$ci i atrakcyjnoéci nabytej licencji Swiadcezy fakt, ze
mimo braku mozliwosci jej wdrozenia nie zostata dotychczas zbyta.

Przykladem tego rodzaju dywagacji o czysto teoretycznym charakterze jest raport analityczny spoiki (...) sporzadzony
przez firme (...) dolaczony do apelacji, ktory jak wynika z jego tresci, zostal sporzadzony we wrzeéniu 2008 r.,
a wiec w okresie, kiedy wg. opinii bieglego spotka utracila juz plynnosé finansowa (k. 9873). W zalozeniach do
prognozy wynikow spotki na lata 2008-2013 wskazuje sie w nim dynamiczny wzrost sprzedazy i zyskow, co pozostaje
w calkowitej sprzecznosci z rzeczywistym wynikiem uzyskanym przez spotke w tym okresie (k. 9881). O wartoSci
dowodowej przedmiotowego raportu $wiadczy ,Wazna informacja” zawarta na konicu raportu, gdzie stwierdza sie,
Ze jej autorzy nie ponosza za jego tre$¢ odpowiedzialnosci, stanowi on subiektywny poglad, przedstawione w nim
prognozy oparte sa na szeregu zalozeniach, ktére mogg nie zosta¢ spelnione. Co wiecej, zawarto zostalo w nim
stwierdzenie, ze dokument ten t nie stanowi nawet rekomendacji nabycia akeji spotki (k. 9893). Reasumujac, jego
sporzadzenie mialo wylacznie na celu poprawe wizerunku spotki w prospekcie emisyjnym i w postepowaniu karnym
raport ten nie przedstawia zadnej warto$ci dowodowe;j.

Takiej oceny nie podwazaja réwniez zeznania Swiadka T. M., ktéry pracowal w spoélce (...) i na rozprawie apelacyjnej
zeznawal na okoliczno$¢ przewidywanych perspektyw rozwoju spolki, ktoére sa czysto teoretycznymi spekulacjami
oderwanymi od realibw, a wiec od rzeczywistych mozliwosci technicznych i finansowych jakimi sp6tka dysponowata
w tym okresie. Swiadek zeznal, iz podczas jego pracy w spélce (...) w 2008 . pojawily sie plany inwestycji w produkcje
kolektoréw slonecznych wysokotemperaturowych. Przyznal jednocze$nie, ze nie zapoznawal sie ze sprawozdaniem
finansowym spo6lki i nie znal jej kondycji finansowej w tym okresie. Podkreslil, iz w tym czasie, spotka zalegala
juz z wyplata wynagrodzenia wobec swoich pracownikéw, w tym wobec jego osoby, za$§ na skutek prowadzonej
egzekucji komorniczej, udalo mu sie wyegzekwowac jedynie cze$é naleznoéci z tego tytutu. Istnienie takich zalegtosci
wskazuje rowniez, ze spotka w tym okresie nie posiadala $rodkéw finansowych na uruchomienie produkcji kolektorow
slonecznych wysokotemperaturowych.

W konkluzji nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sadu I instancji, ze zakup licencji miat jedynie na celu
stworzenie wrazenia, ze kierowana przez niego sp6tka posiada zdolnoSci do wdrozenia produkcji zaawansowanych
technologicznie urzadzen, ktorych faktycznie nie posiadala. Nie podjela tez w tym kierunku jakichkolwiek dzialan,
a nawet nie wykonala partii probnej takiego urzadzenia. Wbrew wywodom obroncy, sam zakup licencji nie jest
pierwszym krokiem do jej wdrozenia.

W odniesieniu do zarzutéow dotyczqcych pkt. 2 czesci dyspozytywnej wyroku.

Podniesiony zarzut obrazy prawa materialnego tj. art. 4 kk. w zw. z art. 586 k.s.h. sformulowany do czynu z
pkt 2 wyroku skazujacego oskarzonego za czyn z art. 586 k.s.h. jest niezasadny. W tym zakresie nie zachodza
okoliczno$ci o jakich mowa w art. 4 k.k., a mianowicie nie doszlo do tzw. kolizji ustaw karnych w czasie (czyli tzw.
prawa intertemporalnego), ktéra zachodzi wowczas, gdy w czasie orzekania obowigzuje ustawa inna niz w czasie
popehienia przestepstwa. Tego rodzaju kolizja jest rezultatem zmiany ustawy karnej, jaka nastapila w okresie miedzy
popehieniem przestepstwa, a momentem orzekania.

Wbrew wywodom skarzgcego, z tego rodzaju sytuacja nie mamy jednak do czynienia w niniejszej sprawie. Art. 586.
kodeksu spoélek handlowych we wskazanym okresie nie ulegl zmianie i nadal penalizuje zachowania polegajace na nie
zgloszeniu wniosku o upadloéé¢ spétki handlowej pomimo powstania warunkéw uzasadniajacych wedlug przepiséw
jej upadlos$é. Miedzy popelnieniem przestepstwa, a momentem orzekania zmienily sie jedynie nieznacznie przepisy
prawa upadloéciowego okreslajace warunki uzasadniajace upadlosc.



Mianowicie zgodnie z obecnie obowiazujacym prawem upadloéciowym upadloéc oglasza sie w stosunku do dtuznika,
ktory stal sie niewyplacalny (art. 10), zas dluznik jest niewyplacalny, jezeli utracil zdolnos¢ do wykonywania swoich
wymagalnych zobowigzan pienieznych, a takze wtedy, gdy jego zobowigzania pieniezne przekraczaja warto$¢ jego
majatku. (art. 11 ust. 11 2 ). Jak slusznie zauwazyl Sad Okregowy, obecnie stan okreslony w art. 11 ust. 2 powinien
utrzymywac sie przez okres 24 miesiecy, jednak w 2009 r. prawo upadloSciowe takiego wymogu nie przewidywalo.
Oskarzony zobligowany byl zatem zlozy¢ wniosek o upadloéé spétki w momencie, gdy zobowiazania pieniezne spotki
przekroczyly wartoé¢ jej majatku, co nastgpito w dniu 31.12.2008 r. Z tym dniem spoélka (...) utracita rowniez zdolnosé
do wykonywania swoich wymagalnych zobowigzan. Wszystkie zaciggniete przez spolke po tej dacie zobowiazanie
okre§lone w pkt. 4 czeSci dyspozytywnej wyroku nie zostaly wykonane. Tym samym spelnione zostaly przestanki
okreslone w art. 11 ust. 11 2 cyt. ustawy.

W zaistnialej sytuacji oskarzony winien byl zatem zlozy¢ wniosek o upadlo$¢ spotki (wnioski zawarte w opinii Biura
(...)wL.-k.5923). Biegla M. B. (2) podtrzymala wnioski zawarte w tej opinii na rozprawie stwierdzajac jednoznacznie,
zejuzw 2008 1. spdlka (...) utracila stabilno$¢ finansowa i na koniec tego roku jej zobowiazania pieniezne przekraczaly
warto$¢ jej majatku (k. 9643). Przypomnie¢ nalezy, ze obowiazujacy w dacie czynu przepis art. 11 cyt. ustawy naktadal
obowiazek zlozenia wniosku o upadlosé w sytuacji, gdy dtuznik nie wykonywal swoich wymagalnych zobowigzan
pienieznych lub tez, gdy zobowiazania te przekraczaly warto$é jej majatku. W $wietle opinii Biura (...) w L. przestanka
ta zostala spelniona. Z tego tez powodu, wbrew wywodom obroncy zawartym w apelacji, nie zachodzila koniecznoéc
dopuszczenia dowodu z opinii uzupehiajacej bieglego z zakresu rachunkowosci w tym zakresie. Na marginesie nalezy
tez wskazac na tre$¢ art. 30a prawa upadlosciowego obowigzujacego od dnia 1.01.2016 r., a wiec w brzmieniu na ktére
powoluje sie obronca. Powolany przepis stanowi, ze co do zasady w postepowaniu w przedmiocie ogloszenia upadloéci
nie przeprowadza sie dowodu z opinii bieglego. Powyzsza regulacja przesadza o koniecznosci rozpoznania wniosku o
ogloszenie upadlo$ci bez mozliwoéci zasiegniecia opinii os6b dysponujacych wiedza specjalistyczna.

Jesli zatem zachowanie oskarzonego wyczerpuje znamiona przestepstwa okre$lonego art. 586. kodeksu spoélek
handlowych okreSlone zaré6wno w dacie czynu jak i w czasie orzekania, za§ samo brzmienie powolanego przepisu
penalizujacego zachowania polegajace na nie zgloszeniu wniosku o upadtoéc spotki handlowej pomimo powstania
warunkéw uzasadniajacych wedlug przepiséw jej upadtoéé¢ nie uleglo zmianie, to nie doszlo tez do kolizji ustaw
karnych w czasie okreslonej w art. 4 k.k., a w konsekwencji nie doszlo réwniez do obrazy tego przepisu.

Jak prawidlowo ustalit Sad I instancji, oskarzony dowiedzial sie o zaistnieniu przeslanek do zlozenia wniosku o
ogloszenie upadlosci najpdzniej zapoznajac sie ze sprawozdaniem finansowym spoétki za 2008 r., a wiec 31 marca
2009 r., a w konsekwencji stosownie do terminu okresSlonego w art. 21 ust. 1 prawa upadlo$ciowego obowigzujacego w
dacie czynu, winien stosowny wniosek w tym przedmiocie zlozy¢ do dnia 14.04.2009 r., na co wskazuje réwniez opinia
bieglego (k. 5924). Ten termin nie zostal jednak dotrzymany, albowiem pierwszy wniosek o upadlo$é oskarzony ztozyl
dopiero 29 marca 2010 r. (k. 6295).

Wprawdzie obecnie obowiazujacy przepis art. 21 ust. 1 prawa upadlo$ciowego przewiduje, ze dluznik jest obowiazany,
nie pézniej niz w terminie trzydziestu dni od dnia, w ktorym wystapila podstawa do ogloszenia upadtosci, zglosic w
sadzie wniosek o ogloszenie upadlosci, jednak ten termin nie zostal réwniez dotrzymany.

Niezasadny jest tez zarzut jakoby oskarzony nie mial §wiadomosci tego stanu rzeczy, je$li z zeznan A. M., ktéra
prowadzila (...) SA wynika jednoznacznie, ze juz pod koniec 2008 r. spdtka utracila plynnoé¢ finansowg o czym
oskarzony byl przez nig informowany ustnie oraz na piSmie z propozycja zlozenia wniosku o ogloszenie upadtosci
spoiki (k. 932-933, 9194). Wiedze o konieczno$ci ztozenia takiego wniosku posiadal réwniez z tresci przedtozonego mu
sprawozdania finansowego za 2008 r., ktbre zostalo sporzadzone i przedlozone mu najpézniej 31.03.2009 r. Wynika
to réwniez z opinii bieglej (k. 5924).

Sad Okregowy zasadnie tez ustalil, ze zlozenie takiego wniosku po speklieniu ustawowych przestanek bylo
obowiazkiem oskarzonego i od odpowiedzialnoéci karnej za niewykonanie tego obowigzku nie moga zwolni¢ go
podnoszone w wyjaénieniach jego przewidywania i rokowania co do mozliwej poprawy kondycji finansowej spoiki.



W odniesieniu do zarzutéow dotyczqcych pkt. 3 czesci dyspozytywnej wyroku.

W pkt. 3 apelacji obronica odnosi sie lacznie do pkt. 3 i 4 wyroku, jednak z treSci stawianych zarzutow i uzasadnienia
apelacji wynika, ze w istocie odnosi sie w nich lacznie do czynéw opisanych w pkt. IV — XVII czeéci dyspozytywnej
zaskarzonego wyroku.

Nalezy w tym miejscu przypomnieé, ze Sad I instancji w ramach czynu opisanego w pkt. III aktu oskarzenia, uznat
oskarzonego za winnego tego, ze w okresie od 5.12.2008 r. do 5.03.2009 r., w celu udaremnienia wykonania orzeczen
sadu i innych organéw panstwowych, uszczuplil zaspokojenie wierzycieli spoiki (...) S.A. poprzez to, ze zbyl skladniki
majatku spdlki zagrozone zajeciem, czym wyrzadzil szkode wielu wierzycielom. Zaréwno w czeSci dyspozytywnej
wyroku, jak rowniez w jego uzasadnieniu, Sad Okregowy wskazal jakie skladniki majatku spoélki zostaly zbyte oraz
przedstawil liste wierzycieli, ktorych zaspokojenie na skutek tych dziatan zostalo uszczuplone.

Sad I instancji w czeéci motywacyjnej, w oparciu o dokumenty z akt komorniczych, kserokopie wydanych nakazow
zaplaty i zeznania §wiadkéw wykazal, ze oskarzony w tym okresie posiadal liczne niesplacone zobowigzania i celem
jego dzialania bylo udaremnienie wykonania orzeczen sadu i innych organéw panstwowych oraz uszczuplenie
zaspokojenia wierzycieli spotki. Odniost rowniez do treéci wyjasnien oskarzonego w tym zakresie, ktory negowal
taki cel tych transakcji i utrzymywal, ze bedace ich przedmiotem rzeczy przekazywal nieodplatnie pracownikom
spolki, ktorym spolka zalegala z wyplata wynagrodzenia. Wskazal na te skladniki majatku spoiki, ktorych zbycie
nie stanowilo rzeczywistego zaspokojenia roszczen pracowniczych lecz stwarzalo pozory skutecznego przeniesienia
wlasno$ci. Przykladem tego rodzaju fikcyjnych dzialan bylo zbycie zestawéw komputerowych, ktére pozostaly w
siedzibie spolki i byly nadal wykorzystywane w pracy przez jej pracownikow. Jednocze$nie analiza akt komorniczych
i zeznania $wiadka E. D. wskazywaly, ze egzekucja majatku spolki (...) S.A. tylko w minimalnym stopniu mogla
zaspokoi¢ wierzycieli czego Swiadomo$¢ mial rowniez oskarzony. Sad Okregowy zasadnie réwniez z opisu czynu
przypisanego oskarzonemu wyeliminowal dwa pojazdy, ktére po ich zbyciu byly wykorzystywane wylacznie do celow
stuzbowych.

Obronica podnoszac w tym zakresie obraze przepiséw postepowania, nie wskazal zadnej faktéw lub okolicznoéci, ktore
podwazalyby poczynione w tym zakresie ustalenia faktyczne. Z tych tez wzgledoéw glebsza polemika z zarzutem apelacji
w tej czedci nie jest mozliwa.

W odniesieniu do zarzutéow dotyczqcych pkt. 4 czesci dyspozytywnej wyroku.

Sad I instancji przypisal oskarzonemu w pkt. 4 czeSci dyspozytywnej przestepstwo oszustwa, ktérego przedmiotem
bylo mienie znacznej wartoéci. Mianowicie uznal oskarzonego za winnego tego, ze dzialajac czynem cigglym w celu
osiggniecia korzySci majatkowej, wprowadzil w blad szereg podmiotéw gospodarczych — kontrahentéw z ktérymi
zawieral umowy na dostawe towaréw lub ustug i nie informowatl ich, ze spoétka (...) S. A. nie ma mozliwoSci splaty
zaciagnietych zobowigzan, za$ warto$¢ juz wezeéniej zaciagnietych zobowigzan przekraczala warto$é jej majatku, czym
doprowadzil te podmioty do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.

Weryfikacje ustalen Sadu I instancji w tym zakresie nalezy rozpoczac¢ od konstatacji, ze elementy przedmiotowe
oszustwa musza mieSci¢ sie w $wiadomosci sprawcy i musza byé objete jego wola, a mianowicie sprawca, ktory
chce uzyska¢ nienalezna korzy$¢ majatkowsa, dziala z zamiarem bezpo$rednim - kierunkowym obejmujacym cel
i spos6b dzialania. Oszustwem jest takie dzialanie sprawcy, ktory w momencie zlozenia zaméwienia na dostawe
towaru lub usluge mial zamiar nieuiszczenia nalezno$ci, doprowadzajac kontrahenta w ten sposéb do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem za pomocg wprowadzenia w blad. Dotyczy to réwniez sytuacji, gdy sprawca juz w momencie
zlozenia zamoéwienia lub w momencie pobrania towaru mial zamiar niedotrzymania terminu zaplaty i odlozenia go na
czas blizej nieokreslony lub tez nie miat faktycznej mozliwoSci realizacji przyjetego na siebie umownie zobowigzania
w dacie jego powstania. Warunkiem koniecznym przypisania sprawcy przestepstwa oszustwa w tych przypadkach jest
jednak ustalenie, ze mial on §wiadomos¢ takiego stanu rzeczy.



Te wszystkie ustawowe znamiona oszustwa okre$lonego w art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.
swoimi dzialaniami w stosunku do kontrahentéw spo6lki (...) S. A. wypelnil oskarzony J. S., co w sposéb wyczerpujacy
wykazal Sad I instancji w cze$ci motywacyjnej zaskarzonego wyroku, zas Sad Apelacyjny zawarta tam argumentacje w
pelni podzielil. Podniesione w apelacji obroncy zarzuty do przyjetych w zaskarzonym wyroku ustalen w zaden sposéb
ich nie podwazaja.

Skarzacy w uzasadnieniu wniesionej apelacji akcentuje mocno okolicznoéc, ze skutek w postaci niesplaconych
zobowigzan spolki (...) S. A. wobec kontrahentow i zaciaganie kolejnych zobowiazan w tym okresie bylo wylacznie
konsekwencjg niepowodzenia gospodarczego oskarzonego, a nie celowym dzialaniem (str. 3 apelacji). Zupelnie
pomija natomiast kluczowa dla ustalenia odpowiedzialno$¢ karnej oskarzonego kwestie, a mianowicie czy kierowana
przez niego spotka w tym okresie miala realng mozliwo$¢ wywigzania sie z przyjetych na siebie zobowigzan. Sad
Okregowy zasadnie wykazal, ze spolka (...) S. A. takich mozliwosci wowczas nie posiadala i oskarzony zawierajac
w jej imieniu umowy na dostawe towar6ow i uslug mial tego $wiadomo$¢, a jesli tak to dzialal z géry powzietym
zamiarem wprowadzenia w blad swoich kontrahentéw i doprowadzenia ich niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.
Na skutek zawieranych transakcji zobowiazywal sie bowiem do spelienia §wiadczenia wzajemnego tj. do zaplaty za
dostarczony towar lub wykonana ustuge, ktérego spelienie nie bylo obiektywnie mozliwe. Spotka(...) S. A. juzw 2008
r., co wynika z wydanej opinii, stracila mozliwo$¢ splaty posiadanych zobowiazan, albowiem ich warto$¢ przekraczala
posiadany przez spbtke majatek (k. 9643). Natomiast wszystkie zachowania przypisane oskarzonemu w pkt. 4 czesci
dyspozytywnej dotycza transakeji zawartych w pézniejszym okresie tj. od stycznia 2009 r. do stycznia 2010 r., kiedy
oskarzony juz wiedzial, ze nie bedzie w stanie wywiaza¢ sie z przyjetych zobowigzan.

Podniesione przez oskarzonego w zlozonych wyjasnieniach okoliczno$ci oraz powielone w apelacji, jakoby zaciggal
on kolejne zobowiazania spodziewajac sie poprawy kondycji finansowej kierowanej przez siebie spolki, stanowig
wylacznie realizacje przyjetej na uzytek prowadzonego postepowania linii obrony. Brak bylo bowiem jakichkolwiek
realnych przeslanek wskazujacych na to, ze taka poprawa nastapi. Co wiecej, zebrany material dowodowy wskazuje,
ze kondycja finansowa spdélki od 2008 r. byla coraz gorsza czego oskarzony mial réwniez Swiadomosé. W zlozonych
wyjadnieniach sam to przyznal (k. 6097). Z opinii wynika, ze juz na dzien 31.12.2008 r. zobowiazania spo6tki
przewyzszyly jej majatek. Spoétka poniosta strate w wysokosci 1.044.867,43 zl. (k. 5917), co obligowalo do zlozenia
wniosku o ogloszenie jej upadlosci. W 2009 r. nastagpilo dalsze poglebienie kryzysu finansowego i pogorszenie
wynikow w spotce, ktéra na dzien 31.12.2009 r. poniosla strate na poziomie 2.981.239,67 zl. (k. 5885-5890). Zebrana
dokumentacja nie pozwolila natomiast na okreélenie rzeczywistej sytuacji finansowej spotki w pdzniejszym okresie
do czasu zgloszenia wniosku o upadlo$¢ spolki (k. 5915). Jednak nie ulegla ona poprawie czego efektem bylo zlozenie
przez oskarzonego wniosku o jej upadlosé w dniu 29 marca 2010 r. Brak bylo zatem jakichkolwiek realnych przestanek,
aby liczy¢ na poprawe sytuacji finansowej spo6lki, albo uzasadnionych podstaw do przyjecia, ze utrata zdolnosci splaty
zobowigzan przez spolke (...) wobec kontrahentow jest chwilowa (przej$ciowa).

Oceny tej nie zmienia rowniez nawiazanie wspolpracy ze spdtka (...) w grudniu 2009 r., a wiec w czasie, gdy spodtka
(...) ponosila juz strate na poziomie 2.981.239,67 zl. (k. 5885-5890). Wprawdzie strong zawartej w dniu 2 grudnia
2009 r. umowy byla spolka (...), jednak ostatecznie uzgodniono, ze spoélka (...) bedzie dostarczac ekogroszek od spo6tki
(...)idostarczac go spolce (...) S.A., ktéra miala go jedynie zapakowa¢é i w ten sposoéb przygotowaé do sprzedazy przez
spotke (...) (k. 7530, 7843). Konsekwencja tych ustalen bylo zlecenie przez firme (...) wykonania uslugi w postaci
workowania (pakowania w worki) ekogroszku spétce (...) (k. 7543). Oskarzony w rozmowach z prokurentem firmy
(...) zatail fakt, w jakiej kondycji finansowej w tym czasie byla spoélka (...). W $wietle jego zeznan oskarzony nie chcial
przekaza¢ mu jakiejkolwiek informacji o tej spdlce (k. 7843). Bylo to z pewnoscia celowym dzialaniem. Gdyby bowiem
mial on §wiadomo$¢, ze ma zakupié i przekazaé produkt tak duzej wartoSci firmie, ktora praktycznie znalazla sie tym
czasie w stanie upadtoéci, z niesplaconymi zobowigzaniami na duze kwoty wobec swoich kontrahentéw, z pewno$cia
nie zawarlby takiej transakcji.

Oskarzony nie wywiazal sie rowniez z warunkéw podpisanej umowy, albowiem jak wynika z prawidlowych ustalen
Sadu I instancji, informowal spolke (...) o sprzedazy nalezacego do nie wegla tylko niektérym odbiorcom. Inni



odbiorcy nie otrzymali informacji o tym, Ze sprzedajacym jest spoélka (...), zas uzyskane ze sprzedazy Srodki trafily
do spolki (...). O zamiarze doprowadzenia spélki (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem $wiadczy rowniez
sprzedaz wegla spoélce (...), powigzanej z osoba oskarzonego, ktora nie zaplacila za nabyty wegiel. Pretekstem miata
byc¢ zla jakoéc wegla, ktorej nie wykazala, czego potwierdzeniem byl wydany nakaz zaplaty (k. 7641). Oskarzony mimo
zadania nie zwrocil rowniez dostarczonego wegla pokrzywdzonej spdlce. Pretekstem bylo rzekome zmieszanie wegla
nalezgcego do spolki (...) z weglem nalezacym do innych podmiotow. W czeSci motywacyjnej wyroku Sad I instancji
rowniez wykazal, ze twierdzenia oskarzonego byly nielogiczne i sprzeczne z do§wiadczeniem zyciowym, za$ jedynym
celem takich dzialan bylo uzyskanie nienaleznej korzy$ci majatkowej ze strata dla pokrzywdzonej spdiki (...).

Dla oceny zamiaru oskarzonego, wbrew wywodom obroncy, nie ma znaczenia okoliczno$é, ze zgodnie z trescig
zawartej umowy, zabezpieczenie roszczen przewidzianych w umowie stanowit weksel ,,in blanco” (k. 7534). Weksel
bowiem nie zabezpiecza w spos6b skuteczny przed niewyplacalno$cia dluznika, czego dowodem jest tez okolicznosé,
ze spotka (...) do chwili obecnej nie odzyskala zainwestowanych w te wspdélprace srodkow w wysokoéci okolo
250.000 zL (k. 9592). Przestepnego zamiaru oskarzonego nie podwazaja tez podnoszone przez obronce propozycje
naprawienia szkody zglaszane przez oskarzonego. Z zeznan przedstawiciela pokrzywdzonej firmy (...) wynika, ze z
zadnej z tych obietnic oskarzony nie wywigzal sie (k. 9592) . Nie mial tez mozliwo$ci wywigzania sie ze skladanych
obietnic, albowiem nie posiadal Srodkéw pienieznych i majatku, zas kierowana przez niego spotka generowala duze
straty. Spolka (...) nie odzyskala rowniez zakupionego w ramach podjetej wspolpracy wegla, ktory zostal zbyty przez
oskarzonego.

Reasumujge, poczynione przez Sad I instancji ustalenia faktyczne w zakresie sprawstwa i winy oskarzonego w
zakresie wszystkich czynéw przypisanych oskarzonemu sg prawidlowe, za§ zawarte w apelacji zarzuty nie podwazaja
zasadnoSci wydanego w tym zakresie rozstrzygniecia.

Zastrzezen nie budzi rowniez orzeczona wobec oskarzonego kara, ktora spelnia wszystkie ustawowe wymogi okreslone
w art. 53 k.k. i nie nosi znamion razacej niewspolmiernosci. Orzekajac w tym przedmiocie Sad Okregowy uwzglednit
caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie, a wiec zaréwno okolicznoSci obcigzajace i przemawiajace na
korzy$¢é sprawcy, czemu dat tez wyraz w pisemnych motywach wydanego wyroku. W tym zakresie wskazane motywy
zaskarzonego wyroku sa kompletne, wyczerpujace i nie byly tez kwestionowane w apelacji. Tak orzeczonej kary nie
sposob postrzegaé jako razaco surowej.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji wyroku.

O kosztach sagdowych za postepowanie odwolawcze rozstrzygnieto zgodnie z dyspozycja art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art.
634 k.p.k.



