Sygn. akt IT AKa 114/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 11 sierpnia 2015 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Halina Czaban

Sedziowie SSA Jerzy Szczurewski

SSA Piotr Stawomir Niedzielak (spr.)

Protokolant Agnieszka Rezanow-Stocker

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Bialymstoku — Przemyslawa Sabata
po rozpoznaniu w dniu 11 sierpnia 2015 r. sprawy:

1) K. W. s. J. oskarzonego z art. 158 § 1 k.k. wzb. z art. 148 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k k.
2) K. K. (1) oskarzonej z art. 158 § 1 k.k.

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéow oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Suwalkach

z dnia 18 marca 2015 r. sygn. akt Il K 42/14

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. Z. kwote 738 zlotych, w tym kwote 138 zlotych naleznego podatku
VAT, tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego K. W. przed sadem odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

K. W. zostal oskarzony o to, ze :

w dniu 14 wrzeénia 2013r. okolo godziny 20.00 w mieszkaniu przy ul. (...) w E., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
z K. K. (1), uzywajac niebezpiecznych przedmiotéw w postaci drewnianego fragmentu mebla z metalowg klamrg
oraz drewnianego fragmentu oparcia od naroznika sypialnego dlugoéci 677 cm, bral udzial w pobiciu J. M. narazajac
pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastepnie skutku okre$lonego w art. 15681
lub 15781 kk w ten sposob, ze zadawal uderzenia pieSciami i ww. niebezpiecznymi przedmiotami po calym ciele,
szczego6lnie w glowe pokrzywdzonego, a nastepnie dzialajac z bezposrednim zamiarem pozbawienia zycia, wykonujac



sam czynno$¢ sprawcza, zadal J. M. pie¢ uderzen nozem o dlugoéci ostrza 19 cm w klatke piersiowa, powodujac rany
ktute, w tym jedna, ktora przebila aorte powodujac zgon pokrzywdzonego

tj. o czyn z art. 159 kk w zb. z art. 14881 kk w zw. z art. 1182 kk.
K. K. (1) zostala oskarzona o to, ze:

w dniu 14 wrze$nia 2013r. okolo godziny 20.00 w mieszkaniu przy ul. (...) w E., dzialajac wspolnie i w porozumieniu
z K. W., uzywajgc niebezpiecznych przedmiotéw w postaci drewnianego fragmentu mebla z metalowg klamrag oraz
drewnianego fragmentu oparcia od naroznika sypialnego dlugosci 67 cm, brala udzial w pobiciu J. M. narazajac
pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastepnie skutku okreslonego w art. 15681
lub 15781 kk w ten sposob, ze zadawala uderzenia pieSciami i ww. niebezpiecznymi przedmiotami po calym ciele,
szczegoblnie w glowe pokrzywdzonego

tj. o czyn z art. 159 kk.
Sad Okregowy w Suwatkach wyrokiem z dnia 18 marca 2015 r. w sprawie sygn. akt II K 42/14:

I. Oskarzonego K. W. uznal za winnego tego, ze w dniu 14 wrzeénia 2013r. w godzinach wieczornych w mieszkaniu przy
ul. (...) w E., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. K. (1), wzial udzial w pobiciu J. M. narazajac pokrzywdzonego
na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastepnie skutku okreslonego w art. 15681 lub 15781 kk w ten
sposob, ze zadawal mu liczne uderzenia pieSciami po calym ciele, szczegélnie w glowe pokrzywdzonego, dusil go
petla o szerokoSci okolo 0,5 cm, a nastepnie dzialajac z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia J. M., wykonujac
sam czynno$¢ sprawczg, zadal mu pie¢ cioséw nozem o dlugosci ostrza 19 ecm w klatke piersiows, powodujac rany
klute, w tym jedna, ktéra przebila aorte skutkujaca zgonem pokrzywdzonego w wyniku rozwiniecia sie niewydolnoSci
krazeniowo-oddechowej, do ktorej doszlo ww przebiegu wstrzasu krwotocznego to jest popelienia czynu z art. 15881
kk w zb. z art. 14881 kk w zw. z art. 1182 kk i za to na podstawie art. 15881 kk w zb. z art. 14881 kk w zw. z art. 1182 kk
skazal go, za$ z mocy art. 14881 kk w zw. z art. 11§3 kk wymierzyl mu kare 15 lat pozbawienia wolnoéci.

II. Na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczyl oskarzonemu K. W.
okresy rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci od dnia 15.09.2013r. do dnia 26.09.2013r. od dnia 4.10.2013r. do dnia
18.11.2013r. oraz od dnia 18.12.2013r. do dnia 15.01.2014r. przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci odpowiada jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci.

III. OskarzonaK. K. (1) uznal za winna tego, ze w dniu 14 wrze$nia 2013r. w godzinach wieczornych w mieszkaniu przy
ul. (...) w E., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. W., wziela udzial w pobiciu J. M. narazajac pokrzywdzonego
na bezpo$rednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienia skutku okreslonego w art. 15681 lub 15781 kk w ten
sposob, ze zadala mu co najmniej da uderzenia rekoma po calym ciele, szczegolnie w glowe pokrzywdzonego, to jest
popehienia czynu z art. 15881 kk i za to na podstawie art. 15881 kk skazal ja na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci.

IV. Na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyl oskarzonej K. K. (1)
okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 15.09.2013r. do dnia 13.08.2014r., przyjmujac, iz jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci odpowiada jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoéci.

V. Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. K. Z. kwote 1845 zl brutto tytulem
wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego K. W. w postepowaniu przygotowawczym i sgdowym.

VI. Zwolnil oskarzonych K. W. o K. K. (1) w caloSci od ponoszenia oplaty oraz pozostalych kosztow sadowych w
sprawie.

Apelacje od wyroku wywiedli obroncy obydwojga oskarzonych.



Obronca oskarzonego K. W. na podstawie art. 425 kpk oraz art. 444 kpk zaskarzyla wyrok w caloéci. Na zasadzie art.
427 § 2 kpkiart. 438 § 2, 31 4 kpk zarzucita wyrokowi:

1. obraze przepisOw postepowania karnego, ktora mogla mie¢ wplyw na tres$é¢ orzeczenia, a mianowicie:

- art. 582 kpk w zw. z art. 7 kpk poprzez ustalenie zamiaru ewentualnego w zachowaniu oskarzonego K. W., a co za
tym idzie wydanie wyroku skazujacego na podstawie art. 15881 kk w zb. z art. 14881 kk w zw. z art. 11§82 kk, pomimo iz
zgromadzone w sprawie dowody nie daly ku temu podstaw, brak dowodéw bezposrednio wskazujacych na popehienie
przez oskarzonego zarzucanego mu czynu zabdjstwa w zamiarze ewentualnym oraz nie danie wiary w tym zakresie
wyjaénieniom oskarzonego, przez co naruszono zasade in dubio pro reo, co z kolei doprowadzilo do przyjecia na
niekorzy$¢ oskarzonego niedajacych sie usunac watpliwosSci w sprawie,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tresé, a polegajacy na:

- uznaniu, iz wyjasnienia oskarzonej K. K. (1) zasluguja na prymat wiarygodno$ci, a co za tym idzie poczynienie w
znacznej mierze ustalen stanu faktycznego niniejszej sprawy, podczas gdy:

a) wyjasnienia ww. oskarzonej w nie koreluja z zeznaniami Swiadkéw, ktorych sad I instancji uznat za wiarygodne i nie
wyjasénit rozbieznosci, tj. z zeznaniami A. M., W. F., a mianowicie: oskarzona K. K. (1) twierdzila, iz nie przyszla razem
z oskarzonym K. W. do mieszkania A. M., za$ §wiadek A. M. zeznala, iz w 100 procentach jest przekonana, ze oskarzeni
przyszli razem; oskarzona K. K. (1) twierdzila, iz nie wykonala telefonu w celu udzielenia pomocy pokrzywdzonemu,
gdyz miala rozladowany telefon, za$ Swiadek W. F. zeznal, iz oskarzona po wyjéciu od A. M. wykonala do niego telefon
celem pozyczenia pieniedzy,

- przyjeciu, iz wyjaénienia oskarzonego K. W. zlozone w toku postepowania jurysdykcyjnego nie zastuguja na uznanie
ich za wiarygodne z uwagi na fakt, iz nie koreluja z wyjasnieniami oskarzonej K. K. (1), z ktéra relacje oskarzonego
ulegly pogorszeniu oraz fakt zalozenia ich w zaawansowanym stadium postepowania,

- przyjeciu, iz wyjasnienia oskarzonego K. W. zlozone na pierwszym terminie rozprawy, iz ,nie chcial zabi¢” w
kontekscie calego zdarzenia, nie stanowia o zamiarze popelnienia czynu zabronionego,

- ustaleniu, iz material dowodowy nie potwierdza faktu, iz oskarzona K. K. (1) uzywala elementu mebla w pobiciu
pokrzywdzonego, a co za tym idzie nieustaleniu, iz oskarzeni dzialali wspolnie i w porozumieniu w pobiciu
pokrzywdzonego skutkiem czego byl zgon pokrzywdzonego wywolany dzialaniem niezamierzonym,

- nieuwzglednieniu, iz wyjasnienia oskarzonej K. K. (1) ukierunkowane byly na umniejszeniu swojej roli w
popelnionym czynie zabronionym, skutkiem czego w toku postepowania sadowego wycofala sie z wcze$niejszych
wyjaénien oraz informacji przekazywanych przed zatrzymaniem m.in. funkcjonariuszowi policji Swiadkowi M. K.,

- ustalenie, iz narzedziem niebezpiecznym w postaci noza postugiwal sie jedynie oskarzony K. W., podczas
gdy w zebranym materiale dowodowym: brak bezposredniego dowodu tj. badan §ladéow daktyloskopijnych na
zabezpieczonym nozu; opinia bieglego z zakresu medycyny sadowej nie wyklucza, by ciosy byly zadawane przez dwie
osoby ani nie wskazuje jednoznacznie na zadawanie cios6w tylko przez jednego oskarzonego,

- ustalenie, iz oskarzony K. W. powodowal duszenie J. M., podczas gdy w zebranym materiale dowodowym brak
dowodu $wiadczgcego mozliwosci przyjecia ww. ustalenia faktycznego, brak zabezpieczonego narzedzia, ktérym
moglby postuzyt sie oskarzony w dniu zdarzenia,

- przyjecie, iz rzeczywisty okres pozbawienia wolno$ci mialo miejsce do dnia 15 stycznia 2014r., tym samym
niezaliczenie rzeczywistego okresu pozbawienia wolnosci na poczet orzeczonej kary, podczas gdy w toku rozprawy w
dniu 19 stycznia 2015r. sad postanowil o przedluzeniu stosowanego Srodka tymczasowego aresztowania do dnia 28
kwietnia 2015r.



Wskazujac na powyzsze zarzuty wnioslta o zmiane wyroku poprzez zmiane kwalifikacji czynu oskarzonego K. W. z art.
15881 kk w zb. z art. 14881 kk w zw. z art. 11 kk na art. 15883 kk w zb. z art. 159 kk w zw. z art. 11§2 kk i wymierzenie
kary pozbawienia wolnoéci w lagodniejszym wymiarze ewentualnie uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

W przypadku nie podzielenia przez Sad powyzej podnoszonych argumentéw zarzuca nadto orzeczeniu razgca
niewspolmierno$¢ orzeczonej kary poprzez wymierzenie kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 15 lat w sytuacji
nieuwzglednienia mlodego wieku oskarzonego, wyrazonej skruchy za zachowanie i przeproszenie rodziny zmartego
oraz faktu, iz nie popehil zarzucanego czynu dzialajac w zamiarze bezposrednim, podczas gdy prawidlowa ocena
zgromadzonego materialu dowodowego przemawiala za wymierzeniem kary lagodniejsze;j.

Wskazujac na powyzszy zarzut wniosla o wymierzenie kary pozbawienia wolnoéci w wymiarze 8 lat pozbawienia
wolnoSci.

Obronca oskarzonej K. K. (1) na podstawie art. 444 kpk oraz art. 425 § 11 § 2 kpk zaskarzyla wyrok w catoSci. Na
podstawie art. 427 § 11 § 2 kpk oraz art. 438 § 2, 3 kpk zarzucila wyrokowi:

1. obraze przepis6w postepowania karnego majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie: art. 7 kpk i art. 410 kpk,
polegajaca na dowolnej, sprzecznej z zasadami prawidlowego rozumowania i nie opartg na wiedzy i do§wiadczeniu
zyciowym ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w szczego6lnoSci wyjasnien oskarzonej i zeznan
$wiadkow A. M., J.S.,,A.D., K. R.iW.F,;

2. blad w ustaleniach faktycznych, mogacy mie¢ wplyw na tre§¢ wydanego wyroku, poprzez bledna analize i
interpretacje wyjasnien oskarzonej i zeznan $wiadkow A. M., J. S., A. D, K. R. i W. F., co z kolei doprowadzito
do przyjecia, ze oskarzonej mozna przypisaé sprawstwo czynu z art. 15881 kk, w sytuacji gdy w rzeczywisto$ci
jej zachowanie wobec pokrzywdzonej stanowilo odrebny incydent, niezalezny od zachowania wspoloskarzonego, a
nadto na zadnym etapie zachowania wspotoskarzonego w zaden sposob nie zagrzewala i nie dopingowala go do
podejmowania przestepczych czynnosci.

W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 42781 kpk wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji, ewentualnie zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonej od popelienia
zarzucanego jej czynu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Obydwie apelacje nie zaslugiwaly na uwzglednienie.

Kontrola zaskarzonego wyroku, przez pryzmat zarzutéw zawartych w obu Srodkach odwolawczych poréwnanych z
rzeczywista tre$cig zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, wskazuje jednoznacznie, iz zaskarzony wyrok w
odniesieniu do obojga oskarzonych nie jest dotkniety podniesionymi przez skarzacych uchybieniami, za§ wywiedzione
apelacje jawig sie jako oczywiScie bezzasadne.

W pierwszej kolejnoSci stwierdzi¢ trzeba, ze podniesiony w obu apelacjach zarzut obrazy przepiséw postepowania
jest calkowicie nietrafny, za$ §rodek odwolawczy wywiedziony przez obronce oskarzonego K. W. jest przedmiotowym
zakresie wewnetrznie sprzeczny z uwagi na jednoczesne wysuniecie naruszenia zaréwno przepisu art. 5 § 2 kpk, jak i
art. 7kpk. W tej ostatniej kwestii przypomnie¢ wypada, ze pole do podniesienia obrazy art. 5 § 2 kpk otwiera sie dopiero
wowczas, gdy sad orzekajacy, po wyczerpaniu wszystkich mozliwo$ci dowodowych, oceni material dowodowy zgodnie
ze standardami wyznaczonymi przez zasade swobodnej oceny dowoddéw, a pomimo tego bedzie mial watpliwosci, co
do tresci ustalen faktycznych. ,,Dla oceny, czy nie zostal naruszony zakaz in dubio pro reo nie sa bowiem miarodajne
tego rodzaju watpliwosci, zglaszane przez strone, ale jedynie to, czy orzekajacy w sprawie sad rzeczywiscie powzial
watpliwosci co do tresci ustalen faktycznych lub wykladni prawa i wobec braku mozliwosci ich usuniecia rozstrzygnat
je na niekorzy$¢ obwinionego, wzglednie to, czy w $wietle realiow konkretnej sprawy watpliwoéci takie powinien



byl powziaé. W wypadku zatem, gdy ustalenie faktyczne zalezne jest od dania wiary temu lub innemu dowodowi
albo tej lub innej grupie dowodow, czy tez np. dania wiary lub odmoéwienia wiary wyja$nieniom obwinionego,
nie mozna moéwi¢ o naruszeniu zasady in dubio pro reo, a ewentualne zastrzezenia co do oceny wiarygodno$ci
konkretnego dowodu lub grupy dowodéw rozstrzygane moga by¢ jedynie na plaszczyznie utrzymania sie przez sad w
granicach sedziowskiej swobody ocen (...) lub tez przekroczenia przez sad tych granic i wkroczenia w sfere dowolnoéci
ocen” (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12.12.2014 r., SDI 43/14, Prok.i Pr.-wkl. 2015/4/9...; patrz rowniez
postanowienia Sadu Najwyzszego - z dnia 10.10.2013 r., LEX nr 1400594 oraz z dnia 06.02.2013 r., V KK 270/12 LEX
nr 1293868). Dlatego tez jesli obronca oskarzonego K. W. doszukuje sie zarazem obrazy przez Sad Okregowy przepisu
art. 7 kpk wykluczyta tym samym mozliwo$¢ skutecznego wysuniecia zarzutu naruszenia art. 5 § 2 kpk.

Jednocze$nie jest zupelnie oczywiste, ze — wbrew stanowisku obydwu apelujacych — zaskarzony wyrok nie jest rowniez
dotkniety obraza art. 7 kpk, ktorej pochodng mialyby by¢ bledy w ustaleniach faktycznych, ktérego to uchybienia
skarzace, atakujac wyrok z konkurujacych pozycji procesowych, upatruja w dokonaniu przez Sad Okregowy,
przedstawionej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, oceny osobowych Zrédel dowodowych w szczegoblnosci
wyjaénien oskarzonej K. K. (1) oraz zeznan A. M., a obronca oskarzonego K. W. ponadto we wnioskach, ktore Sad
meriti wyprowadzil z zabezpieczonych dowodéw rzeczowych i wyplywajacych z nich okoliczno$ci, ktérych ustalenie
wymagato wiadomo$ci specjalnych.

Sad Okregowy rozwazyt bowiem w tym wzgledzie calo$¢ istotnych okoliczno$ci sprawy zaré6wno niekorzystnych,
jak i korzystnych dla poszczegblnych oskarzonych, nie naruszajac przy tym zasad prawidlowego rozumowania, ani
tez wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, spelil zatem obowiazujace wymogi oceny dowoddéw i czynienia
na ich podstawie miarodajnych ustalen faktycznych. Analizowal przy tym kwestie, ktore legly u podstaw obydwu
wywiedzionych $rodkéw odwolawczych i trafnie je rozstrzygnal w sposéb wynikajacy z czeSci motywacyjnej
zaskarzonego orzeczenia, zasadnie uznajac — wbrew odmiennym, catkowicie subiektywnym zapatrywaniom obrony
— ze okreSlona cze$¢ wyjasnien oskarzonej K. K. (1) oraz zeznan A. M., wspartych zeznaniami K. R. i A. D., jak
rowniez wybrane fragmenty wyjasnien oskarzonego K. W., w kontekscie okoliczno$ci wynikajacych z dowodow
materialnych, stanowia w pelni warto$ciowa podstawe wyrokowania, uzasadniajaca poczynione ustalenia faktyczne i
uprawniajaca do skazania obydwojga oskarzonych, w granicach stawianych aktem oskarzenia zarzutow, za przypisane
im przestepstwa.

Nie ma potrzeby przytaczania argumentacji, ktora legla u podstaw rzeczonego stanowiska Sadu Okregowego, gdyz
zostala ona wyczerpujaco, a zarazem niezwykle jasno i przekonujaco wylozona w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
i — jako bezsprzecznie trafna i swobodna — zashuguje w pelni na aprobate.

Nalezy jedynie podnies¢, ze wywody obydwu apelacji, w ktérych skarzace przedstawiaja wlasne, notabene rozbiezne,
zapatrywania na ocene zebranego w sprawie materialu i poczynione na ich podstawie ustalenia odrywaja sie od
ujawnionych faktéw i maja tym samym wylacznie dowolny, polemiczny charakter, co przesadza o nieskutecznosci
wniesionych srodkéw odwolawczych.

W tym konteksScie, w odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego K. W., nalezy podkre§li¢, iz skarzgca kwestionujac
stanowisko Sadu Okregowego, akcentuje drugorzedne, niemajace istotnego znaczenia dla prawidlowej oceny
wyjasnien K. K. (1) i K. W., okoliczno$ci sprawy, abstrahujac zarazem od rzeczywistej wymowy caloksztaltu
przeprowadzonych dowodow, w szczegblnosSci okolicznoéci zabezpieczenia dowoddw rzeczowych w postaci odziezy
i ujawnionych na niej §ladéw biologicznych, jak réwniez ustalen poczynionych przez bieglego lekarza medycyny
sadowej, ktore koresponduja z pierwotnymi wyja$nieniami oskarzonej K. K. (1), co do przebiegu zdarzenia, przede
wszystkim za$ zachowania poszczegblnych oskarzonych, a zarazem jednoznacznie wykluczaja wersje jego przebiegu
przedstawiong przez oskarzonego K. W. na rozprawie, ktéra mialy wzmocnié¢ zeznania K. K. (2). Niepodobnym
jest bowiem, aby K. K. (1) zaréwno zadajac pokrzywdzonemu ciosy elementem konstrukeji tzw. naroznika, jak i
siedzac na pokrzywdzonym i zadajac mu ciosy nozem w konicowej fazie zdarzenia nie naniosta na swoja odziez krwi
pokrzywdzonego, do ktorej obfitego wynaczynienia musialoby doj$¢ zaréwno w trakcie jej wlasnego dzialania, jak i
zachowania oskarzonego K. W., ktory przyznawal, ze w miedzyczasie rowniez zadal pokrzywdzonemu cios nozem.



Tymczasem na odziezy K. K. (1) §ladéw krwi pokrzywdzonego nie stwierdzono, ujawniono ja jedynie na garderobie
oskarzonego. Nie bez znaczenia dla odrzucenia wywodéw obroncy oskarzonego K. W. jest tez fakt, ze wersja forsowana
przez oskarzonego odbiega w istotny sposéb od przedstawionej, jakoby na podstawie jego wlasnej spontanicznej
relacji, przez $wiadka K. K. (2). Roznice dotycza nie tylko liczby cios6w nozem, ktére mial zada¢ oskarzony, ale
takze tego, ktore z oskarzonych mialo uprzednio zadawac pokrzywdzonemu ciosy drewnianym fragmentem l6zka. Nie
sposob przy tym nie zauwazy¢, iz nawet brak sladoéw daktyloskopijnych oskarzonego na nozu stanowiacym narzedzie
zbrodni nie wyklucza sprawstwa oskarzonego, jesli zwazy¢ na fakt, iz z wiarygodnych wyjasnien K. K. (1), wynika,
ze przedmiotowy no6z zostal bezpoérednio po czynie owiniety przez oskarzonego w cze$¢ garderoby, co juz moglo
spowodowac ich zatarcie, do ktérego doszlo ostatecznie w wyniku dzialania §wiadka S. B., ktéry wspomniany n6z po
tym, kiedy go znalazt dokladnie wytarl. Wypada takze podnieé¢, ze nieujawnienie przedmiotu, za pomoca ktorego
oskarzony dusil pokrzywdzonego, jesli zwazy¢ na mechanizm, w wyniku ktorego doszlo do zgonu pokrzywdzonego,
nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Wreszcie stwierdzi¢ nalezy, iz w $wietle ujawnionych okolicznosci
sprawy, poczynionemu przez Sad Okregowy ustaleniu, iz oskarzony dzialal z zamiarem ewentualnym zabdjstwa
pokrzywdzonego nie sposob skutecznie przeciwstawi¢ akcentowanego przez obronce twierdzenia oskarzonego, iz ,,nie
chcial zabi¢” pokrzywdzonego.

Nie inaczej, rzecz sie ma z wywodami zawartymi w §rodku odwolawczym obroncy oskarzonej K. K. (1). Zapatrywania
skarzacej, iz zachowanie K. K. (1) nie pozostaje w prawnokarnie relewantnym zwigzku z dzialaniem oskarzonego K.
W. sa ewidentnie nietrafne. Przecza im wprost wartoSciowe dowodowo wyjasnienia samej oskarzonej oraz zeznania
Swiadek A. M., z ktorych wynika niezbicie, ze juz dwukrotne uderzenie pokrzywdzonego przez oskarzong pozostawato
w Scistym zwigzku czasowym i funkcjonalnym z zachowaniem oskarzonego, nie méwiac o fakcie zagrzewania
oskarzonego przez K. K. (1) do bicia pokrzywdzonego stowami ,lej go”. W ich $wietle realizacja przez oskarzong
w pierwszej fazie zdarzenia znamion przestepstwa z art. 158 § 1 kk nie budzi moze budzi¢ zadnych watpliwosci.
Jednocze$nie analiza przeprowadzonych przez Sad I instancji dowodéw wskazuje wprost, ze argumentacja apelacji
odwolujaca sie miedzy innymi do zeznan J. S., A. D.i K. R,, iz §wiadek A. M. niczego nie slyszala, a jesli nawet co$
slyszala, to wypowiedzi te mialy inne znaczenie, niz to ustalil Sad Okregowy, odrywa sie zupelnie od ujawnionych
faktoéw, majac wylacznie przymiot calkowicie dowolnych dywagacji skarzace;j.

Reasumujac, stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Okregowy dokonat swobodnej oceny dowodéw i na ich podstawie wyprowadzit
trafne ustalenia faktyczne, bezsprzecznie wolne od btedu w rozumieniu art. 438 pkt 3 kpk, w rezultacie zasadnie
skazujac oskarzonych za przypisane przestepstwa, ktérych kwalifikacja prawna rowniez nie budzi zastrzezen.

Trafne jest roOwniez orzeczenie o karze w odniesieniu do obydwojga oskarzonych. Uzasadnienie zaskarzonego
wyroku $§wiadczy wprost, ze Sad Okregowy wymierzajac oskarzonym kary pozbawienia wolnoéci uwzglednit zasady
i dyrektywy wymiaru kary, o ktorych mowa w art. 53 kk. Ponowne przytaczanie okolicznosci, ktére Sad Okregowy
zasadnie uznal za rzutujace na stopien spolecznej szkodliwoéci przypisanych oskarzonym czyndéw oraz stopien ich
zawinienia, byloby zbedne. Zostaly one szczegélowo omoéwione przez Sad I instancji, a ich wymowa jest zdecydowanie
jednoznaczna i uprawniala Sad Okregowy do uksztaltowania kar pozbawienia wolnos$ci w orzeczonej wysokoSci.

Odnoszac sie do argumentacji obroncy K. W. trzeba podnie$é, iz stosunkowo mlody wiek oskarzonego oraz fakt
wyrazenia skruchy za czyn i przeproszenia rodziny pokrzywdzonego, nie s3 mogg stanowi¢ istotnej przeciwwagi dla
niezwykle negatywnej wymowy okolicznoéci przypisanego oskarzonemu, wprawdzie przy przyjeciu, iz dzialal jedynie
w zamiarze ewentualnym, niemniej jednak najpowazniejszego przestepstwa przeciwko zyciu, tj. zbrodni zabdjstwa.
Nie spos6b zarazem nie zauwazy¢, iz apelujgca abstrahuje od faktu, iz w/w zbrodnia w typie podstawowym jest
zagrozona alternatywnie, gdzie kara pobawienia wolnosci, o ktérej mowa w art. 32 pkt 3 kk, stanowi najtagodniejsza
z mozliwych sankcji. W koncu za$ nalezy podkresli¢, iz oskarzony jest sprawca powrotnym, ktéry odpowiadal juz za
czyny przeciwko zyciu i zdrowiu.

Orzeczone kary powinny pozwoli¢ oskarzonym na doglebne przemyslenie ich dotychczasowego postepowania,
zrozumienie rzeczywistego znaczenia i wagi popelnionych czynéw oraz przewarto$ciowanie postawy zyciowej,
wzbudzi¢ w nich poczucie odpowiedzialno$ci za wlasne zachowanie i w rezultacie wdrozy¢ do przestrzegania porzadku



prawnego. Spehia takze zakladane cele prewencyjne, w tym uczynia zado$¢ potrzebom w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

W tym stanie rzeczy zaskarzony wyrok nie jest rowniez z pewnos$cia dotkniety wzgledna przestanka odwotawcza
okre$long w art. 438 pkt 4 kpk.

Calkowicie niezasadny jest réwniez zarzut obroncy oskarzonego K. W. dotyczacy zaliczenia oskarzonemu na poczet
orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci niewlaSciwego okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoSci zwigzanego ze
stosowaniem $rodka zapobiegawczego tymczasowego aresztowania. W przedmiotowym zakresie wystarczy odestaé¢
do tresci dokumentacji z kart 1115-1132 akt sprawy, z ktérej jasno wynika, iz nie bylo prawnej mozliwosci zaliczenia
oskarzonemu na poczet orzeczonej kary calego okresu tymczasowego aresztowania, gdyz w okresach, ktérych Sad
Okregowy nie objal rozstrzygnieciem podjetym na podstawie art. 63 § 1 kk, oskarzonemu wprowadzono do odbycia
kary orzeczone w innych sprawach.

Majac na wzgledzie calo$¢ powyzszych rozwazan Sad Apelacyjny utrzymal zaskarzony wyrok w mocy.

O wynagrodzeniu obroncy z urzedu orzeczono na podstawie § 14 ust. 2 pkt 5 w/w rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci.

Sytuacja materialna oskarzonych, w $wietle art. 624 § 1 k.p.k., uzasadniala zwolnienie ich od ponoszenia kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny orzekt jak w wyroku.



