Sygn. akt IT AKa 49/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 8 kwietnia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Alina Kaminska

Sedziowie SSA Andrzej Czapka (spr.)
SSA Andrzej Ulitko

Protokolant Barbara Mosiej

przy udziale Malgorzaty Gasinskiej-Werpachowskiej - Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Bialymstoku
po rozpoznaniu w dniu 8 kwietnia 2015 r.

sprawy A. W. s. A.

o wydanie wyroku lacznego

z powodu apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 8 stycznia 2015 r. sygn. akt II K 194/14

I. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna.

II. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. S. kwote 147,60 zl, w tym kwote 27,60 zl naleznego podatku VAT,

tytulem wynagrodzenia za obrone skazanego w instancji odwolawczej;

III. Zwalnia skazanego od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

A. W, zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Wojewddzkiego w Olsztynie z dnia 14 czerwca 1996 roku w sprawie IT K 171/95 za przestepstwo z art. 203 § 2°
kk z 1969r. i art. 208 d.k.k. w zw. z art. 10 § 2 d.k.k. i art. 58 d.k.k. popelnione w okresie od 27 pazdziernika 1994 roku
do 25 stycznia 1995 roku na kare 5 lat pozbawienia wolnosci i grzywne wysokosci 7.000 zl, z zaliczeniem na poczet

kary pozbawienia wolnoéci rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci od dnia 14 lutego 1995 roku,



2. Sadu Wojewodzkiego w Olsztynie z dnia 13 listopada 1996 roku w sprawiesygn. akt IT K 85/95, za przestepstwo

z art. 203 § 2" kk. 21969 r. w zb. z art. 208 d.k.k. w zw. z art. 10 § 2 d.k.k. popelnione w dniu 28 maja 1994 roku na
kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci i grzywne w wysoko$ci 1.500 zl,

Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 24 czerwca 1996 roku, sygn. akt I K 742, za przestepstwo z art. 166 k.k.
21969 r. w zw. z art. 25 § 2 d.k.k. popelnione w dniu 21 grudnia 1994 roku na kare grzywny w wysokoéci 550 zl.,

4. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 22 grudnia 2006 roku sygn. akt VII K 1897/04 zmienionego wyrokiem Sadu
Okregowego w Olsztynie z dnia 31 pazdziernika 2007 r., sygn. akt VII Ka 536/07, za ciag przestepstw z art. 291 § 1
k.k. w zw. z art. 65 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. popelionych w okresie od czerwca do pazdziernika 2003 r., na kare
2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

5. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 277 kwietnia 2007 roku, sygn. akt IT K 1493/06, za przestepstwa:

a) zart. 13 § 1 kk. wzw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 19 lipca 1997 roku na kare 1
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

b) z art. 279 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 4 sierpnia 1997 roku na kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

c) zart. 291 § 1 k.k. wz. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w grudniu 1997 roku na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci,

przy czym wymierzono kare laczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoci,

6. Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 25 stycznia 2011 roku, sygn. akt II K 1278/10, za przestepstwo z art. 234

k.k., popelione w dniu 4 lutego 2008 roku, na kare 1 roku pozbawienia wolnosci,

- wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 7 marca 2011 r., sygn. akt I K 247/10 zmienionym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 9 czerwca 2011 r., sygn. akt II AKa 101/11 polaczono kary pozbawienia
wolnoSci orzeczone:

wyrokami Sadu Wojewodzkiego w Olsztynie z dnia 14.06.1996 r., sygn. akt IIK 171/95 i Sagdu Wojewddzkiego w
Olsztynie z dnia 13.11.1996r., sygn. akt IIK 85/95 i orzeczono kare laczna 6 lat pozbawienia wolnosci;

a nadto

wyrokami Sadu Wojewodzkiego w Olsztynie z dnia 14.06.1996 r., sygn. akt IIK 171/95, Sadu Wojewddzkiego w
Olsztynie z dnia 13.11.1996r., sygn. akt IIK 85/95, i Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 24.06.1996 r., sygn. akt IIK
742/95 i wymierzono kare laczng grzywny w wysoko$ci 8550 (osiem tysiecy pieéset piecdziesiat) zl.

- wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 25 listopada 2011 r., sygn. akt IT K 753/11 polaczono kary

pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 22 grudnia 2006 roku, sygn. akt VII
K 1897/04 i wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 277 kwietnia 2007 roku, sygn. akt I K 1493/06 i orzeczono
kare laczna 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

7. Sadu Rejonowego Gdansk - Poludnie w Gdansku z dnia 5 marca 2013 r., sygn. akt I K1007/12 za ciag przestepstw:
a) z art. 234 k.k., popelione w dniu 29 pazdziernika 2008 r.,
b) zart. 234 k.k., popelnione w dniu 17 grudnia 2008 .

na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci,



8. Sadu Rejonowego Gdansk — Potudnie w Gdansku z dnia 12 kwietnia 2013 r., sygn. akt II K 415/06 za czyn z art.

229 § 3 k.k. wzb. z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 271 § 3 k.k. wzb. z art. 273 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k. k. wzw. z art. 12 k k.,
popehiony w okresie od 22 wrze$nia 1998 r. do 17 maja 2005 r. na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci z zaliczeniem na
poczet kary okresu tymczasowego aresztowania od dnia 29 maja 2005 roku do dnia 30 kwietnia 2006 roku,

Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 27 maja 2013 r., sygn. akt VII K 332/12 zmienionego okiem Sadu
Okregowego w Olsztynie z dnia 4 grudnia 2013, sygn. akt VII Ka 840/13 za czyn z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 271 § 1
k.k. wzb. z art. 229 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., popeliony w nieustalonym czasie w grudniu 2003 r., na kare 1 roku

i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono tytulem préby na okres lat 4.
Sad Okregowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 8 stycznia 2015r. w sprawie II K 194/14:

I. na podstawie art. 569 § 1 k.p.k., 570 k.p.k., art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyt skazanemu jednostkowe kary
pozbawienia wolnoéci orzeczone wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 22 grudnia 2006 roku sygn. akt VII
K 1897/04 (opisanego w pkt 4) zmienionego wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 31 pazdziernika 2007
r., sygn. akt VII Ka 536/07, Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 27 kwietnia 2007 roku, sygn. akt II K 1493/06
(opisanego w pkt 5) oraz wyrokiem Sadu Rejonowego Gdanisk — Poludnie w Gdansku z dnia 12 kwietnia 2013 r., sygn.
akt II K 415/06 (opisanego w pkt 8) i wymierzyl A. W. kare laczna 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnoéci,

II. na podstawie art. 569 § 1 k.p.k., 570 k.p.k., art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl skazanemu jednostkowe kary
pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 25 stycznia 2011 roku, sygn. akt IT
K 1278/10 (opisanego w pkt 6) i Sadu Rejonowego Gdansk - Poludnie w Gdansku z dnia 5 marca 2013 r., sygn. akt
IT K 1007/12 (opisanego w pkt 7) i wymierzyl A. W. kare laczna 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

ITI. w pozostalej czesci laczone wyroki pozostawil do odrebnego wykonania;

IV. na podstawie art. 572 k.p.k. w pozostalym zakresie postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego
umorzyl;

V. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci orzeczonej w pkt I zaliczyl
skazanemu okresy kary odbytej w ramach wyroku lgcznego Sadu Rejonowego w Olsztynie, sygn. akt II K 753/11 w
okresie od dnia 11.12.2010 r. do 04.07.2011r. oraz od dnia 4 lipca 2012 ., a nadto okresu tymczasowego aresztowania
od dnia 29 maja 2005 roku do dnia 30 kwietnia 2006 roku w sprawie I1 K 415/06 Sadu Rejonowego Gdansk — Poludnie
w Gdansku,

VI. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnos$ci orzeczonej w pkt II zaliczyt
skazanemu okresy kary odbytej w sprawie II K 1278/10 Sagdu Rejonowego w Olsztynie w okresie od dnia 4 lipca 2011
roku do dnia 4 lipca 2012 roku,

VII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sgdowych w
przedmiocie wydania wyroku lacznego;

VIII. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze (Dz. U. Nr 16, poz. 124 ze zm.)
oraz § 14 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panhstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U.
2002, nr 163, poz. 1348 ze zm.), zasadzil od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. J. K. kwote 144 zl tytulem wynagrodzenia
za obrone wykonywana z urzedu, powiekszong o kwote podatku VAT w stawce 23 % od tego wynagrodzenia.

Powyzszy wyrok, w czeSci dotyczacej wysoko$ci orzeczonych skazanemu kar tacznych tj. co do pkt I, IT i oraz co do
zaliczenia skazanemu okresu tymczasowego aresztowania tj. co do pkt V zaskarzyl obronca skazanego.



Na podstawie art. 42782 k.p.k. w zw. z art. 438pkt 4 k.p.k. zarzucil wyrokowi:

- razgca niewspolmiernoéc kary lacznej orzeczonej wobec skazanego A. W. w punkcie 1 wyroku w wymiarze 5 lat
pozbawienia wolnoéci, jak réwniez w punkcie 2 wyroku kary tacznej w wymiarze 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci poprzez zastosowanie zasady asperacji, w sytuacji gdy powinna by¢ zastosowana zasada pelnej absorpcji,

- obraze przepisu postepowania, ktéry mogt mie¢ wplyw na wynik sprawy, mianowicie art. 577 k.p.k. poprzez zaliczenie
skazanemu na poczet odbywania kary acznej orzeczonej w pkt I wyroku okresu tymczasowego aresztowania w sprawie
od dnia 29 maja 2005r. do 30 kwietnia 2006r. podczas gdy zdaniem skazanego okres stosowania tymczasowego
aresztowania w sprawie Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie IT K 415/06 rozpoczal sie dnia 24 maja 2005r.

Wskazujac na powyzsze wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

1. znaczne zlagodzenie wymierzonej skazanemu kary lacznej przy zastosowaniu zasady pelnej absorpcji i wymierzenie
skazanemu w pkt 1 wyroku kary lacznej 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, natomiast w pkt 2 wyroku kary lgczne;j
1 roku pozbawienia wolnosci,

2. zaliczenie skazanemu okresu tymczasowego aresztowania od dnia 24 maja 2005r. do 30 kwietnia 2006r.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja wywiedziona przez obronice skazanego jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym.

Wbrew wywodom jej autora, orzeczone w zaskarzonym wyroku kary laczne w zadnym razie nie nosza cech
razacej surowosci, a tylko tego rodzaju surowo$¢ moze powodowac¢ w mysl art. 438 pkt 4 kpk wydanie orzeczenia
reformatoryjnego.

Ratio legis instytucji kary lacznej nie polega co do zasady na tworzeniu korzystniejszej sytuacji prawnej dla skazanego.
Zaden przepis prawa materialnego ani procesowego nie naklada na sad takiego obowigzku.

Wystepujace w sprawie okolicznosci dotyczace skazanego nakazuja przyjaé, tak jak uczynil to Sad I instancji, ze
kara wymierzona z zastosowaniem zasady asperacji spelni swe cele w zakresie spolecznego jak i indywidualnego
oddzialywania.

Skarzacy wskazal na zasade absorpcji, ktéra powinna by¢, w jego ocenie, w sprawie zastosowana.

Na wstepie przypomnieé zatem wypada, ze obowigzujace przepisy prawa nie wprowadzaja automatyzmu w zakresie
ksztaltowania kary lacznej i nie daja podstaw w kazdej sytuacji do zastosowania zasady pelnej absorpcji.

Jej indywidualizacja w kazdym konkretnym przypadku nalezy do sadu, ktoéry poza stosowaniem ogolnych dyrektyw
i zasad wymiaru kary uwzglednia nadto caloksztalt czynéw przestepnych oraz podmiotowo-przedmiotowe relacje
miedzy nimi zachodzace. Bierze tez pod uwage okoliczno$ci, ktére ujawnily sie po wydaniu poprzednich wyrokow oraz
wzglad na prewencyjne cele karania zaréwno w indywidualnym jak i spolecznym aspekcie.

Uzasadnienie zaskarzonego wyroku przekonuje, ze Sad Okregowy wszystkie te elementy i reguly mial na wzgledzie,
nalezycie je rozwazyl i prawidlowo ocenil, totez wymierzone skazanemu — przy zastosowaniu zasady asperacji kary
laczne nie nosza cech razacej surowosci.

W tym miejscu przypomnie¢ nalezy, ze kara taczna orzeczona w pkt I wyroku sklada sie z kar jednostkowych 2 lati 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci, 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
1 roku pozbawienia wolnoéci, 2 lat pozbawienia wolno$ci. Granice kary lacznej oscylowaly wiec pomiedzy karg 2 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a kara 8 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Sad orzekt kare w tym przedziale
- wymierzajac kare 5 lat pozbawienia wolnoéci. Kara laczna orzeczona w pkt IT wyroku sklada sie natomiast z kar



jednostkowych w wymiarze 1 roku pozbawienia wolno$ci oraz 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Granice kary lacznej
oscylowaly wiec pomiedzy kara 1 roku pozbawienia wolnosci, a kara 1 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci. Sad
orzekl kare w tym przedziale - wymierzajac kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Nalezy przy tym pamietaé, ze celem kary lgcznej nie jest premiowanie sprawcy wielokrotnie lamiacego porzadek
prawny lecz zapewnienie racjonalnego stosowania kar i §rodkéw karnych przez likwidacje w postepowaniu
wykonawczym ich swoistej, wynikajacej z kilkakrotnych skazan, konkurencji.

Wrecz przeciwnie, popelnienie wiecej niz jednego przestepstwa jest okolicznoscia, przemawiajaca za odstepstwem
od zasady pelnej absorpcji. Popelnienie wiekszej iloéci przestepstw jest istotnym czynnikiem prognostycznym,
przemawiajacym za orzekaniem kary lacznej surowszej od wynikajacej z dyrektywy absorpcji. Wskazuje bowiem na
daleko posuniety stopien demoralizacji skazanego, dla ktérego wejsécie w konflikt z prawem nie mialo jednorazowego,
przypadkowego charakteru, a bylo sposobem na zycie.

Sad Okregowy nie pominat przy tym podkreslanych w apelacji okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$¢ skazanego,
czyli jego postawy w zakladzie karnym. Skrupulatnie odnotowal fakt wlasciwego zachowania i wywiazywania sie z
obowiazkéw nakladanych przez administracje zakladu karnego. Wplynelo to na okreslenie wymiaru kary, nizszej od
sumy podlegajacych laczeniu wyrokow.

W ocenie Sadu Apelacyjnego brak bylo przy tym przeslanek wskazujacych na niedostateczne uwzglednienie
powyzszych okolicznoéci. Ich waga zostala w pelni dostrzezona przez Sad I instancji i wlaSciwie wplynela na rozmiar
kary laczne;j.

Przy ferowaniu wyroku lgcznego bral pod uwage rodzaj popelionych przez skazanego przestepstw, charakter dobr w
ktore godzily, a takze zachodzacy miedzy nimi zwigzek przedmiotowy i czasowy oraz ich wzajemny stosunek, uznajac
zasadnie, ze w zakresie przestepstw objetych wyrokiem lacznym w pkt I zwiazek czasowo-przedmiotowy nie jest na
tyle Scisly, by zastosowac zasade catkowitej absorpcji.

Whbrew tez zarzutom apelacyjnym Sad Okregowy nie dopuécil sie obrazy przepiséw postepowania, a mianowicie art.
577 k.p.k. poprzez bledne, w ocenie skarzacego, zaliczenie w pkt I wyroku lgcznego okresu tymcezasowego aresztowania
ze sprawy 11 K 415/06.

Sad orzekajacy w sprawie o wydanie wyroku lacznego nie moze bowiem ponownie rozstrzygaé¢ kwestii prawomocnie
rozstrzygnietych w wyrokach. Dotyczy to takze zawartych w tych wyrokach orzeczen o zaliczeniu tymczasowego
aresztowania na poczet poszczegdlnych kar. Odmienne rozstrzygniecie w wyroku lacznym kwestii zaliczenia
tymczasowego aresztowania oznaczaloby w istocie dokonanie korekty prawomocnego orzeczenia, zawartego w wyroku
stanowiacym podstawe wyroku lacznego.

Dyspozycja art. 577 k.p.k. nie stwarza zatem zadnych podstaw do poprawienia blednego orzeczenia o zaliczeniu okresu
tymczasowego aresztowania zawartego w prawomocnym wyroku, stanowigcym podstawe wyroku lacznego (SN III
KRN 193/95, OSNKW 1996, nr 7-8, poz. 49). Zgodnie z tym przepisem, w wyroku lgcznym nalezy miedzy innymi
"wymienié okresy zaliczone na poczet kary lacznej", ale nalezy to uczynié w sposéb zgodny z trescig orzeczen w
kwestii zaliczenia tymczasowego aresztowania na poczet kar wymierzonych za poszczegoblne przestepstwa w wyrokach
podlegajacych polaczeniu.

Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, ze sygnalizowana przez skarzacego konieczno§é zmiany okresu tymczasowego
aresztowania w sprawie II K 415/06 , jedli sie urzeczywistni, winna by¢ rozstrzygnieta w zwyklym trybie,
przewidzianym w art. 420 § 1 k.p.k. wzw. z art. 577 k.p.k. (w zw. z art. 574 k.p.k.). O ile zatem w dalszym postepowaniu
z wniosku skazanego Sad wlaéciwy do wydania postanowienia uzupelniajacego, w trybie art. 42082kpk, dostrzeze
potrzebe dokonania stosownych zaliczen, to w zalezno$ci od poczynionych ustalen Sad meriti, bedzie mogl podjaé
niezbedne czynnoSci i okreslié¢ zaliczenia w tym wlasnie trybie.



Nie znajdujac przeto podstaw do uwzglednienia apelacji obroncy skazanego oraz podstaw do ewentualnego
zdyskwalifikowania wyroku z innych wzgledow, Sad Apelacyjny orzek! o utrzymaniu go w mocy.

Sytuacja materialna skazanego uzasadniala zwolnienie go od kosztow sagdowych za postepowanie odwotawcze, o czym
orzeczono zgodnie z art. 62481 kpk.

O wynagrodzeniu obroncy z urzedu rozstrzygnieto zas w oparciu o §14pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 z p6Zniejszymi zmianami).

Wobec powyzszego, Sad Apelacyjny orzekl jak na wstepie.
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