Sygn. akt IT AKa 47/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 30 kwietnia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Nadzieja Surowiec

Sedziowie SSA Halina Czaban (spr.)

SSA Janusz Sulima

Protokolant Agnieszka Rezanow-Stocker

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Bialymstoku — Janusza Kordulskiego
po rozpoznaniu w dniu 30 kwietnia 2015 r.
sprawy M. B.

oskarzonego z art. 63 ust. 3 w zb. z art. 53 ust. 2 w zb. z art. 54 ust. 1 ustawy z 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii i in.,

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Lomzy

z dnia 8 grudnia 2014 r. sygn. akt I K 29/14

I. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna.

II. Zasadza od oskarzonego M. B. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 500 zlotych tytulem oplaty za II instancje i obcigza
go pozostalymi kosztami procesu za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

M. B. zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie od blizej nieustalonego dnia stycznia 2014 roku jednakze nie pdzniej niz do 5 czerwca 2014 roku w
domu mieszkalnym polozonym w miejscowosci S. (...), woj. (...) wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu narkomanii uprawial konopie indyjskie w liczbie 66 roslin konopi innych niz wlokniste
umieszczonych w donicach, przy czym uprawa ta mogla dostarczy¢ znacznej iloéci ziela konopi innych niz wlbkniste,
z ktérych to mozliwe bylo wytworzenie nie mniej niz 1544,73 g netto $rodka odurzajacego w postaci marihuany, przy
czym przed dniem 5 czerwca 2014 roku Scigl kilkanascie krzakéw, wysuszyl je i wytworzyl z nich znacznag ilosé §rodka
odurzajacego w postaci marihuany w iloSci 33,2 g netto suszu oraz 472,48 g netto zasuszonych fragmentéw konopi,



li$ci i lodyg konopi innych niz wldkniste, o czyn z art. 63 ust. 3 w zb. z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku
o przeciwdzialaniu narkomanii

I1. wokresie od blizej nieustalonego dnia stycznia 2014 roku do 5 czerwca 2014 roku w miejscu zamieszkania, tj. S. (...),
woj. (...) posiadal przyrzady w postaci lamp HPS, wentylatoréw, suszarek, lejkéw z gumowymi wezykami, namiotow,
nawilzaczy, wiatrakow oraz rur aluminiowych stuzace do niedozwolonego wytwarzania §érodka odurzajacego, tj. o czyn
z art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii.

Sad Okregowy w Lomzy wyrokiem z dnia 8 grudnia 2014r. w sprawie o sygn. II K 29/14:

I. wramach czynéw zarzucanych aktem oskarzenia, M. B. uznal za winnego tego, ze w okresie od nieustalonego dnia
miesigce stycznia 2014 r. do 05 czerwca 2014 r. w swoim miejscu zamieszkania tj. w domu polozonym w miejscowosci
S. (...) woj. (...), posiadal przyrzadu w postaci: lamp HPS, wentylatoréw, suszarek, lejkow z gumowymi wezykami,
namiotéw, nawilzaczy, wiatrakdéw oraz rur aluminiowych przy wykorzystaniu ktérych w okresie od marca 2014 r. do
dnia 05 czerwca 2014 r., w swoim miejscu zamieszkania, dzialajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, wbhrew przepisom ustawy, uprawial w doniczkach oraz na przygotowanym podtozu 66 ro$lin
konopi innych niz wlokniste ktora to uprawa mogla mu dostarczyé znacznej ilosci ziela konopi innego niz wldkniste w
iloSci 1569,88 grama netto a przed dniem 05 czerwca 2014 r. $cigl on ponadto kilka z ro$lin z ktérych to po zasuszeniu
wytworzyt znaczna ilosé Srodka odurzajacego w postaci marihuany wiloSci 21,28 gram suszu netto oraz 477,21 gramoéw
netto zasuszonych konopi, lodyg i li$ci konopi innych niz wi6kniste tj. popelnienia czynu z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia
29 lipca 2005 1. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 53 ust. 2 w/w ustawy w zb. z art. 54 ust. 1 w/w ustawy w
zw. z art. 12 k k. i za to na mocy art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art.
53 ust. 2 w/w ustawy w zb. z art. 54 ust. 1 w/w ustawy w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. skazal go, za$ z mocy
art. 53 ust. 2 w/w ustawy w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 60 § 2 i § 6 pkt 2 k.k. wymierzyt mu kare 2 (dwdch) lat
pozbawienia wolnosci i grzywny w wymiarze 100 (sto) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki grzywny
na kwote 10 (dziesiec) zlotych.

II. na mocy art. 63 § 1 kk. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyl oskarzonemu M. B. okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie w dniach: 05 czerwca 2014 r. — 06 listopada 2014 .

II1. zasadzil od oskarzonego M. B. na rzecz Skarbu Panistwa kwote 500 zlotych tytutem oplaty i obciazyt go pozostalymi
kosztami procesu.

Na podstawie art. 444 k.p.k. oraz art. 425 § 11 2 k.p.k. apelacje od powyzszego wyroku zlozyla obronca oskarzonego.
Na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. i art. 438 pkt 3 k.p.k. wyrokowi powyzszemu zarzucila:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$c, a polegajacy na
niestlusznym przyjeciu przez Sad zalozenia, iz:

a) mozliwe jest uzyskanie w realiach niniejszej sprawy 1 569,88 gramow ziela konopi innego niz wldkniste z
uprawy prowadzonej przez oskarzonego, co skutkowalo skazaniem oskarzonego za prowadzenie uprawy, ktéra mogta
dostarczy¢ znacznej iloéci ziela konopi innych niz wlékniste, podczas gdy:

- wskaznik $redniej wagi suszu ziela konopi otrzymanego z jednej doroslej rosliny wynosi 22 gramy,

- jedynie z kwiatostanéw mozna otrzymac ziele konopi, a oskarzony dysponowal 28 wyro$nietymi roslinami z
zawigzana wiecha i kwiatostanami, kolejne 31 bylo roslinami kilkudniowymi bez kwiatostanow, pozostale 7 zas byly
ro$linami 2-3 tygodniowymi bez kwiatostanow,

- w ramach 31 sztuk roélin 3-4 centymetrowych nie dajaca sie zidentyfikowaé cze$c roslin byla roslinami meskimi,
charakteryzujaca sie niewielka wydajnoscia, przeznaczonymi do spalenia w piecu jako nieprzydatnymi do zazycia, za$
cze$é — roslinami zenskimi, charakteryzujaca sie duza wydajnoscia,



b) oskarzony wytworzyl znaczna ilos¢ $rodka odurzajacego w postaci 477,21 gramoéw netto zasuszonych konopi, lodyg
ilisci konopi innych niz wldkniste, podczas gdy w materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie w zadnym miejscu
nie ma wskazania, iz w trakcie zatrzymania M. B. oprbcz 21,28 gramdw netto suszu, zabezpieczono jakgkolwiek ilo$¢
ususzonych konopi, todyg i liéci, wszakze:

- do zasuszenia konopi, todyg i liSci konopi innych niz wldkniste doszlo juz po zatrzymaniu oskarzonego w zwiazku z
zabezpieczeniem ich przez policje i przechowaniem ich w warunkach sprzyjajacych ich schnieciu na komendzie policji
oraz w policyjnym laboratorium,

- sama czynno$¢ $ciecia konopi nie wyczerpuje ustawowego znamienia przestepstwa z art. 53 ust. 2 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii w postaci wytwarzania Srodka odurzajacego,

2. obraze przepisow postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

a) art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie ustalen w
sposoéb jednostronnie niekorzystny dla oskarzonego z pominieciem dowod6w o okoliczno$ci przemawiajacych na jego
korzy$¢, oparcie ustalen jedynie na cze$ci materialtu dowodowego oraz dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w szczegblnosci:

- odmowe wiarygodnoSci czesci kategorycznych i konsekwentnych twierdzen oskarzonego co do zakresu gramatur
srodkéw odurzajacych, jakie prowadzona uprawa moglaby dostarczy¢ oraz co do iloSci wytworzonych $rodkow
odurzajacych,

- bezkrytyczne danie wiary treSci opinii pisemnej i ustnej biegltego z zakresu badan chemicznych co do identyfikacji
badanego materialu, ustalenia wagi zabezpieczonego materialu i szacunkowej wydajnosci calej uprawy.

Wnhiosla o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku Sadu I instancji w ten sposob, aby:

z opisu przypisanego oskarzonemu M. B. czynu wyeliminowac¢ ustalenie,

iz uprawial w doniczkach oraz na przygotowanym podlozu 66 roslin konopi innych niz wtoékniste, ktéra to uprawa
mogla mu dostarczy¢ znacznej iloéci ziela konopi innego niz wldkniste w ilo$ci 1569,88 zt grama netto, a przed
dniem 05 czerwca 2014 r. $cigl on ponadto kilka roslin, z ktorych to po zasuszeniu wytworzyt znaczng ilo$é Srodka
odurzajacego w postaci marihuany w iloéci 21,28 gram suszu netto oraz 477,21 graméw netto zasuszonych konopi,
lodyg i liSci konopi innych niz wldkniste

1w to miejsce przyjaé, ze w okoliczno$ciach opisanych w pkt I cze$ci dyspozytywnej,

iz uprawial w doniczkach oraz na przygotowanym podlozu 66 ro$lin konopi innych niz wldkniste, ktora to uprawa
mogla mu dostarczy¢ ziela konopi innego niz wldkniste w iloSci 600 graméw netto, a przed dniem 05 czerwca 2014 .
Scial on ponadto kilka z ro$lin, z ktorych to po zasuszeniu wytworzyl Srodek odurzajacy w postaci marihuany w ilosci
21,28 gram suszu netto

w zwigzku z czym z kwalifikacji prawnej czynu wyeliminowaé
art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 53 ust. 2 ww. ustawy

1w to miejsce przyjaé, ze

popelnione przestepstwo wyczerpujace dyspozycje art. 63 ust. 1 ww. ustawy w zb. z art. 53 ust. 1 ww. ustawy w zb. z
art. 54 ust. 1 ww. ustawy w zw. z art. 12 k.k.



i za to na mocy art. 63 ust. 1 ww. ustawy w zb. z art. 53 ust. 1 ww. ustawy w zb. z art. 54 ust. ww. ustawy w zw. z art.
12 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. skaza¢ oskarzonego, za$ na mocy art. 53 ust. 1 ww. ustawy w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw.
z art. 60 § 211 § 6 pkt 3 k.k. wymierzy¢ mu kare nie przekraczajaca 2 lat pozbawienia wolnosci i grzywny w wymiarze
100 (sto) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej dziennej stawki grzywny na kwote 10 (dziesiec) zlotych, za$ na
podstawie art. 69 § 11 2 k.k., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec skazanego kary pozbawienia wolnoéci
warunkowo zawiesi¢ na okres 5 lat tytulem proby.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego jest oczywiScie niezasadna.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnos$ci do zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego
wyroku, stwierdzi¢ nalezy, iz w istocie sprowadza sie on do zanegowania sposobu oraz wynikéw dokonanej przez Sad
Okregowy oceny w zakresie najogblniej rzecz ujmujac ,rozmiaré6w uprawy”, a tym samym ustalen w zakresie mozliwej
do uzyskania iloSci ziela konopi innych niz wlokniste. Autorka apelacji utrzymuje, iz przy prawidlowo zastosowanych
przepisach prawa procesowego — wskazujac art. 4 w zw. z art. 410 k.p.k. i art. 7 w zw. z art. 410 k.p.k. zebrane w
sprawie dowody, w tym kategoryczne i konsekwentne wyjasnienia oskarzonego powinny byly prowadzi¢ do ustalenia,
ze uprawa mogtaby dostarczy¢ ziela konopi w ilo$ci 600 gram netto, tym samym negujac opinie bieglego sporzadzone
w sprawie.

Jak odzwierciedla to tres$é rozstrzygniecia Sadu ad quem ze stanowiskiem skarzacej nie sposob bylo sie zgodzic.

Sad I instancji spelnil wymogi kodeksowe w zakresie dochodzenia do prawdy materialnej, zasadnie opierajac sie
o opinie bieglego z zakresu badan chemicznych P. L. na piSmie (k. 141-147 akt) i uzupelniajaca z rozprawy (k.
363v-365). Rozwazania Sadu w zakresie iloSci narkotykdw, przy zasadnym posilkowaniu sie opinig bieglego i w
kontek$cie tresci wyjasnien oskarzonego nie sa dotkniete w zadnym fragmencie bledem — brak naruszenia art. 7
k.p.k.iart. 410 k.p.k. Podzielajac argumentacje Sadu Okregowego w tym zakresie podkresli¢ nalezy, ze przedstawiona
analiza Sadu odzwierciedla wrecz aptekarska dokladno$é przy ocenie stanowiska oskarzonego. Powyzsze jest zawarte
we fragmencie uzasadnienia poczynajac od strony 3 od stow ,Szczegblowej analizy wymagaly ...”. W zawartych
stwierdzeniach sa tresci odnoszace sie do wszystkich kwestii, ktore kontestuje obronca w uzasadnieniu apelacji.

Zatem mimo, ze oskarzony, a dalej w apelacji obronca oskarzonego utrzymywali, ze uprawa mogla dostarczyc
»tylko” 600 gramo6w narkotyku (co miatloby prowadzi¢ do zmiany opisu czynu i skutkowaé lagodniejsza kwalifikacja
prawna czynu przypisanego) to Sad Okregowy oceniajac dowody i respektujac wiedze specjalna bieglego prawidtowo
argumentowal (zaznaczajac, ze nawet 600 gramoéw to i tak bylaby to znaczna ilo$¢) m.in., Ze nie ma podstaw do
réznicowania roélin na ro§liny ,zenskie” i ,,meskie”, dowodzac prawidlowo$ci rozumowania w zakresie odrzucenia
linii obrony oskarzonego co koniecznosci traktowania lisci i fodyg jako bezuzytecznych odpadow.

Rozumowanie Sadu w caloéci koresponduje z materialem faktograficznym sporzadzonym w sprawie i z danymi
zawartymi w protokotach przeszukania i odnoszacymi sie do materialu dowodowego przekazanego do opiniowania.

Jeszcze raz trzeba podkreslié, ze dowody/okoliczno$ci bardzo dokladnie i wszechstronnie oméwil w swoim
uzasadnieniu Sad Okregowy i nie ma potrzeby tego powtarza¢. Ocena materiatu dowodowego zostala dokonana z
uwzglednieniem regul okreslonych w art. 4, 7, 410 k.p.k., a wiec nie narusza granic swobodnej oceny dowod6w oraz
jest zgodna z zasadami do$wiadczenia zyciowego i nie zawiera bledow natury faktycznej lub logicznej, opiera sie o
caloksztalt materialu dowodowego, w tym rozwaza dokladnie linie obrony oskarzonego — wobec czego Sad Apelacyjny
w peni podzielil t3 ocene.

Powyzsze uzasadnia brak podstaw do zmiany rozstrzygniecia i orzeczenia o odpowiedzialno$ci oskarzonego w ksztalcie
proponowanym w apelacji skarzacej tj. jako czynu kwalifikowanego z art. 63 ust. 1 w zb. z art. 53 ust. 1 w zb. z art. 54
ust. 1 ww. ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.



Na koniec stanowiska, jak wyzej wskazano, nie podzielajac zdania obrony co do zasadnosci przyjecia lagodniejszej
kwalifikacji, odnie$¢ sie nalezy do kwestii wymiaru kary.

Kara orzeczona uwzglednia w sposob wilasciwy zaré6wno okoliczno$ci popelnienia przestepstwa, jak i osobowo$c¢
sprawcy, a w spolecznym odczuciu jest kara sprawiedliwa. Wskaza¢ trzeba na ilo§¢ naruszonych przez oskarzonego
norm prawnych majgcych odzwierciedlenie w czynie przypisanym jako jedno przestepstwo. Sad Okregowy
wymierzajac oskarzonemu kare wyjatkowo przekonujaco uzasadnil jej wymiar, przy uwzglednieniu okolicznoS$ci
majacych wplyw na jej wymiar, o ktérych mowa w art. 53 § 1 i 2 k.k. (w tym motywacje, dotychczasowa linie
zycia oskarzonego, uwzgledniajac sytuacje rodzinng i majatkowa). Zastosowanie przez Sad instytucji nadzwyczajnego
zalagodzenia kary doprowadzilo wprawdzie do okreslenia wymiaru kary w rozmiarze, ktory ,otwieral” mozliwoéci
z art. 69 § 1 k.k., ale rozumowanie Sadu I instancji, ktory stwierdzil, ze z tego dobrodziejstwa oskarzony jednak
nie powinien skorzysta¢ nalezy zaakceptowac, przy uwzglednieniu argumentéw podniesionych na stronie 10
uzasadnienia. RzeczywiScie deklaracje oskarzonego nie stanowia gwarancji, ze oskarzony bedzie przestrzegal prawo
w sytuacji orzeczenia wobec niego kary z warunkowym zwieszeniem jej wykonania, uwzgledniwszy dotychczasowe
jego zachowanie.

Z tych wszystkich wzgledow na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. Sad Apelacyjny orzekl jak w czesci dyspozytywne;.

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. i
art. 8 ustawy z 28 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (z p6Zniejszymi zmianami).

H.



