Sygn. akt IT AKa 133/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 8 lipca 2014 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczaca SSA Alina Kaminska

Sedziowie SSA Leszek Kulik

SSA Piotr Stawomir Niedzielak (spr.)

Protokolant Monika Zuzga

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Bialymstoku — Anny Malczyk
po rozpoznaniu w dniu 8 lipca 2014 r.
sprawy:

T. J. s. D. oskarzonego z art. 281 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 2 kk; 280 § 2 kk w zb. z art. 275 §1 kk w zb. z
art 13 § 1 wzw. z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk; art. 245 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

K. N. oskarzonego z art. 280 § 2 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zb. z art. 13 § 1 kkw zw. z art. 280 §2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego T. J.

od wyroku Sadu Okregowego w Suwalkach

z dnia 19 lutego 2014 r. sygn. akt II K 46/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

1. uchyla orzeczenie o karze lacznej w odniesieniu do oskarzonego T. J.,

2. uniewinnia oskarzonego T. J. od popelnienia czynu przypisanego mu w pkt IV czeSci dyspozytywnej zaskarzonego
wyroku i kosztami procesu w tej czesci obciaza Skarb Panstwa,

3. eliminuje z opisu czynu przypisanego oskarzonemu T. J. w pkt II czedci dyspozytywnej wyroku sformulowanie
»w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru”, a ponadto z kwalifikacji prawnej i podstawy
wymiaru kary za ten czyn — art. 12 KKk,

4. w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu T. J. w pkt III czeSci dyspozytywnej wyroku eliminuje z jego opisu
sformulowanie od wyrazéw ,a nastepnie stosujgc grozbe zamachu...” do wyrazéw ,,... z uwagi na interwencje os6b
trzecich”, a ponadto z jego kwalifikacji prawnej i podstawy skazania art. 13 § 1 kk w zw. 280 § 2 kk,



5. na mocy art. 85 kk i 86 § 1 kk wymierza oskarzonemu T. J. kare laczna 4 (czterech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

6. uniewinnia oskarzonego K. N. od popehienia czynu przypisanego mu w pkt VI czeSci dyspozytywnej zaskarzonego
wyroku i kosztami procesu w tej czeSci obcigza Skarb Panstwa;

II. w pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. I. S. oraz adw. J. S. kwoty po 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych,
w tym 138 (sto trzydzieSci osiem) zlotych podatku VAT, tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonych przed
sadem odwolawczym oraz 300,89 (trzysta zlotych i osiemdziesiat dziewie¢ groszy) na rzecz adw. I. S. tytulem zwrotu
kosztoéw dojazdu;

IV. zwalnia oskarzonego T. J. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sagdowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

T. J. zostal oskarzony o to, ze:

I. wdniu 14.09.2012r. w S. na posesji nalezacej do H. i W. malz. J., usytuowanej przy ul. (...), dzialajac z zamiarem
bezposrednim pozbawienia zycia swego ojca D. J., usilowal uderzyé w/wym. pokrzywdzonego mlotkiem dekarskim o
dlugosci 25 cm, w okolice glowy, lecz zamiaru swego nie zrealizowal z uwagi na interwencje W. J., ktory chwytajac T. J.
za ramiona odciggnat go od pokrzywdzonego, uniemozliwiajgc mu w ten sposéb zadanie ciosu, przy czym czynu tego
dopuscil sie bedac uprzednio skazany wyrokiem SR w Sejnach z dnia 13.09.2005r. (sygn. akt IT K (...)) w warunkach
art. 64 § 1 kk, za czyn z art. 280 § 1 kk i inne oraz wyrokiem SR w Sejnach IT Wydzialu Karnego z dnia 17.06.2005r.
(sygn. akt IT K (...)) w warunkach art. 64 § 1 kk za czyn z art. 284 § 2 kk i po odbyciu lacznie co najmniej 1 roku kary
pozbawienia wolnoSci oraz w ciggu 5 lat po odbyciu ostatniej kary pozbawienia wolnosci, tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w
zw. z art. 148 § 1 kKk w zw. z art. 64 § 2 kk;

II. w dniu 23 wrzeénia 2012r. w S. na ul. (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru w celu utrzymania w posiadaniu zabranych uprzednio P. M. rzeczy w postaci: pieniedzy w kwocie 30 z} oraz
L. G. w postaci pieniedzy w kwocie 17 z}, bezpos$rednio po dokonaniu w/wym. czynbéw, uzyl przemocy wobec w/wym.
0sob, polegajacej na uderzeniu L. G. reka w klatke piersiowa i zlapaniu w/wym. za gardlo a wobec P. M. polegajacej
na kopnieciu w/wym. w okolice krocza i uderzeniu w brzuch oraz kierowal pod adresem w/wym. pokrzywdzonych
grozby pobicia i pozbawienia wolnoéci, przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem SR w
Sejnach z dnia 13.09.2005r. (sygn. akt IT K (...)) w warunkach art. 64 § 1 kk oraz wyrokiem SR w Sejnach II Wydzial
Karny z dnia 17.06.2005r. (sygn. akt IT K (...)) w warunkach art. 64 § 1 kk i po odbyciu lacznie co najmniej 1 roku
kary pozbawienia wolnosci oraz w ciagu 5 lat po odbyciu ostatniej kary, tj. o czyn z art. 281 kk w zw. z art. 12 kk w
zw. z art. 64 § 2 kKk;

ITI. w dniu 22.10.2012r. ok. godz. 19.00 na ul. (...) w S., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. N. w obecno$ci
maloletnich K. D. lat 17, T. M. lat 17, uzywajac przemocy wobec maloletniego M. P. lat 16, polegajacej na uderzeniu
w/wym. pokrzywdzonego rekami w klatke piersiowa, glowe oraz kopnieciu go kolanem w brzuch, postugujac sie
nozem typu ,scyzoryk”, ktory przylozyl maloletniemu M. P. do szyi, oraz wykrecajac mu rece, czym wywolal u
pozostalych pokrzywdzonych poczucie zagrozenia natychmiastowym uzyciem przemocy wobec nich, dokonal zaboru
celem przywlaszczenia mienia w postaci portfela wraz z zawarto$cig pieniedzy w kwocie 20 z} i telefonu komoérkowego
m-Ki (...) o wartoSci 70 zl na szkode matoletniego K. D., od T. M. dokonat zaboru celem przywlaszczenia portfela wraz z
zawarto$cig tymczasowego dowodu osobistego o nr (...) i telefonu komdrkowego m-Kki (...) o wartoS$ci 110 zl na szkode
w/wym., od maloletniego M. P. dokonal zaboru celem przywlaszczenia telefonu komérkowego m-ki (...) o wartoSci
250 zl na szkode w/wym., a nastepnie stosujac grozbe zamachu na zycie i zdrowie maloletniego K. D. oraz M. P. zabral
K. D. celem przywlaszczenia kwote 50 zl, a od M. P. usilowal zabra¢ celem przywlaszczenia kwote 100 zl, lecz zamiaru
swego nie urzeczywistnil z uwagi na interwencje os6b trzecich przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio



skazany wyrokiem SR w Sejnach z dnia 13.09.2005r. (sygn. akt IT K (...)) w warunkach art. 64 § 1 kk za czyn z art. 280
§ 1 kk i inne oraz wyrokiem SR w Sejnach II Wydziat Karny z dnia 17.06.2005r. (sygn. akt IT K (...)) w warunkach art.
64 § 1 kk za czyn z art. 284 § 2 kk i po odbyciu lacznie co najmniej 1 roku kary pozbawienia wolnoéci oraz w ciggu 5
lat po odbyciu ostatniej kary, tj. o czyn z art. 280 § 2 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zb. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 280
§ 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk;

IV. wdniu 22.10.2012r. ok. godz. 22 min 30 w S. uzywal grozby bezprawnej uszkodzenia ciata lub pozbawienia zycia
w celu wywarcia wplywu na P. M., aby w/wym. odwolal zlozone uprzednio zeznania w charakterze $wiadka, przy
czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazany za przestepstwo umy$lne popehione z uzyciem grozby na kare
pozbawienia wolnoéci i w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary, tj. o czyn z art. 245 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

K. N. zostal oskarzony o to, ze w dniu 22.10.2012r. ok. godz. 19:00 na ul. (...) w S., dzialajac wspolnie i w porozumieniu
z'T. J. wobecno$ci maloletnich K. D. lat 17, T. M. lat 17, uzywajac przemocy wobec matoletniego M. P. lat 16 polegajace;j
na uderzeniu w/wym. pokrzywdzonego przez T. J. rekami w klatke piersiowa, glowe oraz kopniecia go przez T. J. w
brzuch, gdzie T. J. postugujac sie nozem typu ,scyzoryk”, ktory przytozyl maloletniemu M. P. do szyi oraz wykrecal
mu rece, co wywolalo u pozostatych pokrzywdzonych poczucie zagrozenia natychmiastowym uzyciem wobec nich
przemocy, dokonal zaboru celem przywlaszczenia mienia w postaci: portfela wraz z zawarto$cia pieniedzy w kwocie
20 zt i telefonu komoérkowego m-ki (...) o wartoéci 70 zt na szkode K. D., portfela wraz z zawartoScia tymczasowego
dowodu osobistego o nr. (...) i telefonu komoérkowego m-ki (...) o wartoSci 110 zl na szkode T. M., zaboru celem
przywlaszczenia telefonu komorkowego m-ki (...)o wartosci 250 zt na szkode M. P., a nastepnie stosujgc grozbe
zamachu na zycie i zdrowie maloletniego K. D., M. P. zabral K. D. celem przywlaszczenia kwote 50 zt a od M. P. usilowal
dokona¢ zaboru celem przywlaszczenia kwoty 100 zl, lecz zamiaru swego nie urzeczywistnil z uwagi na interwencje
0s6b trzecich, tj. o czyn z art. 280 § 2 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zb. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 280 § 2 kk w zw.
z art. 11 § 2 kk.

Wyrokiem z dnia 19 lutego 2014 r., sygn. akt IT K 46/13 Sad Okregowy w Suwalkach:
I. oskarzonego T. J. uniewinnil od popelnienia zarzucanego mu czynu z pkt I aktu oskarzenia;

II. oskarzonego T. J. uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt II aktu oskarzenia i za to na mocy art. 281
kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 2 kk wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolno$ci;

III. oskarzonego T. J. uznal za winnego czynu opisanego w pkt III aktu oskarzenia z tym, ze ustalil, iz czynu tego
dokonal sam i zakwalifikowal go z art. 280 § 2 kk w zb. z art. 275 § 1 kk wzb. zart. 13 § 1 kk w zw. z art. 280 § 2 kk w
zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i za to na podstawie powyzszych przepiséw skazal go, za$ na podstawie art.
280 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 64 § 2 kk wymierzytl mu kare 4 lat pozbawienia wolnoSci;

IV. oskarzonego T. J. uznal za winnego czynu opisanego w pkt IV aktu oskarzenia i za to na podstawie art. 245 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk skazal go na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci;

V. na mocy art. 85 kk art. 86 § 1 kk polgczyt wymierzone oskarzonemu T. J. kary pozbawienia wolnoéci i wymierzyl
kare laczna w wymiarze 5 lat pozbawienia wolnoSci;

VI. oskarzonego K. N. uznal za winnego tego, ze w dniu 22.10.2012r. okoto godz. 19:00 na ul. (...) w S. po dokonanym
przez T. J. rozboju na osobach maloletnich K. D. lat 17, T. M. lat 17, M. P. lat 16, przyjal na przechowanie telefon
komoérkowy marki (...) o wartoSci 250 z} dzialajac na szkode M. P., tj. wykroczenia z art. 122 § 1 kw i za to na podstawie
art. 122 § 1 kw wymierzyl mu kare grzywny w wysoko$ci 500 zlotych;

VII. na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego T. J. obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate na
rzecz:

a. L. G. kwoty 17 zlotych,



b. P. M. kwoty 30 zlotych,
c. K. D. kwoty 70 zlotych,
d. T. M. kwoty 110 zlotych,
e. M. P. kwoty 100 zlotych;

VIII. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego T. J. kary pozbawienia wolnoéci zaliczyl
okres rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci od dnia 23.10.2012r. do dnia 30.11.2012r., od dnia 27.02.2013r. do dnia
25.03.2013r. oraz od dnia 27.03.2013r. do dnia 29.03.2013r., przyjmujac jeden dzien rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci za rGwnowazny jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci;

IX. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. J. S. kwote 1.623,60 zlotych brutto tytulem
wynagrodzenia za obrone z urzedu;

X. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. I. S. kwote 2.140 zlotych brutto tytulem
wynagrodzenia za obrone z urzedu;

XI. zwolnil obu oskarzonych od oplaty i kosztow sadowych w calo$ci, za§ w czeSci uniewinniajacej kosztami
postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.

Od wyroku tego wniesli apelacje prokurator i obronica oskarzonego T. J..

Prokurator, na podstawie art. 425 § 1 i 2 kpk oraz art. 444 kpk, zaskarzyl wyrok w caloéci na niekorzys¢ obu
oskarzonych. Na podstawie art. 427 § 11 2 kpk oraz art. 438 pkt 1i 2 kpk zarzucil orzeczeniu:

1) obraze prawa materialnego a mianowicie art. 291 § 1 kk, poprzez jego niezastosowanie i skazanie K. N. za czyn z art.
122 § 1 kodeksu wykroczen, podczas gdy z ustalonego przez Sad stanu faktycznego w sprawie wynika, iz oskarzony
K. N. w dniu 22.10.2012 roku w S. na ul. (...), po dokonanym przez T. J. w obecnos$ci oskarzonego K. N. rozboju na
osobach maloletnich K. D., lat 17, T. M. lat 17, M. P. lat 16, przyjal na przechowanie telefon komérkowy m-Kki (...)
o wartoéci 250 zl, majac pelng Swiadomosé co do tego, iz telefon ten pochodzi z przestepstwa, a wiec tym samym
zachowaniem swoim wypelnil znamiona czynu z art. 291 § 1 kk;

2) obraze przepisdéw postepowania, ktéra miata wplyw na tresé¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie:

« art. 7 kpk poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowoddéw, wyrazajacej sie nieuwzglednieniem przy
ich ocenie zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, co skutkowalo
blednym ustaleniem stanu faktycznego w sprawie i w konsekwencji nieshusznym uniewinnieniem oskarzonego
T. J. od popehienia czynu z pkt I aktu oskarzenia przy przyjeciu, ze czyn ten wyczerpuje znamiona czynu z art.
190 § 1 kk, a polegajacego na kierowaniu w dniu 14.09.2012 roku w S. na posesji nalezacej do H. i W. malz. J.,
usytuowanej przy ul. (...) w S. pod adresem swego ojca D. J. grozby karalnej pozbawienia go zycia, ktora to grozba
wzbudzila w zagrozonym uzasadniong obawe, ze moze zostac spelniona, podczas gdy caloksztalt zgromadzonego i
ujawnionego na rozprawie materialu dowodowego w postaci zeznan §wiadkow T. D., T. S., S. K., oraz okolicznoSci,
w ktoérych grozba ta byla kierowana, jak i istnienie uzasadnionej obawy jej spelienia u pokrzywdzonego, ktoéry
zlozyl w toku postepowania przygotowawczego wniosek o $ciganie karne sprawcy kierowanej pod jego adresem
grozby i wniosku swego nie cofnat do czasu rozpoczecia przewodu sadowego na pierwszej rozprawie glownej,
oceniany we wzajemnym ze sobg powigzaniu i w zgodzie z zasadami logicznego rozumowania przemawialy za
przypisaniem oskarzonemu popelnienia czynu z art. 190 § 1 kk, a tym samym nie uzasadnialy wydania w tej czeéci
orzeczenia uniewinniajacego T. J.;

« art. 399 § 1 kpk poprzez uznanie, ze wobec oskarzonego T. J. brak jest mozliwo$ci zmiany kwalifikacji prawnej
czynu przestepnego zarzuconego w/wym. w pkt I aktu oskarzenia, a to z czynu okre$lonego w art. 13 § 1 kk. w zw.



z art. 148 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 2 kk. na czyn z art. 190 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk, podczas gdy w sprawie
niniejszej, zgodnie z trescia art. 399 § 1 kpk, wobec tozsamosci zdarzenia historycznego opisanego w oskarzeniu,
tozsamosci pokrzywdzonego, niezmiennoéci podmiotu czynu, zmiana kwalifikacji prawnej czynu zarzuconego T.
J. w pkt. I a/o byla jak najbardziej mozliwa i dopuszczalna;

« art. 424 § 1, 2 kpk poprzez zaniechanie doktadnego wskazania w uzasadnieniu orzeczenia powodoéw, dla ktorych
Sad uznal, ze w ramach czynu zarzuconego T. J. w pkt I aktu oskarzenia nie mozna rozwazy¢ odpowiedzialno$ci
w/wym. za grozby karalne kierowane przez T. J. pod adresem jego ojca D. J., zaniechanie wskazania przez Sad,
czy zlozone przez D. J. w toku rozprawy w dniu 17.07.2013 roku o$wiadczenie o odmowie sktadania zeznan
stanowilo wg. Sadu cofniecie wniosku o Sciganie karne za czyn z art. 190 par. 1 kk. T. J., czy tez Sad uznal,
ze czynu zarzuconego oskarzonemu T. J. w pkt I aktu oskarzenia nie mozna, zgodnie z trescig art. 399 § 1
kpk, zakwalifikowaé wedlug innego przepisu prawnego, co w rezultacie uniemozliwilo weryfikacje poprawnosci
rozumowania przyjetego jako podstawe wyroku uniewinniajacego oskarzonego T. J. co do czynu z pkt I aktu
oskarzenia przy uznaniu, ze czyn ten rozwazy¢ nalezy jako wypekiajacy znamiona art. 190 § 1 kk.

W konkluzji, na podstawie art. 427 § 1 kpki art. 437 § 1i 2 kpk, wnio6st o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Na rozprawie odwolawczej Prokurator uznajac orzeczenie za razaco niesprawiedliwe zmodyfikowal apelacje
Prokuratora Rejonowego w Suwatkach wywiedziona w odniesieniu do T. J. i K. N. — poprzez dokonanie w trybie art.
440 kpk zmiany wyroku na ich korzy$é, zarzucajac wyrokowi:

1. obraze art. 12 kk poprzez jego zastosowanie do czynu przypisanego T. J. w pkt II wyroku, albowiem obejmuje
on jedno zachowanie oskarzonego skierowane w tym samym czasie wobec 2 osob, ktore nalezy oceniaé jedynie w
kategoriach art. 281 kk i nie stanowi czynu ciaglego,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$¢ poprzez uznanie, iz
dopuszczajgc sie przestepstwa przypisanego w pkt. III wyroku T. J. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia na szkode
K. D. portfela i telefonu komoérkowego oraz zaboru tymczasowego dowodu osobistego i portfela na szkode T. M.,
bowiem z zeznan pokrzywdzonych wynika, iz rzeczy te zostaly im oddane przez oskarzonego i celem jego dzialania nie
bylo przywlaszczenie telefonu K. D., lecz kwoty 50 z1, o czym §wiadczy fakt, iz oskarzony po zabraniu telefonu zazadat
jego wykupienia za kwote 50 zl i po przekazaniu mu tych pieniedzy telefon oddal,

3. obraze art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk poprzez niezastosowanie tych przepisow w kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego T. J. w pkt. ITI wyroku, bowiem zachowanie polegajace na wzieciu telefonu od P. i Zadanie wykupienia
go za 100 zlotych, ktérych pokrzywdzony mu nie przekazal, lecz poinformowal o zdarzeniu inne osoby wyczerpujace
znamiona usilowania wymuszenia rozbojniczego, a nie usilowania rozboju kwalifikowanego,

4. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego treS¢ poprzez uznanie, iz
K. N. dopuszczajac sie przypisanego mu w pkt. IV dokonal paserstwa w stosunku do mienia o wartos$ci 250 zl, podczas
gdy pokrzywdzony wycenil telefon na kwote 200 zl.

Majac na uwadze powyzsze wniost o:

1. wyeliminowanie z opisu czynu II przypisanego T. J. sformulowan dotyczacych czynu cigglego, a z jego kwalifikacji
prawnej i podstawy wymiaru kary — art. 12Kkk,

2. wyeliminowanie z opisu czynu przypisanego temu oskarzonemu w pkt. III wyroku zaboru na szkode K. D. portfela
i telefonu komérkowego oraz zaboru tymczasowego dowodu osobistego i portfela na szkode T. M. i wyeliminowanie
z kwalifikacji prawnej czynu art. 275 KKk,



3. przyjecie w kwalifikacji prawnej czynu przypisanego temu oskarzonemu w pkt. III wyroku art. 13 § 1 kk w zw. z art.
282 kk zamiast art. 13 § 1 kk w zw. z art. 280 § 2 kk i ostateczne uznanie, iz czyn jego wyczerpuje znamiona z art. 280
§ 2 kk w zb. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 64 § 2 kK,

4. przyjecie, iz warto$¢ telefonu bedacego przedmiotem paserstwa przypisanego K. N. wynosi 200 zl.
Obronca oskarzonego T. J. na podstawie art. 427 § 2 kpk i art. 438 pkt 2-4 kpk wyrokowi temu zarzucil:
L. co do punktu IT orzeczenia:

1. obraze przepis6w postepowania, mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, a mianowicie:

a) art. 7 kpk w zw. z art. 391 § 1 kpk w zw. z art. 389 § 2 kpk — polegajaca na naruszeniu zasady swobodnej
oceny dowoddéw poprzez przekroczenie granic tejze oceny polegajacej na wyprowadzeniu z materialu dowodowego
wnioskéw z niego nie wynikajacych, a nadto sprzecznych z do$wiadczeniem Zyciowym i zasadami logicznego
rozumowania poprzez podzielenie relacji §wiadkow — pokrzywdzonych: L. G. oraz P. M., ktorzy mieli interes
prawny w skladaniu na swoja korzy$¢ zeznan, bez analizy ewolucji systematycznej zmiany ich tresSci w przedmiocie
okolicznos$ci przedmiotowego zdarzenia, jak rowniez wskazujac na powierzchowne i matodrobiazgowe baczenie
Sadu na konieczno$¢ wyjasnienia zachodzacych sprzeczno$ci w depozycjach skladanych przez wyzej wymienionych
swiadkow, co w konsekwencji skutkowato przyjeciem blednie ustalonego stanu faktycznego sprawy;

b) art. 424 § 1 pkt 21 § 2 kpk — poprzez zbyt lakoniczne wyjasnienie podstawy prawnej wyroku oraz malo szczegotowe
opisanie okoliczno$ci, ktore Sad mial na wzgledzie przy wymiarze kary;

- z daleko posunietej ostrozno$ci procesowe;j:

2. obraze przepisOw prawa materialnego, mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, a mianowicie art. 12
kk — poprzez jego niestuszne zastosowanie w aspekcie uznania przez Sad, iz w zachowaniu oskarzonego w trakcie
caloksztaltu zdarzenia mozna bylto odnaleZ¢ elementy krotkich odstepdw czasu w stosunku do jednostkowych czynow
dokonywanych wobec obu pokrzywdzonych, podczas gdy prawidlowa konstatacja ustalen stanu faktycznego i jego
subsumcja wobec wskazywanej normy winna wskazadé, iz niezasadnym jest przypisanie oskarzonemu czynu ciaglego,
lecz tylko jednego czynu zgodnie z trescig art. 11 § 1 kk;

3. razaca niewspodlmiernos¢ orzeczonej kary pozbawienia wolnosci w wymiarze 2 lat w stosunku do stopnia spotecznej
szkodliwosci przestepstwa jakiego dokonal oraz w relacji do celéw jakie kara ta winna spelni¢ w zakresie prewencji
szczegoblnej i spolecznego oddzialywania;

IL. co do punktu III orzeczenia:
1. obraze przepis6w postepowania, mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, a mianowicie:

a) art. 7 kpk w zw. z art. 391 § 1 kpk w zw. z art. 389 § 2 kpk — polegajaca na naruszeniu zasady swobodnej oceny
dowodow poprzez przekroczenie granic tejze oceny polegajacej na wyprowadzeniu z materialu dowodowego wnioskow
z niego nie wynikajacych, a nadto sprzecznych z do$wiadczeniem zyciowym i zasadami logicznego rozumowania
poprzez podzielenie relacji §wiadkow — wszystkich pokrzywdzonych, a takze §wiadkéw skladajgcych zeznania na
ich korzysé¢, ktérzy mieli interes prawny i osobisty w skladaniu na swojg korzy$¢é zeznan, bez analizy ewolucji
systematycznej zmiany ich treSci w przedmiocie okoliczno$ci przedmiotowego zdarzenia, jak rowniez wskazujac
na powierzchowne i malodrobiazgowe baczenie Sadu na konieczno$¢ wyjasnienia zachodzacych sprzecznosci w
depozycjach skladanych przez wyzej wymienionych swiadkow, co w konsekwencji skutkowalo przyjeciem blednie
ustalonego stanu faktycznego sprawy;

b) art. 424 § 1 pkt 21 § 2 kpk — poprzez zbyt lakoniczne wyjaénienie podstawy prawnej wyroku oraz malo szczegétowe
opisanie okoliczno$ci, ktore Sad mial na wzgledzie przy wymiarze kary, jak réwniez wskazujac na sprzeczno$c



orzeczenia z powolywanego punktu III z trescia uzasadnienia odnoszacego sie do okoliczno$ci ,zabrania dowodu
osobistego” z portfela T. M.;

- z daleko posunietej ostroznosSci procesowej:

2. obraze przepiséw prawa materialnego, mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, a mianowicie art. 275
§ 1 kk — poprzez jego niestuszne zastosowanie w aspekcie uznania przez Sad, iz oskarzony w trakcie caloksztaltu
obejmowat swoim zamiarem kradziez dokumentu osobistego pokrzywdzonemu T. M.;

3. razaca niewspodlmiernos¢ orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci w wymiarze 5 lat w stosunku do stopnia spotecznej
szkodliwo$ci przestepstwa jakiego dokonal oraz w relacji do celow jakie kara ta winna spelni¢ w zakresie prewencji
szczegolnej i spolecznego oddzialywania;

III. co do punktu IV orzeczenia:
1. obraze przepis6w postepowania, mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, a mianowicie:

a) art. 5 § 2 kpk — poprzez naruszenie podstawowych zasad procesowych okreslajacych regule dowodzenia winy i
jednoczesnej koniecznoéci rozstrzygania na korzy$c oskarzonego nie dajacych sie usuna¢ watpliwo$ci odnoszacych sie
do kwestii ustalenia czy pokrzywdzony P. M. rzeczywiScie posiadal uzasadniong obawe spelnienia w stosunku do jego
osoby przez oskarzonego grozb pozbawienia zycia lub uszkodzenia ciala,

b) art. 424 § 1 pkt 21 § 2 kpk — poprzez zbyt lakoniczne wyjaénienie podstawy prawnej wyroku oraz malo szczegolowe
opisanie okoliczno$ci, ktére Sad mial na wzgledzie przy wymiarze kary;

2. majacy wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe tego wyroku,
a polegajacy na sprzeczno$ci tych ustalen z tre$cia nieprawidlowo ocenionego zebranego w sprawie materialu
dowodowego — zeznan pokrzywdzonego P. M. wynikajaca z finalnego uznania przyjecia, iz oskarzony T. J. popelnil
zarzucany mu aktem oskarzenia czyn, podczas gdy zebrany material dowodowy i na jego podstawie prawidlowo
ustalony stan faktyczny przecza temu wnioskowi, co mialo w konsekwencji ostateczny wplyw na tre$¢ wyroku w
zaskarzonej czesci;

IV. co do punktu V orzeczenia razaca niewspolmiernosé orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci w wymiarze
5 lat w stosunku do stopnia spotecznej szkodliwos$ci przestepstwa jakiego dokonal oraz w relacji do celow jakie
kara ta winna spelié w zakresie prewencji szczegolnej i spotecznego oddzialywania a takze w aspekcie mozliwoSci
zastosowania peliejszej absorpcji wymiaru kar jednostkowych.

W konkluzji obronica wniést o:

« uchylenie zaskarzonego wyroku co do punktu IV i uniewinnienie oskarzonego T. J. od stawianego mu zarzutu,
lub tez:

« uchylenie zaskarzonego wyroku co do punktu IV i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania;

« uchylenie zaskarzonego wyroku co do punktu I i IIT (a w konsekwencji réwniez punktu VII i VIII) i przekazanie
sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania;

ewentualnie z daleko posunietej ostroznosSci procesowej:

« zamiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec skazanego kary pozbawienia wolno$éci w wymiarze 3 lat
1 2 miesiecy;

« odstapienie od obciazania oskarzonego kosztami procesu za instancje odwolawcza.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wywiedziona przez Prokuratora Rejonowego w Suwalkach nie zaslugiwala na uwzglednienie, niezaleznie od
faktu, iz nie sposob odmowié racji wywodom skarzacego, w zakresie pierwszego z zarzucanych oskarzonemu T. J.
czyndéw, co do jako$ci uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Natomiast apelacja obroncy oskarzonego T. J. zaslugiwata
na uwzglednienie wylacznie w zakresie w jakim obronca zakwestionowal zasadnoé¢ przypisania oskarzonemu
dzialania w warunkach art. 12 kk, w odniesieniu do czynu z pkt II czeSci wstepnej i dyspozytywnej wyroku. W
odniesieniu do oskarzonego T. J. zmiany wyroku w szerszym niz w/w zakresie nastapily z uwagi na to, ze utrzymanie
orzeczenia w mocy byloby razaco niesprawiedliwe w rozumieniu art. 440 kpk. Z takiej rowniez przyczyny Sad
Apelacyjny zmienil orzeczenie wobec K. N.. Zmiany wyroku w tym trybie nastapily jednak niezaleznie od stanowiska,
ktdre zajal prokurator na rozprawie odwolawczej, gdyz Sad Apelacyjny przyjal wystapienie bezwzglednej przestanki
odwolawczej z innych przyczyn niz sygnalizowane przez oskarzyciela publicznego.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do apelacji prokuratora w zakresie dotyczacym uniewinnienia T. J. od
popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt I, stwierdzi¢ nalezy, ze brak mozliwo$ci przypisania oskarzonemu T.
J. usilowania zabdjstwa D. J. jest, rowniez dla oskarzyciela publicznego, oczywisty i nie wymaga jakiegokolwiek
dalszego uzasadniania. Nie sposdb zarazem podzieli¢ stanowiska skarzacego, iz zachodzily podstawy do przypisania
oskarzonemu, w ramach tego czynu, wystepku z art. 190 § 1 kk. Wprawdzie uzasadnienie zaskarzonego wyroku
w omawianej kwestii mogloby by¢ zdecydowanie bardziej precyzyjne, niemniej jego analiza w kontekscie treSci
rozstrzygniecia, wskazuje, ze przyczyng, dla ktorej T. J. nie zostal skazany za w/w wystepek, nie byto stwierdzenie
przeszkody procesowej, o ktorej mowa w art. 17 § 1 pkt 10 kpk. W wypadku bowiem uznania, ze brak jest wniosku o
Sciganie pochodzacego od osoby uprawnionej, Sad meriti, musialby uprzednio w ramach zarzucanego oskarzonego
czynu ustali¢, iz polegal on na grozbach karalnych i bylby wowczas, zgodnie z art. 414 § 1 kpk, zobligowany do
umorzenia postepowania wyrokiem, czego jednak nie uczynil, gdyz uniewinnit oskarzonego. Trzeba takze podnies¢,
ze Sad Okregowy nie uprzedzil stron w trybie art. 399 § 1 kpk, o mozliwos$ci zmiany kwalifikacji czynu, pomimo, ze
prokurator wnosil o rozwazenie takiej zmiany. W opisanych warunkach jasnym jest zatem, ze Sad Okregowy uznal, ze
grozby karalne, nie mieszcza sie w granicach wniesionego oskarzenia, ktorego to zapatrywania w warunkach niniejszej
sprawy, wbrew oczekiwaniom skarzacego, nie sposéb skutecznie zakwestionowaé, gdyz w rzeczonych realiach (nie
tracac z pola widzenia wypracowanych przez judykature i doktryne kryteriéw oceny) tozsamosci czynu przeczy nie
tylko rozbiezno$¢ obu zachowan, wedlug rodzaju dobra chronionego prawnego (ktére samo w sobie nie ma wprawdzie
znaczenia przesadzajacego), ale i zupelna odmienno$¢ czynno$ci wykonawczych i brak chocby cze$ci wspolnych
znamion w opisie czynu zarzuconego i tego, ktérego przypisania zada oskarzyciel, cho¢ bezsprzecznie winny miec
jaki$ obszar wspolny. W czynie ocenionym prawnie jako usilowanie zabdjstwa nie da sie za$ zadna miara odnalez¢
przedmiotowych, jak rowniez podmiotowych, znamion wystepku grozby karalnej. Nie dochodzi do wyjécia przez
sad poza granice skargi oskarzyciela, je$li w czynie przypisanym oskarzonemu w wyroku skazujacym zamieszczono,
chocby w innej formule jurydycznej, opis tej samej czynnoSci wykonawczej, skierowanej do tego samego przedmiotu, a
wiec podstawowe elementy okreslajace fakt gtowny, ktory uzasadnial wystgpienie z oskarzeniem, co nie mialo miejsca
w przedmiotowej sprawie. Zauwazy¢ przy tym wypada, ze oskarzyciel publiczny forsujac teze o konieczno$ci skazania
oskarzonego za wystepek z art. 190 § 1 kk jest niekonsekwentny i popada w wyrazna sprzeczno$c¢, do czego przyczynit
sie z pewnoScig fakt, ze kwestia tozsamoSci czynu nie, ze swej istoty, zagadnieniem latwym i — w danych warunkach
faktycznych — latwo uchwytnym. Nalezy przypomnieé, ze prokurator zmieniajac T. J. w dniu 14.03.2013r. zarzuty
zastapil zarzut popelnienia wystepku z art. 190 § 1 zarzutem popelnienia zbrodni z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk.
Nie ujal przy tym w opisie i kwalifikacji prawnej zarzucanego czynu elementoéw grozby, co bylo konieczne, w $wietle
tresci przepisu art. 11 § 2 kk, gdyby rzeczywiscie stal na stanowisku, iz w gre wchodzi dzialanie z tym samym zamiarem,
ktore zgodnie z art. 11 § 1 kk stanowi jeden czyn. Nalezy zatem uznaé, ze przyjal wowczas, iz grozby stanowia odrebny
czyn wspolukarany w stosunku do czynu gléwnego usilowania zabdjstwa, ktéry w ramach uzasadnionej redukcji ocen
prawnych powinien zosta¢ w postawionych T. J. zarzutach pominiety (co nie znalazlo jednak wyrazu w decyzjach
procesowych konczacych postepowanie przygotowawcze), od ktérego to stanowiska na rozprawie odstapit, cho¢ nie
ujawnily sie zadne okolicznoSci faktyczne, ktore uzasadniatyby rzeczong zmiane.



Niezaleznie od powyzszego nalezy dostrzec, iz gdyby nawet hipotetycznie zachodzila prawna mozliwo$¢ rozpatrywania
w niniejszym postepowaniu kwestii odpowiedzialnosci oskarzonego za wystepek z art. 190 § 1 kk, to ujawnione
okoliczno$ci sprawy zadna miara nie pozwalaly na jednoznaczne ustalenie, ze wypowiadane przez oskarzonego
grozby rzeczywiScie wzbudzily w D. J. uzasadniona obawe, ze zostana spelnione, co jest warunkiem koniecznym
dla bytu w/w przestepstwa. W sytuacji bowiem, gdy pokrzywdzony skorzystat z przystugujacego mu prawa odmowy
skladania zeznan, brak jest wystarczajacych podstaw dowodowych do nie budzacego watpliwoSci ustalenia, ze
grozby istotnie wywolaly w psychice pokrzywdzonego stan, ktérego wystapienia wymaga przepis art. 190 § 1 kk.
Sam fakt, iz pokrzywdzony zlozyl zawiadomienie o przestepstwie, nie moze bowiem, w procesie odtworzenia tak
subiektywnych odczué, jak wymagane przez znamiona przywolanego wystepku, zastgpi¢ zeznan pokrzywdzonego.
Mozliwo$ci poznania rzeczywistych odczué pokrzywdzonego nie daja tez zeznania obcych dla oskarzonego swiadkow
zdarzenia, ktorzy wypowiadaja sie w tej mierze rozbieznie. Jednocze$nie badajac strone podmiotows zachowania
oskarzonego przekonujaca jest ocena, ze wypowiadane grozby byly, przyjetym w danych uwarunkowaniach
srodowiskowych i osobniczych, sposobem wyladowania negatywnych emocji, nie za§ wyrazem dzialania w celu
zastraszenia pokrzywdzonego.

W opisanym stanie rzeczy Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do podzielenia zarzutéw i wnioskéw apelacji
prokuratora w zakresie rozstrzygniecia o uniewinnieniu oskarzonego T. J. od popehienia pierwszego z zarzucanych
mu czynéw.

Sad Apelacyjny nie podzielil tez stanowiska zawartego w apelacji prokuratora, jak rowniez stanowiska oskarzyciela
publicznego zaprezentowanego na rozprawie odwolawczej, w odniesieniu do rozstrzygniecia w przedmiocie
odpowiedzialnoS$ci oskarzonego K. N. za zarzucany mu czynu. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, ujawnione okolicznoéci
sprawy, wykluczaja w ogole mozliwo$¢ przypisania K. N. nie tylko przestepstwa, ale i wykroczenia paserstwa, czego
Sad Okregowy niezasadnie nie rozwazyt dokonujac oceny prawnej zachowania oskarzonego. Zwazy¢ bowiem trzeba,
ze K. N. przyjal telefon wylacznie po to, aby zwroci¢ go pokrzywdzonemu (bezposérednio albo za poérednictwem
funkcjonariuszy Policji). Okoliczno$é¢ ta, wynika nie tylko z wyjasnien K. N., iz T. J. dal mu telefon po to, aby
oddal go pokrzywdzonemu, potem za$ zazadal, aby zanidst go na Policje, ktére Sad Okregowy trafnie ocenil jako
generalnie wiarygodne (k.114-116), ale rdwniez znajduje potwierdzenie w zeznaniach Swiadkéw: P. M., ktéry zeznal,
ze T. J. powiedzial mu, Zze K. N. przyniesie pokrzywdzonemu telefon nastepnego dnia do szkoly (k. 104-106),
jak i funkcjonariusza Policji W. R., ktory stwierdzil, ze K. N. méwil, iz T. J. kazal mu oddaé telefon Policji
(k.259). Zachowanie K. N., ze swej istoty, bylo zatem pozbawione jakiegokolwiek ladunku spolecznej szkodliwos$ci
a tym samym absolutnie nie godzilo w dobra prawne bedace przedmiotem ochrony w wypadku czynu paserstwa
stypizowanego zaréwno w Kodeksie karnym, jak i Kodeksie wykroczen. Przeciwnie K. N. dzialal w interesie
pokrzywdzonego, w celu restytucji jego praw naruszonych uprzednim dzialaniem oskarzonego T. J..

W tym stanie rzeczy zachowanie K. N. nie moglo podlega¢ jakiejkolwiek represji, niezaleznie od warto$ci przedmiotu,
ktoéry przyjal i dlatego tez nalezalo uniewinni¢ oskarzonego. Jedynie na marginesie nalezy zauwazy¢, ze linia
orzecznicza Sadu Najwyzszego, jak i zapatrywania doktryny na tle poruszonego przez prokuratora zagadnienia
prawnego — czy fakt pochodzenia rzeczy z innego czynu niz kradziez zwykla powoduje, iz w wypadku paserstwa jest
ona zawsze przedmiotem przestepstwa nawet wowczas, jesli jej warto$c nie przekracza granicy wyznaczonej w art. 122
§ 1 kw, nie sa jednolite i trudno przyjaé, aby ktores z rozbieznych stanowisk przewazalo. W ocenie Sadu Apelacyjnego,
wykladnia jezykowa i systemowa, prowadza do wniosku, ze gdyby ustawodawca chcial zawezié czyn paserstwa w
rozumieniu art. 122 kodeksu wykroczen, w zakresie mienia pochodzacego z kradziezy, tylko do takiego, ktére byto
przedmiotem kradziezy zwyklej, dalby temu wyraz w art. 130 Kodeksu wykroczen, jak to uczynil w innych wypadkach,
ktdére wymagaly wylgczenia z uwagi na przedmiot czynu albo sposo6b dzialania sprawcy.

Analiza zaskarzonego wyroku i jego uzasadnienia w czesci, ktéra byla przedmiotem apelacji obroncy oskarzonego
T. J., przez pryzmat treSci wywiedzionych $rodkéw odwolawczych, w kontekscie caloSci ujawnionego materiatu
dowodowego, nie daje natomiast obiektywnych podstaw do uznania, aby kontrolowane orzeczenie w zakresie czynow
przypisanych oskarzonemu T. J. dotkniete bylo podniesionymi przez obrone: obraza przepisow postepowania, czy tez



— poza zasygnalizowanymi na wstepie kwestia — bledem w ustaleniach faktycznych albo obraza prawa materialnego,
ktére mogly mie¢ wplyw na tres$é zaskarzonego wyroku.

Whbrew twierdzeniom apelujacej Sad Okregowy w prawidlowy sposéb przeprowadzil postepowanie dowodowe
kierujac sie koniecznoScia wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznoSci sprawy, nastepnie za§ dokonal generalnie
pelnej analizy caloSci zgromadzonego i ujawnionego w toku rozprawy gléwnej materialu dowodowego (zaré6wno
dowodow korzystnych, jak i niekorzystnych dla oskarzonego), wskazujac na jakich dowodach sie oparl i dlaczego
nie uznal dowodow przeciwnych. Dokonana przez Sad meriti ocena dowodow uwzglednia zasady prawidlowego
rozumowania oraz wskazania wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego, za$§ uzasadnienie zaskarzonego wyroku jasno
przedstawia rozumowanie Sadu meriti w przedmiotowym zakresie. Skarzaca nie wykazala w oparciu o konkretne
okolicznoSci sprawy, aby dowody, ktore staly sie podstawa orzeczenia, ze wzgledu na cechy wewnetrzne lub relacje z
innymi dowodami faktycznie nie zaslugiwaly na wiare, za$ te, ktére Sad meriti odrzucil byly jednak wartosciowe dla
rozstrzygniecia sprawy. Wywody skarzacej w przedmiotowym wzgledzie maja zdecydowanie polemiczny charakter i
nie mogly prowadzi¢ do oczekiwanego przez skarzacag rezultatu. Jest to szczeg6lnie widoczne — na tle rzeczywistej
tresci zeznan pokrzywdzonych w odniesieniu do obu omawianych czynéw, jak i wyjasnien K. N., co do drugiego z
nich. Analiza ich wypowiedzi wskazuje w sposob niebudzacy zadnych watpliwoSci, ze nie przedstawiaja oni tresci
zmy$lonych lub zasugerowanych, lecz poczynione uprzednio spostrzezenia. Roéznice w ich wypowiedziach generalnie
nie dotycza okolicznoéci pierwszorzednych dla oceny zachowania oskarzonego i nie maja takiego charakteru, jaki
probuje nadaé im obrona. Wynikaja wylacznie z faktu, ze zdarzenia mialy dynamiczny przebieg, pokrzywdzeni i K.
N. znajdowali sie woéwczas w stanie emocjonalnym, ktory nie ulatwial im szczegélowego ich postrzegania, ponadto
w wypadku zdarzenia z dnia 22 pazdziernika, nie kazdy z nich uczestniczyt w tych samych jego fragmentach. Nie
wynikajg zadng miara z instrumentalnego klamstwa, co sugeruje skarzaca, i nie podwazajg wiarygodnosci w/w zrédel
dowodowych.

W tym stanie rzeczy, wbrew stanowisku obroncy oskarzonego, Sad I instancji generalnie sprostal wymogom
obowiazujacej procedury karnej, ktérych naruszenie zarzucono w Srodku odwolawczym a zaskarzone orzeczenie
w omawianym aspekcie jest bezsprzecznie swobodne w rozumieniu art. 7 kpk, natomiast apelacja ma przymiot
oczywiScie dowolnej, a przez to nieskutecznej z nim polemiki.

Wspomniane dowody dawaly zatem pelne podstawy do przypisania oskarzonemu T. J. zaré6wno przestepstwa
kradziezy rozbdjniczej na szkode P. M. i L. G., jak rowniez kwalifikowanego rozboju na szkode K. D., T. M. oraz M.
P., w tym zaboru dowodu osobistego na szkode T. M., cho¢ nie wszystkie elementy inkryminowanych oskarzonemu
czynéw Sad meriti ustalil i ocenil w prawidlowy sposob.

W zakresie czynu na szkode P. M. i L. G. obronca oskarzonego ma racje jedynie co do tego (co roéwniez trafnie wychwyecit
na rozprawie odwolawczej prokurator), ze Sad meriti niezasadnie ustalil, Ze oskarzony dzialal w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w rozumieniu art. 12 kk. W ukladzie okolicznoSci faktycznych omawianego dzialania oskarzonego
jasnym jest bowiem, ze niezaleznie od liczby pokrzywdzonych i skutkoéw stanowilo, wobec jedno$ci miejsca, czasu i
0s6b uczestniczacych w zajSciu oraz jednoéci zamiaru sprawcy, wylacznie jeden czyn (przestepstwo) w rozumieniu
art. 11 § 1 kk. Dlatego tez Sad Apelacyjny wyeliminowal z opisu czynu przypisanego oskarzonemu T. J. w pkt II czedci
dyspozytywnej wyroku sformulowanie ,w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru”, a
ponadto z kwalifikacji prawnej i podstawy wymiaru kary za ten czyn — art. 12 kk.

Natomiast w odniesieniu do drugiego z czynéw nie powinno budzi¢ jakichkolwiek watpliwosci, ze w pierwszej fazie
omawianego zdarzenia oskarzony uzywajac przemocy oraz grozby jej uzycia, jak rowniez postugujac sie nozem zabratl
na szkode wszystkich trzech pokrzywdzonych telefony, jak rowniez na szkode K. D. portfel i pienigdze oraz na szkode
T. M. nie tylko portfel, ale rowniez tymczasowy dowod osobisty. Oczywistym jest bowiem, ze oskarzony po tym, kiedy
wszedl w posiadanie wszystkich wyzej wskazanych rzeczy (oraz dokumentu) jednoznacznie postepowal z nimi jak
wlasciciel, co obejmowal swoim zamiarem kierunkowym, ktére to okolicznoS$ci przesadzaja ocene, iz z momentem
kiedy odebratl je pokrzywdzonym (wydali je oskarzonemu) dokonat skutecznie zaboru tych rzeczy (oraz dokumentu)
w celu przywlaszczenia, niezaleznie od tego co pdzniej z nimi uczynil. Fakt, ze dang rzecz (dokument) nastepnie na



oczach pokrzywdzonego wyrzucit albo mu po pewnym czasie oddal (po sprawdzeniu zawartoSci lub uznaniu, ze jest
dla niego zbyt malo warta albo nieprzydatna), jest w opisanych warunkach prawnie nierelewantny z punktu widzenia
bytu przestepstwa rozboju, czy tez kradziezy dokumentu i nie zwalnia oskarzonego od odpowiedzialno$ci za te czyny.
Zarazem, fakt, ze oskarzony zadal od pokrzywdzonych za skradzione w opisanych wyzej warunkach rzeczy, pieniedzy
nie lokuje calo$ci jego dzialania w sferze penalizowanej norma zawartg w przepisie art. 282 kk (o co wnioskowal na
rozprawie prokurator), ani tez nie moze by¢ oceniane jako usitowanie dokonania kolejnego rozboju (co niezasadnie
przyjat w zaskarzonym wyroku Sad Okregowy). Takie zachowanie oskarzonego ewidentnie bowiem stanowito zadanie
korzysci majatkowej za zwrot bezprawnie zabranej rzeczy, a zatem wyczerpywalo wylacznie znamiona odrebnego
czynu z art. 286 § 2 kk. Przypisanie tego dzialania T. J., pomijajac ewentualne kwestie procesowe zwigzane z zakazem
reformationis in peius (brak w tym wzgledzie srodka odwolawczego na niekorzy$¢ oskarzonego) nie byloby w ogole
wlasciwe, gdyz rzeczone zachowanie oskarzonego stanowilo ewidentnie wspotukarany czyn nastepczy do przestepstwa
gléwnego, ktéorym byl rozbdj z art. 280 § 2 kk. W wypadku zatem, gdyby Sad I instancji, dokonal prawidlowej
subsumpcji catoéci zachowania oskarzonego objetego trzecim ze stawianych mu zarzutéw, powinien byl w ramach
uzasadnionej redukcji ocen prawnych pomingé w/w element w formule jurydycznej przypisania. Majac powyzsze na
wzgledzie, Sad Apelacyjny byl zmuszony dokona¢ stosownej zmiany zaskarzonego wyroku w tej czeSci, w ten sposob,
ze wyeliminowat z jego opisu sformulowanie od wyrazéw ,,a nastepnie stosujac grozbe zamachu...” do wyrazéw ,,... z
uwagi na interwencje oséb trzecich”, a ponadto z jego kwalifikacji prawnej i podstawy skazania art. 13 § 1 kk w zw.
280 § 2 kk. Zmiana ta nastapila niezaleznie od tresci apelacji obroncy oskarzonego, ktorej wywodéw Sad Apelacyjny
nie podzielil, gdyz omawiane orzeczenie w przyjetym przez Sad Okregowy ksztalcie bylo w tym aspekcie razaco
niesprawiedliwe w rozumieniu art. 440 kpk.

Nie inny walor ma tez zaskarzony wyrok w zakresie rozstrzygniecia w przedmiocie odpowiedzialno$ci karnej
oskarzonego T. J. za czwarty z zarzucanych mu czynéw. Wystarczy bowiem skonfrontowac opis czynu przypisanego
oskarzonemu (jest on zreszta tozsamy z opisem czynu zarzuconego) z ujawnionymi okoliczno$ciami sprawy, ktore
zostaly do$¢ pobieznie odtworzone przez Sad Okregowy w uzasadnieniu orzeczenia, aby stwierdzi¢, ze T. J. przypisano
zachowanie, ktére w rzeczywisto$ci nie mialo w ogole miejsca. Tre$¢ zeznan P. M. w omawianej materii jest bowiem
jednoznaczna. Wynika z nich, ze T. J. dzwonit do P. M. w dniu 22 paZdziernika 2012r. w zwigzku ze zdarzeniem z
tego wlaénie dnia, w ktérym P. M. w ogole nie uczestniczyl i zadat odwolania zeznan przez osoby, ktore faktycznie
w nim uczestniczyly, w szczego6lnosSci, aby uczynil to M. P., ktérego to zadania P. M. nie przekazal (k. 105-106,
328-329, 363V, 452v, 623v). Jednocze$nie z akt sprawy wynika, ze P. M. zostal przestuchany w charakterze §wiadka
dopiero w dniu 24 pazdziernika 2012 r. Tymczasem oskarzonemu przypisano, ze uzywal grozb bezprawnych w celu
wywarcia wplywu na P. M., aby odwolal zlozone uprzednio zeznania w charakterze §wiadka, co ma sie nijak do w/w
okoliczno$ci, jak rowniez ustalen wynikajacych z uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Majac powyzsze na wzgledzie
oraz zwazywszy zarazem na brak $rodka odwolawczego na niekorzy$é oskarzonego, Sad Apelacyjny byt zmuszony
uniewinni¢ oskarzonego, gdyz nie popehit czynu, ktoéry zostal mu przypisany. W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny
nie odnosit sie do zarzutéw podnoszonych w przedmiotowym zakresie przez obronce oskarzonego, gdyz byloby to z
oczywistych przyczyn bezprzedmiotowe.

Orzeczonych wobec oskarzonego kar jednostkowych za poszczegoélne z przypisanych przez Sad Okregowy w pkt
IT i III przestepstw, nie spos6b uzna¢ za nieuwzgledniajace zasad i dyrektyw wymiaru kary oraz okolicznosci
majacych, w Swietle przepisu art. 53 § 2 kk, wplyw na ten wymiar. W tym stanie rzeczy oraz w kontek$cie granic
ustawowego zagrozenia za poszczegoblne typy przypisanych oskarzonemu czynéw zabronionych, orzeczone kary nie
moga by¢ w zaden spos6b uznane za razgco niewspolmiernie surowe w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk i brak jest
jakichkolwiek podstaw do ich spolecznie akceptowalnego, zlagodzenia. Przypomnieé przy tym wypada, ze zmiana
wysoko$ci orzeczonej kary moze w postepowaniu odwolawczym nastapic¢ jedynie wowcezas, gdy kara ta jest ,razaco
niewspétmierna”, co wyraznie zaweza mozliwo$¢ zmiany wyroku w oparciu o omawiang podstawe odwolawcza.
Okreslenie ,razaca” nalezy bowiem odczytywac¢ doslownie i jednoznacznie jako ceche kary, ktéra istotnie przez
swa niewspotmierno$¢ razi. Tymczasem kary wymierzone oskarzonemu, nie odbiegaja dalece od dolnych progow
ustawowego zagrozenia, pomimo znacznego stopnia spolecznej szkodliwoSci przypisanych mu zachowan. Takze
orzeczenie o §rodkach karnych nie budzi zastrzezen.



W zwiazku z uniewinnieniem oskarzonego T. J. od popelnienia czynu przypisanego mu w pkt IV czeSci dyspozytywnej
wyroku, Sad Apelacyjny byt zmuszony uchyli¢ orzeczenie o karze lacznej, i wobec utrzymania — co do zasady — w mocy
skazania oskarzonego za pozostale z przypisanych mu czynéw, wymierzy¢ ja na nowo. Sad Apelacyjny zastosowal
zasade asperacji, gdyz zwiazek podmiotowo-przedmiotowy zbiegajacych sie przestepstw nie byl az tak $cisly, aby
upodabniat je do jednego przestepstwa, jak w przypadku pomijalnego zbiegu przestepstw lub ciagu przestepstw, gdy
nie potrzeba podwyzszac¢ progu represji karnej, wynikajacego z najwyzszej z wymierzonych kar jednostkowych.

Z tych wszystkich wzgledow, Sad Apelacyjny zmienit wyrok we wskazanym wyzej zakresie, utrzymujac zaskarzony
wyrok w pozostalej cze$ci w mocy.

W zakresie uniewinnienia: oskarzonego T. J. od popehienia czynu przypisanego mu w pkt. IV czeéci dyspozytywnej
zaskarzonego wyroku oraz oskarzonego K. N. od popelnienia czynu przypisanego mu w pkt. VI czeéci dyspozytywnej
zaskarzonego wyroku, na podstawie art. 632 pkt 2 kpk, kosztami procesu obcigzono Skarb Panstwa.

Ponadto, sytuacja materialna oskarzonego T. J., w §wietle art. 624 § 1 k.p.k., uzasadniala zwolnienie go od ponoszenia
kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze. O wynagrodzeniu obroncéw z urzedu orzeczono na podstawie §
14 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesnia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U.
Nr 163, poz. 1348 z p6zn. zm.).

Z tych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny orzekt jak w wyroku.

P.



