Sygn. akt IT AKa 69/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 3 czerwca 2014 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Jacek Dunikowski (spr.)

Sedziowie SSA Andrzej Ulitko

SSO del. Adam Barczak

Protokolant Anna Tkaczyk

przy udziale Janusza Kordulskiego - Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Bialymstoku

po rozpoznaniu w dniu 3 czerwca 2014 r.

sprawy A. A. s. Z.

oskarzonego z art. art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt. 2 k.k. wzb. z art. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sgdu Okregowego w Olsztynie

z dnia 20 listopada 2013 r. sygn. akt IT K 124/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oskarzonego A. A. uznaje za winnego tego, ze w dniu 14 lutego 2013
r. w K., nozyczkami krawieckimi o dlugosci ostrza 10 cm zadal Z. D. cios w okolice jamy brzusznej, powodujac
u pokrzywdzonego powstanie obrazenia ciala w postaci rany khlutej brzucha z uszkodzeniem jelita grubego i
krwawieniem do jamy otrzewnej, ktére to obrazenie naruszylo czynnoéci narzadu ciala trwajace dluzej niz 7 dni, tj.
czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 157 § 1 k.k. i za to na podstawie tego przepisu skazuje go i wymierza mu kare
2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. w pozostalym zakresie wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. A. kwote 738 zlotych, w tym kwote 138 zlotych podatku VAT tytulem
wynagrodzenia za obrone oskarzonego z urzedu wykonywana w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzonego A. A. od obowigzku zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztow sadowych za druga instancje.

UZASADNIENIE

A. A. oskarzony zostal o to, ze:



w dniu 14 lutego 2013 r. w K., dzialajac w zamiarze bezpoérednim, usilowal pozbawi¢ zycia Z. D., w ten sposob, ze
zadal mu cios nozycami krawieckimi w brzuch, powodujac u niego obrazenia ciala w postaci rany klutej brzucha z
uszkodzeniem jelita grubego i krwawieniem do jamy otrzewnej, ktorych skutkiem bylo naruszenie czynnosci narzadu
ciala trwajace dluzej niz siedem dni, jednak zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na udzielenie wymienionemu
pomocy medycznej;

tj.oczynz art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k. k. wzb. zart. 157§ 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k k.

Sad Okregowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 20 listopada 2013 r. sygn.. akt IT K 124/13 oskarzonego A. A. w ramach
zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu uznal za winnego tego, ze w dniu 14 lutego 2013 roku w K. w mieszkaniu
zlokalizowanym przy ul. (...), przewidujac mozliwo$¢ wystapienia ciezkiego uszczerbku na zdrowiu pod postacia
choroby realnie zagrazajacej zyciu i godzac sie na to, nozyczkami krawieckimi o dlugosci ostrza 10 centymetréw zadat
Z.D. cios w okolice jamy brzusznej, lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na udzielong pokrzywdzonemu pomoc
medyczng, powodujac u pokrzywdzonego powstanie obrazenia ciala w postaci rany klutej brzucha z uszkodzeniem
jelita grubego i krwawieniem do jamy otrzewnej, ktére to obrazenie naruszylo czynnos$ci narzadu ciala trwajace dtuzej
niz 7 dni, tj. uznal go za winnego popehienia czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt.
2 k.k. wzb. z art. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 156 § 1 pkt. 2 k.k. w
zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. skazal go, zas na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt. 2 k.k. w
zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare w rozmiarze 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczy} oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 14 lutego 2013 roku do dnia 20 listopada 2013 roku.

Na podstawie art. 62 k.k. okreslil, iz oskarzony A. A. orzeczona kare pozbawienia wolno$ci winien odbywac¢ w
warunkach zakladu karnego z systemem terapeutycznym dla os6b uzaleznionych od alkoholu. Na podstawie art. 44
§ 2 k.k. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w postaci nozyczek za$ na postawie art. 230
§ 2 k.p.k. nakazal zwro6cié oskarzonemu A. A. dowody rzeczowe wymienione pod poz. 2, 3 i 4, za§ Z. D. dowody
rzeczowe w postaci koszuli jeansowej marki (...), koszulki z napisem ,(...)”, spodni jeansowych wraz z paskiem,
kalesonéw, majtek typu bokserki, jednej pary pantofli, wymienione pod poz. od 5 do 10, zapisane pod numerem (...)
ksiegi przechowywanych przedmiotéw Sadu Okregowego w Olsztynie. Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. A.
Kancelaria Adwokacka w K. kwote 720,00 (siedemset dwadzie$cia) zl tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego
wykonywana w postepowaniu sgdowym z urzedu oraz naliczong od tego wynagrodzenia stawke podatku VAT w kwocie
165,60 (sto sze$cdziesiat pie¢ 60/100) zt oraz kwote 300,00 (trzysta) zl tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego
wykonywana w postepowaniu przygotowawczym z urzedu oraz naliczona od tego wynagrodzenia stawke podatku VAT
w kwocie 69,00 (sze$c¢dziesiat dziewiec) zl. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego A. A. od obowigzku
zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych.

Apelacje wywiddl obronca oskarzonego.
Zaskarzajac wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze na podstawie art. 438 pkt 11 2 k.p.k. zarzucil wyrokowi:

1. naruszenie prawa materialnego — art. 15 § 1 k.k. przez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy oskarzony dobrowolnie
odstapil od dokonania oraz dobrowolnie zapobiegl skutkowi stanowiacemu znamie czynu zabronionego,

2. naruszenie przepisOw postepowania, a zwlaszcza art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. poprzez dobrowolne uznanie, ze
oskarzony swoim zachowaniem co najmniej godzit sie na spowodowanie skutku w postaci ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu podczas gdy oskarzony bezzwlocznie wezwal pomoc lekarska, oraz jak stusznie ustalit Sad Okregowy (s. 12
uzasadnienia) sila uderzenia wynikala nie z determinacji w wyrzadzeniu znacznej krzywdy pokrzywdzonemu, ale ze
stanu zdenerwowania, w jakim woéwczas znajdowat sie oskarzony.



W oparciu o te zarzuty wni6st o zmiane tego wyroku przez przyjecie, ze oskarzony dopuécil sie przestepstwa z art. 157
§ 1 k.k. i wymierzenie mu za to kary 2 lat pozbawienia wolnoSci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zmierzajaca do wykazania, ze oskarzony swoim zachowaniem nie godzil sie na spowodowanie ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonego nie zastlugiwala na uwzglednienie. Nie wykluczalo to jednak podzielenia
stanowiska o zasadno$ci przypisania oskarzonemu jedynie popelnienia przestepstwa z art. 157 § 1 k.k. ze wzgledu na
przyjecie zaistnienia warunkow z art. 15 § 1 k.k.

Poddajac na wstepie kontroli ustalenia dotyczace zamiaru odno$nie spowodowania skutku z art. 156 § 1 pkt 1 k.k., a
w szczegblnoSci negowanej w apelacji jego strony woluntatywnej, w postaci godzenia sie na spowodowanie ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu stwierdzi¢ nalezy calkowita trafno$é rozwazan Sadu I instancji. W $wietle wskazan ogodlnej
wiedzy i doswiadczenia zyciowego kazdy przecietnie myslacy czlowiek musi zdawac sobie sprawe, ze zadajac ostrym
narzedziem silny cios w okolice gdzie skupione sa wazne dla zycia organy moze doprowadzi¢ do nastgpienia co
najmniej ciezkiego uszczerbku na zdrowiu pod postacia choroby realnie zagrazajacej zyciu. Rozpoznanie mozliwosci
spowodowania takich nastepstw bylo w zasiegu poziomu intelektualnego oskarzonego i nie usprawiedliwia go
zaklocenie mozliwoSci oceny sytuacji, z racji glebokiego stanu nietrzezwo$ci. Jednoczes$nie nie powstrzymanie sie
od takiego dzialania czyni oczywistym, ze na 6w skutek co najmniej sie godzil. Ustalenie zamiaru naglego, a wiec
sytuacji kiedy sprawca dziala na skutek impulsu, bez rozwazenia okolicznosci zachowania, w zadnym razie nie wyltacza
elementu woluntatywnego strony podmiotowej w postaci godzenia sie, skoro z decyzja okres§lonego zachowania sie,
nawet bez wszechstronnego przemyslenia czynu wiaze sie dzialanie, ktérego nastepstwem moga by¢ przewidywane
skutki.

Dzialanie z zamiarem naglym, a wiec bez przemyslenia, pod wplywem emocji, w zdenerwowaniu z reguly nie rzutuje na
obraz znamion przestepstwa, ale w praktyce moze oznacza¢ mniejszy ladunek spolecznej szkodliwo$ci, badz niniejszy
stopien zawinienia.

W $wietle powyzszego argumenty skarzacego nie mogly stanowié¢ podstawy do odrzucenia dzialania oskarzonego w
zamiarze spowodowania nastepstw okre$lonych w art. 156 § 1 pkt 1 k.k.

Nie mniej niezaistnienie tego rodzaju skutkéw i postawa oskarzonego, ktory podjal dzialanie zmierzajace do
zapobiegniecia ich powstaniu, czynily aktualnymi rozwazania o mozliwos$ci zastosowania instytucji z art. 15 § 1 k.k.

Wprawdzie Sad dostrzegl, ze oskarzony ,po zadaniu ciosu zreflektowal sie w powadze sytuacji i wezwal karetke
pogotowia” jednak uznal to za element wykluczajacy mozliwo$¢ przypisania zamiaru pozbawienia zycia, a nie
dobrowolne zapobiezenie skutkowi stanowigcemu znamie czynu z art. 156 § 1 pkt 1 k.k. Stanowisko swoje opart
na przekonaniu, ze podjecie przeciwakcji nie moze ograniczac sie wylacznie do wezwania pogotowia, ale sprawca
musi wykaza¢ dalej idaca aktywno$¢ w dazeniu do zapobiegniecia skutkowi. Tymczasem ustawa nie okresla sposobu
zachowania czy intensywno$ci podejmowanych dzialan, a jedynie wymaga dobrowolnoéci zapobiezenia skutkowi
(czynny zal), tj. ustalenia, ze sprawca z wlasnej woli niezaleznie od motywacji chcial aby skutek nie nastapil i podjat
w tym kierunku dzialania.

Niewatpliwie wezwanie pogotowia w okolicznoSciach sprawy bylo realnym rodzajem pomocy i wbhrew ocenie Sadu
bylo tez wyrazem woli, co do zapobiezenia skutkom swego dzialania. To odwrdcenie niebezpieczenstwa nastapienia
skutku bylo przeciwakcja skuteczna, rozsadng i wystarczajaca z punktu widzenia zaangazowania sprawcy do oceny
dobrowolnosci dzialania. Na odmienna ocene Sadu zawazylo zapewne przekonanie wiazace sie z proba umniejszenia
przez oskarzonego swego udzialu w czynie i unikniecia odpowiedzialnosSci, poprzez wskazywanie, ze pokrzywdzony
sam wbil sobie nozyce w brzuch, jednak sa to dwie rézne kwestie podlegajace karnoprawnemu wartoSciowaniu.
Rzeczywistej dobrowolnosci zapobiezenia skutkowi nie wyklucza bowiem nawet rownoczesna czy wspolistniejaca



motywacja ukierunkowana na calkowite wylaczenie odpowiedzialnoSci poprzez zaprzeczenie podjecia zachowan,
ktérych nastepstwem bylo zaistnienie znamion przestepstwa.

Reasumujgc nalezalo przyjaé, ze podjete przez A. A. dzialanie, ktore bylo przejawem jego woli zapobieglo skutkowi
przestepnemu okre§lonemu w art. 156 § 1 pkt 1 k.k. i uzasadnialo zastosowanie dobrodziejstwa z art. 15 § 1 k.k.

Poniewaz klauzula niekaralnoéci nie rozciaga sie na inne spowodowane skutki (por. wyrok SN z 8.09.1988 r., IT KR
205/88, OSNKW 1989, Nr 1, poz. 6), to uzasadnione bylo przypisanie mu czynu polegajacego na naruszeniu czynnos$ci
narzadow ciala pokrzywdzonego na czas trwajacy dluzej niz 7 dni z art. 157 § 1 k.k., ktdry to czyn byl kumulatywnie
kwalifikowany z przestepstwem objetym klauzula niekaralno$ci wynikajaca z czynnego zalu.

Wymierzajac za tak przypisany czyn kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci Sad Apelacyjny rozwazyt catoksztatt
okolicznos$ci ujawnionych na rozprawie, a wiec zaréwno okoliczno$ci obcigzajace jak i przemawiajace na korzy$cé
sprawcy.

Bilans tych okoliczno$ci jest zdecydowanie niekorzystny dla oskarzonego. A. A. popehil czyn o wysokiej spolecznej
szkodliwo$ci, dopuszczajac sie go wobec osoby najblizszej, z blahych powodow (ktotnia o 20 zlotych), ktérego skutki
w sferze psychicznej pokrzywdzonego pozostawia §lad na zawsze. Czyn ten popelnil w stanie znacznego upilstwa.
Obciazajaco na wymiar kary wplywa takze wczeéniejsza wielokrotna karalno$¢ oskarzonego i naduzywanie alkoholu,
ktoére wskazuja na jego znaczng demoralizacje.

Za surowszg represja nie przemawial fakt czeSciowego przyznania sie do winy, wyrazenia czynnego zalu, przeproszenia
pokrzywdzonego, ktory oskarzonemu wybaczyt.

Majac to na uwadze orzeczono jak w wyroku.

Zwazywszy, ze oskarzony nie posiada majatku, cigzy na nim obowiazek alimentacyjny, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k.
Sad Apelacyjny zwolnil go od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

O wynagrodzeniu za obrone z urzedu orzeczona na podstawie § 14 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. Nr 263, poz. 1348).

J.



