Sygn. akt IT AKa 48/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 27 marca 2014 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Jacek Dunikowski (spr.)

Sedziowie SSA Andrzej Ulitko

SSA Andrzej Czapka

Protokolant Magdalena Suchocka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Bialymstoku — Malgorzaty Gasinskiej - Werpachowskiej
po rozpoznaniu w dniu 27 marca 2014 r.
sprawy K. A.

oskarzonego z art. 278 § 1 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k. w zb. z art. 254a kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. w
zb. z art. 12 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k.

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 10 stycznia 2014 r. sygn. akt II K 47/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadne;

II. zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.
UZASADNIENIE

K. A., E. A. 1 M. A. zostali oskarzeni o to, ze:

I. w okresie 02/03 sierpnia 2012r. do 16 wrze$nia 2012r. dzialajac czynem ciagglym w wykonaniu z goéry powzietego
zamiaru w krotkich odstepach czasu oraz wspoélnie i w porozumieniu, w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, po
podniesieniu pokrywy studzienki telekomunikacyjnej i przecieciu miedzianego przewodu dokonali zaboru w celu
przywlaszczenia przewoddw telekomunikacyjnych, powodujac zaklécenie dzialania czesci sieci telekomunikacyjnej w
miejscowodci, przez ktora przebiegala

« wdniu 02/03 sierpnia 2012r. w miejscowosci K. na ulicy (...) dokonali kradziezy przewodu telekomunikacyjnego
(...) o dlugosci 100m powodujac straty w wysokosci 19.214,06 zt na szkode (...) S.A.



« wdniu 03/04 sierpnia 2012r. w miejscowosci K. na ulicy (...) dokonali kradziezy przewodu telekomunikacyjnego
(...) o dlugoséci 150m powodujac straty w wysokoSci 11.926,50 zt na szkode (...) S.A.

+ wdniu 11/12 sierpnia 2012r. w m. P. na ulicy (...) dokonali kradziezy przewodu telekomunikacyjnego (...)
i (...) o lacznej dlugoséci 390m powodujac straty w wysoko$ci 15.617,19 zl na szkode (...) S.A.

« wdniu 12/13 sierpnia 2012r. w m. P. na ulicy (...) dokonali kradziezy przewodu telekomunikacyjnego (...), (...) o
lacznej dlugosci 300m powodujgce straty w wysokosci 5.815,61 zl na szkode (...) S.A.

« wdniu 16/17 sierpnia 2012r. w miejscowoéci G. na ulicy (...) dokonali kradziezy przewodu telekomunikacyjnego

(...
i (...) o lacznej dlugosci 340m powodujac straty w wysokosci 33.108,38 zl na szkode (...) S.A.

« wdniu 19/20 sierpnia 2012r. w miejscowos$ci G. na ulicy (...) dokonali kradziezy przewodu telekomunikacyjnego

(..)
i(...) o lacznej dlugosci 340m powodujac straty w wysokosci 33.108,38 zl na szkode (...) S.A.

» wdniu 20/21 sierpnia 2012r. w miejscowosSci W. na ulicy (...) dokonali kradziezy przewodu telekomunikacyjnego
(...),(...),(...), (...) o lgcznej dlugoéci 700m powodujac straty w wysokoéci 37.040,20 zl na szkode (...) S.A.

» wdniu 21/22 sierpnia 2012r. w miejscowos$ci W. na ulicy (...) dokonali kradziezy przewodu telekomunikacyjnego
...),(...) o lacznej dlugosci 28om powodujac straty w wysokos$ci 29.211,45 zl na szkode (...) S.A.

« wdniu 22/23 sierpnia 2012r. w miejscowos$ci W. na ulicy (...) dokonali kradziezy przewodu telekomunikacyjnego

(..)
o lacznej dlugoéci 28om powodujac straty w wysokosci 12.987,71z} na szkode (...) S.A.

» wdniu 25/26 sierpnia 2012r. w miejscowosci W. na ulicy (...) dokonali kradziezy przewodu telekomunikacyjnego

(...)
o lacznej dlugosci 350m powodujac straty w wysokosci 15.181,04z} na szkode (...) S.A.

« wdniu 26/27 sierpnia 2012r. w miejscowos$ci R. na ulicy (...) dokonali kradziezy przewodu telekomunikacyjnego

(..
i (...) o lacznej dlugosci 380om powodujgc straty w wysokoSci 18.797,77z1 na szkode (...) S.A.

« wdniu 28/29 sierpnia 2012r. w miejscowosci R. na ulicy (...) dokonali kradziezy przewodu telekomunikacyjnego

(..)
i(...) o lacznej dlugosci 380m powodujac straty w wysokoéci 21.338,77z1 na szkode (...) S.A.

» wdniu 31 sierpnia 2012r. w miejscowo$ci W. na ulicy (...) dokonali kradziezy przewodu telekomunikacyjnego (...)
o lacznej dlugoéci 560m powodujagc straty w wysokoSci 28.596,58z1 na szkode (...) S.A.

« w dniu 02 wrze$nia 2012r. w miejscowo$ci K. na ulicy (...) dokonali kradziezy przewodu telekomunikacyjnego
(...) o lacznej dlugosci 130m powodujgc straty w wysokos$ci 21.804,67z1 na szkode (...) S.A.

« w dniu 03/04 wrzeSnia 2012r. w miejscowoséci G. na ulicy (...) usitlowali dokonaé¢ kradziezy przewodu
telekomunikacyjnego (...), (...) na szkode (...) S.A. lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na interwencje
Policji

« wdniu 06/07 wrzeénia 2012r. w miejscowoséci P. na ulicy (...) dokonali kradziezy przewodu telekomunikacyjnego

(..)
o lacznej dlugoéci 430m powodujac straty w wysokoéci 22.522,65zt na szkode (...) S.A.



« w dniu 16 wrzeénia 2012r. w miejscowosSci K. na ulicy (...) usilowali dokona¢ kradziezy przewodu
telekomunikacyjnego (...) na szkode (...) S.A. lecz zamierzonego celu nie osiagneli
z uwagi na interwencje Policji powodujac laczne straty w wysokoSci 304.674,38z1 na szkode (...) S.A., przy czym
mienie ktérego zaboru dokonali
iusilowali dokona¢ stanowi mienie znacznej wartoSci, przy czym K. A. i M. A. zarzucanego im czynu dopuscili sie w
ciagu pieciu lat po odbyciu co najmniej sze$ciu miesiecy pozbawienia wolno$ci za podobne przestepstwo umys$lne

-tj. o czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k. w zb. z art. 254a § 1 k.k. w zw. z art. 11 §
2 k.k. wzb. z art. 12 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

zas$ w stosunku do K. A. i M. A.

o czyn z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k. w zb. z art. 254a § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
w zb. z art. 12 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Sad Okregowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 10 stycznia 2014r., sygn. akt I K 47/13:
I. oskarzonych K. A, £. A. i M. A. uznal winnymi popelnienia czynu, opisanego w akcie oskarzenia, z ta zmiana, ze:

- w dniu 03/04 sierpnia 2012r. w miejscowoSci K. na ulicy (...) dokonali kradziezy przewodu telekomunikacyjnego
(...) o dlugoséci 150 m, z tym ze 70 m tego przewodu odzyskano powodujac strate w wysokosci 6.819,12 zl na szkode
(...)S.A;

« wdniu 16/17 sierpnia 2012r. w miejscowoéci G. na ulicy (...) dokonali kradziezy przewodu telekomunikacyjnego
(...)

i (...) o lacznej dlugosci 260 m, powodujgc straty w wysokoSci 15.210,00 zl na szkode (...) S.A.;

« wdniu 19/20 sierpnia 2012 r. w miejscowosci G. na ul. (...) dokonali kradziezy przewodu telekomunikacyjnego
(...)i(...) o tacznej dlugosci 200 m, powodujac straty w wysokos$ci 33.108,38 zl na szkode (...) S.A,;

« wdniu 20/21 sierpnia 2012r. w miejscowo$ci W. na ulicy (...) dokonali kradziezy przewodu telekomunikacyjnego

(...),(..),(...), (...) o lacznej dlugosci 700m, z tym ze 4,05 m odzyskano, powodujac straty w wysokoéci 36.964,20 zi
na szkode (...) S.A.

« w dniu 21/22 sierpnia 2012r. w miejscowoSci W. na ulicy (...) dokonali kradziezy przewodu
telekomunikacyjnego,(...) o dlugosci 212 m i (...) o dlugo$ci 280 m, powodujac straty w wysokoSci 29.211,45 zt ,

za$ lacznie powodujgc straty w wysokos$ci 288.008,16 zl na szkode (...) S.A.
oraz z t3 zmiana, ze
- w dniu 25/26 sierpnia 2012 r. w miejscowos$ci W. na ulicy (...)

kradziezy przewodu telekomunikacyjnego (...) o lacznej dlugoéci 350 m dokonali jedynie K. A. i M. A,, z tym ze 14,5
m tego przewodu odzyskano, powodujac straty w wysoko$ci 14.754,26z1 na szkode (...) S.A.,

przyjmujac, ze spowodowali lacznie straty w wysokoSci 302.762,42 zl na szkode (...) S.A. — Oddzial w O., przy czym
mienie, ktérego zaboru dokonali i usilowali dokonaé stanowi mienie znacznej wartosci,

przy czym:



1) K. A. przypisanego mu czynu dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej sze$ciu miesiecy kary pozbawienia
wolno$ci za podobne przestepstwo umyslne tj. przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. i art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 278 § 1 k.k.
w zb. z art. 254a k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zb. z art. 12 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k. k;

2) L. A. przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k. w zb. z art. 254a k.k. w zw. z art. 11
§ 2 k.k.wzb.zart. 12 kk. wzw. z art. 294 § 1 k k. ;

3) M. A. przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k. w zb. z art. 254a k.k. w zw. z art. 11
§ 2 k.k. wzb. zart. 12 k. k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

1za to:
II. K. A.:

1) na podstawie art. 278 § 1 kk i art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 278 § 1 k.k. w zb. z art. 254a k.k. wzw. zart. 11 § 2 k k. w
zb. z art. 12 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. skazal go, wymierzajac w oparciu o art. 29481 kk w zw.
z art. 1183 kk kare 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2) na podstawie art. 638 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zaliczyl okres zatrzymania i
tymczasowego aresztowania od dnia 16 do 19 wrze$nia 2012r.;

ITI. E.A.:

1) na podstawie art. 278 § 1 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k. w zb. z art. 254a k.k. w zw. z art. 11 § 2 k k.
w zb. z art. 12 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. skazal go, wymierzajac w oparciu o art. 29481 kk w zw. z art. 1183 kk kare
1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2) na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci zaliczyl okres zatrzymania i
tymczasowego aresztowania od dnia 5 do 19 lutego 2013r.;

IV. M. A.:

1) na podstawie art. 278 § 1 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k. w zb. z art. 254a 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
w zb. z art. 12 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. skazal go, wymierzajac w oparciu o art. 29481 kk w zw. z art. 1183 kk kare
1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

2) na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci zaliczyl okres zatrzymania i
tymczasowego aresztowania od dnia 13 do 21 grudnia 2012 r. i od dnia 5 listopada 2013 r. do dnia 6 grudnia 2013 r.

V. na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonych K. A, £. A. i M. A. solidarnie obowiazek naprawienia szkody
w kwocie 288008,16 zt na rzecz (...) Spotka Akcyjna, ul. (...), W., a ponadto orzekl wobec oskarzonych K. A. i M.
A. solidarnie obowiazek naprawienia szkody w kwocie 14754,26z1 na rzecz (...) Spoétka Akcyjna, ul. (...), W., tytulem
naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem;

VI. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata E. O. kwote 1080 zl (jeden tysigc osiemdziesiat) zlotych
podwyzszona o nalezng stawke podatku VAT tytulem wynagrodzenia za nieoplacong pomoc prawna udzielong z
urzedu oskarzonemu L. A. oraz kwote 720 zl (siedemset dwadzieécia) zlotych podwyzszona o nalezng stawke podatku
VAT na rzecz adwokata T. G. tytulem wynagrodzenia za nieoptacona pomoc prawna udzielona z urzedu oskarzonemu
M. A,;

VII. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodow rzeczowych wymienionych w
wykazie dowoddw rzeczowych znajdujacym sie na k. 755 akt sprawy z punktow 4, 5, 8, 11, 12, 13, 14, 15, 18, 21, 23, 25,



natomiast dowody rzeczowe z punktoéw 3, 6, 7 i 24 potraktowaé jako zalaczniki do akt sprawy, za$ na podstawie art.
230 § 2 k.p.k. dowody rzeczowe z punktéw 1, 2, 9, 10, 16, 17, 19, 20, 22, 26 zwrocié (...) Spotka Akeyjna, ul. (...), W.;

VIII. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych w
czesciach od nich przypadajacych.

Wobec nie zlozenia apelacji wyrok powyzszy uprawomocnil sie w pierwszej instancji w stosunku do . A. i M. A..
Apelacje wywiedli obroncy K. A..
Adwokat M. R. zaskarzajac wyrok w caloSci zarzucila mu:

- na podstawie art. 438 pkt 3 kpk blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw
na jego tres¢, polegajacy na przyjeciu, ze K. A. w wyjasnieniach sktadanych w toku postepowania przygotowawczego
i przed Sadem minimalizowal swoja role co do istotnych okolicznosci dotyczacych popemionych przestepstw,
przejawial brak konsekwencji w skladanych kolejno wyjasnieniach, jego postawa w sprawie miala charakter
instrumentalny, za$ jego dotychczasowy sposob zycia, wielokrotna karalno$é, popelnienie przestepstwa w warunkach
art. 6481 kk oraz jego wlasciwoéci i warunki osobiste nie pozwalaja na zawieszenie wykonania kary pozbawienia
wolnoéci, co skutkowalo ustaleniem, iz w stosunku do tego oskarzonego brak przeslanek do zastosowania art. 60§3
i 5 kk podczas gdy analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego, w szczego6lnoséci wyjaénien oskarzonych
zlozonych podczas przestuchania w postepowaniu przygotowawczym wprost wskazuje, ze oskarzony, od przestuchania
w dniu 16.09.2012r. podawal organom $cigania i nastepnie Sadowi informacje dotyczace os6b wspoéldziatajacych wraz
z nim w dokonaniu przestepstwa i istotne okolicznoéci jego popelnienia, pozwalajace na skierowanie aktu oskarzenia
i wyrokowanie w tej sprawie, co jednoznacznie wskazuje na konieczno$é zastosowania wobec K. A. dobrodziejstwa z
art. 60811 5 kk;

- na podstawie art. 438 pkt 4 kpk razaca niewspohmierno$¢ kary wyrazajaca sie w zobowigzaniu w pkt. V wyroku, na
podstawie art. 4681 kk oskarzonych K. A., M. A. i L. A. solidarnie do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem,
podczas gdy konstrukcja solidarnej ich odpowiedzialnoSci za szkode nie daje sie pogodzi¢ z fundamentalng zasada
prawa karnego, jaka jest zasada odpowiedzialno$ci osobistej i indywidualnej;

- na podstawie art. 438 pkt 2 kpk naruszenie przepiséw postepowania, majace wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie
art. 42482 kpk poprzez przytaczanie w uzasadnieniu sprzecznych informacji na temat okolicznoéci uzasadniajgcych
mozliwo$¢é stosowania wobec K. A. przepisu art. 60§3 kk.

W oparciu o te zarzuty wniosla o:

1. uchylenie zaskarzonego orzeczenia i skierowanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Okregowy w
Olsztynie, celem przeshuchania trzech funkcjonariuszy policji KPP w G. (nazwiska w protokole rozprawy z dnia
10.01.2014r.) prowadzacych postepowanie przygotowawcze w tej sprawie, na okoliczno$é intencji jakimi kierowal
sie oskarzony K. A. podczas calego postepowania przygotowawczego, jego postawy, dobrowolno$ci i spontanicznos$ci
skladanych przez niego wyjasnien w dniu 16.09.2012r. oraz przyczyn zmiany ich tresci podczas konfrontacji z M. A.

ewentualnie

2. zmiane zaskarzonego orzeczenia i przy zastosowaniu art. 6083 i 5 kk zastosowanie nadzwyczajnego zlagodzenia kary
i wymierzenie kary pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania oraz nalozenie na oskarzonego
obowiazku naprawienia szkody w 1/3 jej wysokosci co do przestepstw popelnionych wspolnie i w porozumieniu z M.
A.iL. A. oraz w Y2 jej wysoko$ci w wypadku szkody wyniklej ze zdarzenia zaistnialego w nocy z 25/26 sierpnia 2012r.
w miejscowos$ci W., popelnionego wspdlnie i w porozumieniu z M. A..

Adwokat W. H. takze zaskarzajac wyrok w catoéci zarzucil mu:



1. obraze przepisdw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

- art. 7 kpk, polegajaca na calkowicie dowolnej, a nie swobodnej ocenie zebranego materialu dowodowego w sprawie,
w sposob sprzeczny z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, co
skutkowalo wyciggnieciem wnioskéw sprzecznych z zebranym materialem dowodowym, ktory prawidlowo oceniony
nie pozwalalby na dokonanie ustalen faktycznych umozliwiajacych przyjecie, ze ujawnienie przez oskarzonego K. A.
przestepczego procederu organom $cigania wraz ze wszystkimi szczegblami jego popehienia, nie sprzyja orzeczeniu
wobec niego kary pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, przy skorzystaniu z instytucji
nadzwyczajnego ztagodzenia kary zgodnie z dyspozycja z art. 6083 i 5 kk,

- art. 167, art. 193 i 352 kpk poprzez nieprzeprowadzenie wnioskowanego przez obrone dowodu z opinii biegltego
specjalisty w dziedzinie szkéd telekomunikacyjnych, na okolicznoé¢ zweryfikowania realnej wysoko$ci szkod
wywolanych przestepcza dzialalno$cia oskarzonych,

- art. 167 kpk w zw. z art. 36681 kpk polegajaca na zaniechaniu dopuszczenia wnioskowanego przez obrone dowodu
w dniu 10 stycznia 2014r. w postaci zeznan trzech funkcjonariuszy KMP w G., przyjmujacych wyjaénienia od
oskarzonego K. A. na pierwszym przestluchaniu 16.09.2012r., na etapie postepowania przygotowawczego, co w
konsekwencji skutkowato bledem w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacych wplyw na
jego tres¢ i wydanie orzeczenia o niepelny material dowodowy,

a nadto z ostrozno$ci procesowej

2. razaca niewspoOlmierno$¢ kary przejawiajaca sie w orzeczeniu kary pozbawienia wolno$ci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania, wynikajacg z nieuwzglednienia przez Sad okolicznoéci tagodzacych, przemawiajacych na
korzys¢ oskarzonego.

W oparciu o tak postawione zarzuty wniost o:

zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie kary pozbawienia wolnoSci w wymiarze 2 lat i 6 miesiecy z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat 7, stosownie do tresci art. 6085 kk

ewentualnie

uchylenie wyroku i przekazanie sprawy sagdowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje sa oczywiScie bezzasadne.

Skarzacy postulujac zmiane wyroku poprzez zastosowanie wobec K. A. nadzwyczajnego zlagodzenia kary na podstawie
art. 6083 i 5 kk, kwestionuja ustalenia faktyczne wywodzac, Ze sa one efektem dowolnej oceny dowodéw, dokonanej
z naruszeniem art. 7 kpk.

Podstawa tej argumentacji jest twierdzenie, ze oskarzony ujawnil przed organami $cigania informacje dotyczace
os6b wspoldzialajacych z nim w dokonaniu przestepstwa i istotne okolicznoéci jego popelnienia, pozwalajace
na skierowanie aktu oskarzenia i wyrokowanie w sprawie, co wskazuje na spelnienie warunkéw obligatoryjnego
nadzwyczajnego zltagodzenia kary w oparciu o wspomniany art. 6083 kk.

Poniewaz nie jest kwestyjny fakt dobrowolnego ujawnienia przez K. A. wspolsprawcow przestepstwa, rozwazenia
wymagalo zaistnienie drugiej przeslanki ujetej koniunkcyjnie w przepisie, a wiec ktéora musi wystapic lacznie tj.
ujawnienia istotnych okoliczno$ci popehienia czynu.



Dokonujac w tym zakresie ocen, Sad Okregowy wskazal po pierwsze, ze wyjasnienia oskarzonego nie byly
konsekwentne co do jego organizatorskiej roli w przestepstwie. Pomimo poczatkowego wskazania, ze znal wczeéniej
metody kradziezy kabli telekomunikacyjnych i dlatego zaproponowal braciom A. dokonywanie takich czynéw, co
podtrzymal na rozprawie, jednocze$nie ,probowat obciazaé L. A., ktéry mial od wielu lat zajmowac sie kradziezami w
tej branzy, bo on nie wiedzial dokladnie jak to sie robi”, s. 20 uzasadnienia.

Po drugie jako niejednolite ocenit wyjasnienia K. A. odno$nie wlasnoéci pojazdéw, ktoérymi poruszali sie sprawcy,
albowiem poczatkowo twierdzil, ze (...) i (...) byly jego wlasnoécia, chociaz okazalo sie, ze (...) zakupil M. A., co obaj
przyznali na rozprawie, a nadto wyjasnil przed sadem, ze transport kradzionych kabli dokonywany byl (...) organizowat
go M. A,, chociaz ustalono, ze samochodem tym postuzono sie tylko we wrzesniu, a przy dokonywaniu kilkunastu
weczesniejszych kradziezy uzywano (...).

Po trzecie wreszcie Sad Okregowy wskazal na niesp6jno$¢ wyjasnien odno$nie tego kto sprzedawat skradziong miedz.
O ile bowiem poczatkowo twierdzil, ze zajmowali sie tym bracia A., w dniu 17 grudnia 2012r. wyjaénil, ze zlom
sprzedawal tylko on, za$ na rozprawie podal, ze wspoélnie sprzedawali pozyskana z kradziezy miedz. Jednocze$nie
odmowit udzielenia odpowiedzi na pytania — gdzie i komu ja sprzedawali, dodajac, ze nikt nie zadal od nich przy
sprzedazy zadnych dokumentdéw, ani danych personalnych.

Trzymajac sie zakresu rozwazan, ktére doprowadzily do wylaczenia stosowania art. 6083 kk nalezy wskazac, ze Sad
Okregowy trafnie wyeksponowal informacje, podkreslajace zmienno$c relacji oskarzonego jak i to, ze nie podzielil sie
z organami $cigania wiedza co do wszystkich istotnych okoliczno$ci, ktére majg znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.

W ocenie Sadu Apelacyjnego watpliwoSci moga nasuwac sie jedynie w zakresie tego, czy rzeczywiScie wyjasnienia K.
A. przy jakich kradziezach postugiwali sie (...), a przy jakich (...), nalezalo oceni¢ jako §wiadome wprowadzenie w
blad organu. Jesli uwzglednic, ze pierwsze wyja$nienia oskarzonego uznano w tym zakresie za wiarygodne, zostaly
one potwierdzone przez niego na rozprawie, za§ wypowiedz, ze wiekszo$¢ kradziezy byla dokonywana samochodem
marki (...) k. 1140 odwr. (ustalono, ze tylko czterokrotnie postuzono sie tym autem) padla w kontekécie wzajemnych
rozliczen oskarzonych za paliwo, dla ustalen nie mogla ona by¢ uznana za doniosla, skoro nawet sad nie uznal za
stosowne wyjas$nic rozbiezno$ci w tym zakresie.

Podobnie przewartoSciowano znaczenie wiedzy oskarzonego odno$nie sposobu kradziezy kabli telekomunikacyjnych.
W §ledztwie wszak przyznal, ze jaki$ czas temu poznal te metode, potwierdzil to na rozprawie, a w uzupekiajacych
wyjaénieniach wskazal jedynie, ze ,,nie wiedzial doktadnie jak to sie robi”. Jesli akcent postawi¢ na stowo dokladnie
a nie na stowa jak to sie robi jak uczynil Sad, w istocie trudno o sprzeczno$¢. Tym bardziej, ze K. A. nigdy nie
zanegowal, Ze to on zaproponowat wspodloskarzonym dokonywanie takich przestepstw na terenie, ktéry byt mu dobrze
znany.

Nie mozna natomiast zgodzi¢ sie z apelujacymi, ze wyja$nienia K. A. byly jednolite co do tego kto sprzedawal
skradziong miedz, jak tez , Ze nie miala istotnego znaczenia okoliczno$¢ komu byta sprzedawana.

W czasie przestuchania oskarzony wskazal bowiem, ze to L. i M. A. zajeli sie sprzedaza skradzionych przewodow
miedziowych. Gdzie sprzedali tego nie wiem, k. 46, podczas konfrontacji ze wspdlpodejrzanym wyjasnil ,Zlom
sprzedawalem tylko ja”. k. 479 odwr., a na rozprawie, ze sprzedaza zlomu zajmowali$my sie calg trojka, k. 1138 odwr.

Zadne dywagacje skarzacych tego stanu nie zmieniaja.

Mamy zatem do czynienia z trzema r6znymi wersjami w tym zakresie i uznanie jednej z nich za wiarygodna nie
powoduje, nawet jesli hipotetycznie uznaé, ze w czasie konfrontacji oskarzony klamal, ze wyja$nienia w tym wzgledzie
nosza cechy spojnosci.

Jednocze$nie nie sposob podzieli¢ stanowiska, ze w czasie konfrontacji z M. A., K. A. wyjaénial nieprawde i czynit to
na polecenie Policji. Fakt, ze ztozyl wyjasnienia jako pierwszy jest zgodny z metodg przeprowadzenia tej czynnosci.



Zasada wszak jest, ze pierwszy powinien wyjasniaé ten, ktérego wyjaénienia beda podstawa wykazania drugiemu
podejrzanemu klamliwosci por. t. 3 do art. 172 Kodeks postepowania karnego tom I pod red. J. Bartoszewskiego.

Po drugie nie przekonuje, ze to wlasnie klamstwo dotyczace tego kto sprzedawal zlom miedziany sklonilo M. A. do
przyznania sie do udzialu w kradziezach. Podstawowa range miato bowiem samo przyznanie sie K. A. do przestepstwa
i wskazanie na wspoélsprawcow.

Po trzecie, bracia A., ktorzy ostatecznie przyznali sie do winy, konsekwentnie wskazywali, ze sprzedaza miedzi
zajmowal sie wylacznie K. A., chociaz potwierdzajac swoja wersje, nie mieli powodu aby ukrywaé ewentualny w tym
swoj udzial.

Przy takim stanie dowodéw nie nosi znamion dowolnoéci uznanie, ze M. i L. A. w sprzedazy zlomu nie uczestniczyli,
a zajmowat sie tym wylacznie K. A..

Zupehie niezrozumialy na tym tle jest zarzut obrazy art. 167 kpk w zw. z art. 36681 kpk, sprowadzajacy sie do
nie dopuszczenia dowodu z zeznan funkcjonariuszy Policji, ktérzy przestuchiwali oskarzonego na okolicznoéé jego
postawy jaka reprezentowal w toku calego postepowania por. k. 1199. Ocena dowodow, w tym wyjasnien oskarzonego
nalezy do sadu, ktéry wnioski wyprowadza samodzielnie i nie moze ulega¢ ocenom prezentowanym przez strony,
zwlaszcza gdy sa one sprzeczne z zasadami prawidlowego rozumowania. W realiach sprawy nie inaczej za§ mozna
oceni¢ stanowisko obroncow, ze policjanci sugerowali oskarzonemu jak ma wyja$niaé w kwestii kto sprzedawal
skradziona miedz. Przede wszystkim nalezy pamietadé, ze nie byt to pierwszy kontakt K. A. z przedstawicielami organow
Scigania. W czynnoSciach przestuchan uczestniczyl wielokrotnie i trudno byloby zgodzi¢ sie z twierdzeniem, ze na
ksztalt jego wyjasnien mogly mie¢ wplyw sugestie przestuchujacych funkcjonariuszy. Zresztg nie byloby podstaw
do takich sugestii, skoro oskarzony w pierwszych wyja$nieniach przyznatl sie do winy i opisal szeroko okolicznosci
popemionych czynéw.

O zachowaniu swobody wypowiedzi, §wiadczy ostatecznie fakt, ze niektore okolicznoéci zdarzen zachowal w tajemnicy,
a mianowicie nie chcial i nie ujawnil kto kupowal przewody miedziane. W tej wiec sytuacji postugiwanie sie
argumentem o zasugerowaniu wyjaénien nie moglo uzyskac akceptacji.

Podsumowujac te rozwazania niezaprzeczalnym jest, ze oskarzony klamat co do okolicznoSci sprzedazy skradzionych
przewodow, jak tez z pelng Swiadomo$cia nie chcial wskaza¢ ich nabywcéw, co oznacza, ze nie byt lojalnym
procesowym wspoOlpracownikiem organéw $cigania oraz organéw wymiaru sprawiedliwosci i nie spehil przestanek
z art. 6083 kk.

W ocenie Sadu Apelacyjnego oczywiste jest bowiem, ze powyzsze informacje nalezaly do kategorii istotnych
okolicznoSci popelnienia przestepstwa, chociaz wprost nie rozstrzygaly o ustawowych znamionach popehlionego

czynu.

Przez okolicznosci ,istotne” w orzecznictwie Sadu Najwyzszego rozumie sie nie tylko stanowigce ustawowe znamiona
przestepstwa, ale rowniez jego rozmiary, sposéb dzialania, wielkoé¢ wyrzadzonej szkody oraz osoby, ktore braly w nim
udzial, a bardziej generalnie wszystkie znane sprawcy okoliczno$ci, ktére maja znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy
por. wyrok Sadu Najwyzszego z 18.01.2001r., IV KKN 28/00 LEX 509711 z 21.10.2002r. VKK 282/02 LEX nr 55844,
a takze postanowienie Sadu Najwyzszego z 20.11.2013r. IT KK 184/13.

W realiach sprawy nie ulega watpliwosci, Ze oskarzony miat cel w nieujawnieniu osoby, ktora skupowala skradzione
przewody i to nie tylko aby ewentualnie ukry¢ przed wspoloskarzonymi- jaki osiagnal z tego tytulu docho6d, ale mogta
tez towarzyszy¢ mu Swiadomo$¢, ze osoba ta moze zosta¢ podejrzana o paserstwo, gdyz kilkunastokrotna sprzedaz
w odstepach kilkudniowych przewodéw telekomunikacyjnych, musiala nasuwaé¢ watpliwoéci co do ich legalnego
pochodzenia.



Zwazywszy, ze rozstrzygniecie sprawy to nie tylko stwierdzenie winy ale takze zastosowanie Srodkéw przewidzianych
w prawie karnym, rysujaca sie mozliwo$¢ nalozenia obowiazku naprawienia szkody nie tylko na sprawce kradziezy
ale i pasera, jak najbardziej dowodzi istotnego znaczenia informacji, ktorej oskarzony nie chcial podaé, wykazujac sie
lojalno$cia nie wobec sadu, ale potencjalnego pasera.

Wskazanie nabywcy skradzionego mienia mogloby zatem bardziej zabezpieczy¢ prawa pokrzywdzonego, nie
wylaczajac nawet mozliwoéci fizycznego odzyskania mienia.

Zreszta i obronica K. A. wnioskowal o ustalenie wlasciciela skupu zlomu, co jego zdaniem moglo przyczyni¢ sie do
oceny wiarygodno$ci oskarzonych, por. k. 1200.

Warto tez zauwazy¢, ze oskarzeni nie dokonywali kradziezy przewodoéw miedzianych aby je posiadaé, ale celem byla ich
sprzedaz i zdobycie pieniedzy, co nie mogloby sie zisci¢, gdyby nie znalazl sie nabywca. Zatem informacje dotyczace tej
osoby, czy 0sob, odnosily sie tez do sposobu popelnienia przestepstwa i jako takie musza by¢ zaliczone do okoliczno$ci
sistotnych” w rozumieniu art. 6083 kk.

Na tle tych rozwazan Sad Okregowy nie popeknil bledu odrzucajac mozliwo$¢ nadzwyczajnego zlagodzenia kary w
oparciu o wskazany przepis.

Nieslusznie tez obroncy jako podstawe warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci wskazuja
art. 6085 kk. Przepis ten ma bowiem zastosowanie tylko w razie zaistnienia przestanek z art. 6083 kk, ktére w sprawie
nie zaistnialy. Jednocze$nie w przypadku przyjecia art. 6083 kk wymiar kary za przestepstwo z art. 27881 kk w zw.
z art. 29481 kk w zw. z art. 12 kk przy zastosowaniu art. 6086 pkt 3 kk, zezwalaloby na warunkowe zawieszenie na
podstawie art. 6981 kk.

Sad Apelacyjny nie dostrzeg} takze zadnych przestanek, ktore nakazywalyby uznaé orzeczona K. A. kare za razaco
surowa.

Oskarzony przedmiotowego czynu o wysokim stopniu spolecznej szkodliwo$ci z racji rozmiaru szkody, sposobu
popehienia, trwania w przestepczym zamiarze, dopuscil sie w warunkach recydywy. Byl wielokrotnie karany, takze
za przestepstwo z art. 254a kk - wyrok z dnia 19.11.2012r. II K (...) por. k. 1230, a zatem przypisanego mu czynu
dopuscil sie najprawdopodobniej w trakcie toczacego sie przeciwko niemu postepowania karnego o taki sam czyn. Rola
oskarzonego w przestepstwie byla pierwszoplanowa i gdyby nie jego inicjatywa — znajomos¢ terenu — do przypisanych
przestepstw by nie doszlo.

Nie negujac znaczenia przyznania sie do winy i wskazania wspolsprawcow kradziezy, a takze czeSciowego naprawienia
szkody, osoby, ktére wielokrotnie wchodza w konflikt z prawem i nie wyciagaja z dotychczas stosowanych sankcji
do$wiadczen na przyszlo$c, nie moga liczy¢ w nieskonczono$¢ na orzeczenie kary lagodnej i w dodatku z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania. Byloby to sprzeczne z istota represji karnej i celem wychowawczym kary.

Z tych powodow nie bylo uzasadnienia do orzeczenia kary tagodniejsze;.

Nie zastugiwaly na akceptacje ponadto zarzuty odnoszace sie do ustalenia wyrzadzonej przestepstwem szkody, jak i
rozstrzygniecia o sposobie jej naprawienia na podstawie art. 4681 kk.

W pierwszej kwestii nalezy podnies¢, ze pokrzywdzona spolka przedstawilta wielkoé¢ szkody w oparciu o wycene
poniesionych wydatkéw zwigzanych z przywroceniem tzw. aktywnosci linii telekomunikacyjnych. Uczynila to w
formie kosztoryséw, dajacych sie zweryfikowac pod wzgledem rachunkowym. Wbrew wywodom obroncy, ktéry nie
podejmuje nawet proby zakwestionowania ktoregos z elementow wyliczen, ustalenie wysokoSci szkody, ktére mozna
bylo dokonaé¢ w oparciu o ceny towaréow niezbednych do odtworzenia linii, wartos$ci nakladéw pracy i utracone
dochody nie wymagalo wiadomosci specjalnych. Nie znajduje bowiem uzasadnienia w przepisach prawa zadanie



skontrolowania przez bieglego rzetelnosci kosztoryséw sporzadzonych przez pokrzywdzonego, skoro ustalenia w
tym wzgledzie daja sie zweryfikowaé na podstawie zeznan swiadkow.

Nie ma tez racji obronca zarzucajac bledno$¢ nalozenia na wszystkich oskarzonych solidarnego obowigzku
naprawienia szkody.

Zasada indywidualizacji kary nie stoi bowiem na przeszkodzie solidarnemu zobowigzaniu oskarzonych na podstawie
art. 4681 kk do naprawienia szkody. Tak w uchwale Sadu Najwyzszego z 13.12.2000r. TKZP 40/00 OSNKW 2001/1-2,
a takze wyrokach Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 18.02.2013r., II AKa 397/12 LEX nr 1286673; wyrokach Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z 8.08.2013r. II AKa 115/13 LEX nr 1366117; Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z 13.03.2013r.
IT AKa 52/13 LEX nr 1289610 i z 1.03.2013r. IT AKa 37/13 LEX nr 1299046; Sadu Apelacyjnego w Katowicach z
17.05.2012r. IT AKa 150/12, LEX nr 1220206.

Nalezy zauwazy¢, ze oskarzony zamiarem obejmowal calo$¢ przestepczego przedsiewziecia i kazdemu z oskarzonych
przypisano odpowiedzialno$¢ za calos§é przestepstwa i szkody nim wyrzadzonej. Wedlug ustawodawcy art. 4681 kk
mial na uwadze uchronienie pokrzywdzonego od dochodzenia roszczen w postepowaniu cywilnym, a nie oskarzonego.
Nie oznacza to, ze w przypadku naprawienia szkody przez jednego ze wspo6lsprawcoédw nie bedzie on mial prawa zadania
od pozostalych zwrotu odpowiedniej czesci zaleznie od okoliczno$ci, a zwlaszcza od winy danej osoby, oraz stopnia
w jakim przyczynit sie do powstania szkody.

Niewatpliwie takie rozstrzygniecie, zwlaszcza gdy nie da sie zweryfikowaé jaki udzial w korzysci odniesli poszczegblni
sprawcy, ani tez jakie sa ich realne mozliwo$ci naprawienia szkody, jest jak najbardziej sprawiedliwy, gdyz uwzglednia
pelniej prawa pokrzywdzonego, przerzucajac ewentualne wzajemne rozliczenia na tych ktorzy szkode wyrzadzili.

Z tych wszystkich powodow uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadne, zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.

Zwazywszy na obciazenia finansowe oskarzonego, zwolniono go na podstawie art. 62481 kpk od kosztéw sagdowych
za postepowanie odwolawcze.

J.



