Sygn. akt IT AKa 202/13

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 15 stycznia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Nadzieja Surowiec (spr.)
Sedziowie SSA Alina Kaminska

SSA Leszek Kulik
Protokolant Anna Tkaczyk

przy udziale Beaty Kwietkowskiej - Prokuratora Prokuratury Okregowej w Bialymstoku, delegowanej do Prokuratury
Apelacyjnej

po rozpoznaniu w dniu 15 stycznia 2014 .
sprawy R. S.

oskarzonego z art. 189 § 11 3 k.k. w zb. z art. 282 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k k., art. 158 § 1 k.k,,
art. 282 k.k.,art. 54 §1i2kk.s.wzb.zart. 658§ 1i3kk.s.wzb.zart.91§1i4 kk.s. wzw. zart. 7§ 1 k.k.s.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Suwalkach

z dnia 6 czerwca 2013 r. sygn. akt II K 118/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa po 900 zlotych oplaty za pierwsza i drugg instancje i obcigza go
pozostalymi kosztami sagdowymi postepowania odwolawczego.

UZASADNIENIE

R. S. oskarzony zostal o to, ze:

I. w dniu 22 lutego 2011 r. w N. i innych miejscowo$ciach, dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z M. U. i innymi
osobami, pozbawil wolnoéci K. G. w ten sposob, ze wbrew jej woli przewiozl go do =zajazdu (...), gdzie wzial
udzial w pobiciu wymienionego w ten sposob, ze uderzal go pieSciami i kopat po calym ciele, czym narazil go na
wystapienie skutku w postaci naruszenia czynno$ci narzadow ciala lub rozstroju zdrowia na okres powyzej 7 dni oraz
grozil, ze go zalatwi, a nastepnie umieécit wymienionego w bagazniku samochodu marki (...) i przewiozl w poblize
miejscowosci S., gdzie ponownie wzigl udzial w pobiciu K. G. w ten sposéb, ze bit i kopal go po calym ciele, czym
narazil wymienionego na wystapienie skutku w postaci naruszenia czynnosci narzadow ciata lub rozstroju zdrowia



na okres powyzej 7 dni, grozil pozbawieniem Zycia przykladajac mu do glowy przedmiot przypominajacy wygladem
bron palna, zdjal z wymienionego odziez wierzchnig i nakazywal mu lezenie w $niegu, powodujac u K. G. obrazenia
ciala w postaci podbiegnie¢ krwawych w okolicach oczodoléw, powierzchniowych ran ttuczonych na wargach, obrzeku
twarzy, stluczenia stawu lokciowego lewego i innych, naruszajacych prawidlowe funkcjonowanie narzadoéw ciala na
okres ponizej 7 dni, ktore to zachowanie laczylo sie ze szczegélnym udreczeniem, cheac w ten sposéb wymusié od niego
zwrot wierzytelno$ci za skradzione papierosy bez oznaczen polskimi znakami skarbowymi, to jest o przestepstwo z
art. 189 § 113 k.k., art. 191 § 2 k.k,, art. 158 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k k.,

II. wokresie pomiedzy 23 lutym 2011r.a 26 lutym 2011 r. w N., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng osoba, wzial
udzial w pobiciu K. G. w ten sposob, ze uderzat go pieSciami i kopal po calym ciele, narazajac go na nastgpienie skutku
w postaci naruszenia czynno$ci narzadow ciala lub rozstroju zdrowia na okres powyzej 7 dni, to jest o przestepstwo
z art. 158 § 1 k.k.,

ITI. w okresie pomiedzy 23 lutym a 26 lutym 2011 r. w N., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng osoba, po
uprzednim wdarciu sie do domu W. P., w celu wymuszenia od niej zwrotu wierzytelnoéci z tytulu skradzionych mu
przez K. G. i S. P. papieroséw bez oznaczen polskich znakami skarbowymi akcyzy, ktore to nastepnie sprzedawala,
stosujac wobec K. G. przemoc poprzez bicie i kopanie go po calym ciele odebrat od wymienionej kwote 3100 zl, to jest
o przestepstwo z art. 193 k.k., art. 191 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k,,

IV. na przelomie styczniailutego 2011 r. wN., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami przechowywal na
terenie Zajazdu (...) co najmniej 7000 paczek papieroséw wprowadzonych na teren Polski bez uprzedniego oznaczenia
polskimi znakami skarbowymi akcyzy, o wartoéci celnej 5600 zl, czym narazil Skarb Panstwa na straty z tytulu podatku
akcyzowego w kwocie 81 956 zl, podatku VAT w kwocie 20 880 zl i powodujac uszczuplenie naleznoSci celnej w kwocie
3226 zl, to jest o przestepstwo z art. 54 § 1i2 kk.s.,, 658§ 1i3 kk.s.,art. 91 §1i 4 kk.s. wzw. zart. 7§ 1 k.k.s..

Sad Okregowy w Suwalkach wyrokiem z dnia 6 czerwca 2013 r.:

I. Oskarzonego R. S. w ramach czynu zarzucanego mu w pkt. I aktu oskarzenia uznal za winnego tego, ze: w dniu
22 lutego 2011 r. w N. i innych miejscowos$ciach, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, w celu
osiggniecia korzySci majatkowej pozbawil wolnoéci K. G. w ten sposob, ze wbrew jego woli przewiézl go do zajazdu(...),
gdzie wziagl udzial w pobiciu wymienionego w ten sposdb, ze uderzal go pieSciami i kopal po calym ciele, czym narazit
go na wystapienie skutku w postaci naruszenia czynnoSci narzad6w ciata lub rozstroju zdrowia na okres powyzej 7 dni
oraz grozil, ze go zalatwi, a nastepnie umie$cil wymienionego w bagazniku samochodu marki (...) i przewi6zl w poblize
miejscowosci S., gdzie ponownie wzigl udzial w pobiciu K. G. w ten sposéb, ze bit i kopal go po calym ciele, czym
narazil wymienionego na wystapienie skutku w postaci naruszenia czynnosci narzadéw ciata lub rozstroju zdrowia
na okres powyzej 7 dni, grozil pozbawieniem zycia przykladajac mu go glowy przedmiot przypominajacy wygladem
bron palna, zdjal z wymienionego odziez wierzchnig i nakazywal mu lezenie w $niegu, powodujac u K. G. obrazenia
ciala w postaci podbiegnie¢ krwawych w okolicach oczodoléow, powierzchownych ran thuczonych na wargach, obrzeku
twarzy, stluczenia stawu lokciowego lewego i innych, naruszajacych prawidlowe funkcjonowanie narzadoéw ciala na
okres ponizej 7 dni, ktére to zachowanie laczylo sie ze szczegdlnym udreczeniem, chcac w ten sposéb doprowadzic
go do rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy stanowigcych rownowarto$é¢ skradzionych przez K. G. papieroséw
bez oznaczen polskimi znakami skarbowymi akcyzy, to jest popelnienia czynu z art. 189 § 11 3 k.k. wzb. z art. 282 k.k.
w zb. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i na podstawie tych przepiséw skazal go, zas na podstawie art. 189 § 3
k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci.

II. Oskarzonego R. S. uznat za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu w pkt. II aktu oskarzenia i za to na
podstawie art. 158 § 1 k.k. skazal go na kare 8 (0dmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

ITI. Oskarzonego R. S. w ramach zarzucanego mu czynu w pkt. IIT aktu oskarzenia uznal za winnego tego, ze: w
okresie pomiedzy 23 lutym a 26 lutym 2011 r. w N., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng osobg, w celu
osiagniecia korzySci majatkowej stosujac wobec K. G. w obecnoéci W. P. przemoc poprzez bicie i kopanie po calym
ciele wywolujac u niej prze$wiadczenie o mozliwosci podobnego zachowania wobec niej lub jej syna doprowadzil W.



P. do rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 3.100 zl, to jest popehlienia czynu z art. 282 k.k. i na
podstawie art. 282 k.k. skazal go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci.

IV. Oskarzonego R. S. uznal za winnego popeknienia zarzucanego mu czynu w pkt. IV aktu oskarzenia i za to na
podstawie art. 54 § 11 2 k.k.s. wzb. zart. 65 § 11 3 k.k.s. wzb. zart. 91 § 1i 4 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k. k.s. skazal go, zas
na podstawie art. 54 § 11 2 k.k.s. w zw. z art. 7 § 2 k.k.s. wymierzyl mu kare grzywny w wysokosci 50 (pieédziesieciu)
stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 (stu) ztotych.

V. Na mocy art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. polaczyt kary pozbawienia wolno$ci orzeczone w pkt. I, IT i IIT wyroku
ijako kare laczna wymierzyt oskarzonemu R. S. kare 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci.

VI. Na mocy art. 32 § 1 kk.s. w zw. z art. 29 pkt 1 k.k.s. orzekl wobec oskarzonego R. S. obowigzek $ciagniecia
rownowartoéci pienieznej przepadku przedmiotéw w postaci 7.000 paczek papieroséw bez polskich znakow
skarbowych akcyzy w kwocie 5.600 zl (piec tysiecy szeSéset zlotych).

VII. Na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu R. S. na poczet orzeczonej kary lgcznej pozbawienia wolnoSci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoS$ci od dnia 04 czerwca 2012 r. do dnia 04 marca 2013 r.

VIII. Zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonego R. S. kwote 1.400 (jeden tysigc czterysta) zlotych tytutem
oplaty oraz obciazy} go pozostalymi kosztami sadowymi w sprawie.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodt obronca oskarzonego zaskarzajac wyrok w calosci.
I. nazasadzie art. 42 7 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 1i 2 k.p.k. wyrokowi zarzucil obraze:

1. art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k., art. 424 § 1 pkt. 2 k.p.k., art. 424 § 2 k.p.k,, art. 410 k.p.k., art. 92 k.p.k. oraz art. 6 k.p.k.
poprzez sporzadzenie wadliwego uzasadnienia wyroku, ktora to wadliwo$¢ w istocie uniemozliwia obrone i kontrole
instancyjna orzeczenia, a co za tym idzie wskazuje to na nie rozwazenie wszystkich okoliczno$ci sprawy, w ten sposob,
ze:

a) powolano dowody na ustalenia faktéw w sposob globalny w zakresie zarzucanych oskarzonemu czynow,
zawierajac dowody przeprowadzone w sprawie bez wskazania, jakie dowody postuzyly do ustalenia jakich faktow , co
uniemozliwia odniesienie sie do ustalen faktycznych Sadu — tym bardziej, iz Sad w ogblnie nie omawia wzajemnych
sprzeczno$ci tresci zeznan;

b) ogolnikowe i haslowe rozwazenie kwalifikacji prawnej i wymiaru kary w zakresie przypisanych oskarzonemu
czyndw;

2. art. 2 § 2 k.p.k,, art. 7 k.p.k,, art. 4 k.p.k. i art. 424 k.p.k. poprzez dowolne przyjecie, iz zeznania pokrzywdzonego
K. G. sa wiarygodne, opisane w nich okolicznos$ci nie budza watpliwo$ci, wobec braku wszechstronnego, rzetelnego,
bezstronnego i przekonujacego rozwazenia wszystkich okolicznoéci sprawy, ktére maja wplyw na uznanie ich
za wiarygodne i wystarczajace dla przypisania oskarzonemu sprawstwa zarzucanych mu czynéw, a ktére to
zeznania stanowig podstawe wszystkich ustalen w sprawie w zakresie oskarzonego, mimo istniejacych okoliczno$ci
przeciwnych, ktérych Sad w ogole nie dostrzegl i prawidlowo nie rozwazyl, a mianowicie okoliczno$ci:

a) Sad nie ocenil osobowoéci pokrzywdzonego — jego wielokrotnej karalnoéci, w tym skazania za skladanie falszywych
zeznan co z goéry wobec jakze licznych sprzeczno$ci winno rodzi¢ podejrzenie o braku szacunku do wymiaru
sprawiedliwoéci, oraz o swobodnym tworzeniu zdarzen nie majgcych miejsca w rzeczywistoéci, stwierdzajac przy
tym réwnoczes$nie, ze ,pokrzywdzony sluchany na rozprawie gléwnej, co do zasady przedstawil taki sam przebieg
zdarzen. Cho¢ jego wyjaénienia r6znily sie co do pewnych szczegdltow. Stwierdzi¢ jednak nalezy, iz w trakcie skladania
zeznan pokrzywdzony byl stanowczy, konsekwentny i spokojny” podczas gdy zeznania zlozone przez K. G. zaréwno
w postepowaniu przygotowawczym, jak i jurysdykcyjnym sa niespdjne, nielogiczne i wzajemnie sprzeczne, o czym



$wiadczy min.: ,kojarze sytuacje, kiedy to na 3 dzien zglosilem sie do hotelu na polecenie L., o tym wcze$niej nie
zeznawalem, bo umkneto mi to z glowy.” (k. 81-83),

b) realnego motywu i celu w falszywym pomawianiu oskarzonego R. S. — potwierdzonej checi zemsty na oskarzonym
wobec faktu , iz oskarzony wskazal miejsce gdzie przebywa K. G., dzieki ktérej to wiadomosci mimo, iz sie ukrywal
zostal zatrzymany przez organy Scigania, ktora to okoliczno$¢ zostala w sposéb prawidlowy uprawdopodobniona
wobec tresci zeznan: I. D., A. S., T. K., J. D.,

c¢) art. 385 k.p.k. poprzez uniemozliwienie obroncy rejestracji przebiegu rozprawy, w sytuacji, gdy nie istnialy zadne
okoliczno$ci, przemawiajace za stwierdzeniem, iz prawidlowo$¢ postepowania zostanie w ten sposob zagrozona,

d) art. 58§ 112 kpk, 7 kpk., 8 kp.k., 366 k.p.k. poprzez przeprowadzenie dowodu z zeznan Swiadkow w
sposob sugerujacy brak obiektywizmu, zadawanie pytan sugerujacych, niejako przeprowadzenie oceny dowodow
przed wyrokowaniem, co rodzi podejrzenie, iz prawo oskarzonego do rzetelnego procesu zostalo w sposéb znaczacy
ograniczone, zeby nie stwierdzi¢ iz zostal go pozbawiony,

3. art. 410 k.p.k., art. 92 k.p.k., art. 7k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k.iart. 424 § 1 k.p.k. poprzez dowolna i sprzeczna
z zasadami do$wiadczenia zyciowego i logika ocene zebranych w sprawie dowoddw i bledne poczynienie ustalen w
zakresie winy i sprawstwa poprzez czynienie dowolnych ustalen w oparciu o zebrany w sprawie materiat dowodowy tj.:

a) zeznan $wiadka J. K., podczas, gdy nie byla ona bezposrednim $wiadkiem przedmiotowego zdarzenia, a swoja
wiedze powziela, jak sam Sad stwierdzit z ,relacji K. G.” i w konsekwencji dowolne, nieprawidlowe i bledne ustalenia
przez Sad, ze oskarzony R. S. dopuscil sie zarzucanych mu czynéw, podczas gdy poddajac wnikliwej analizie zeznania
J. K. nie mozna w zaden sposob stwierdzi¢, aby powyzsze w sposob nie budzacy watpliwo$ci wskazywaly na sprawstwo
zarzucanych oskarzonemu czyndw.

b) zeznan Swiadka W. P., przy jednoczesnym stwierdzeniu przez Sad, iz $wiadek ten ,nie byla w stanie rozpoznaé
napastnikow. Stwierdzila, ze wydaje sie jej, ze jeden z nich byt (...) a drugi §redniej budowy ciala ok. 180 cm wzrostu”
podczas gdy $wiadek ten nie byl bezpoérednim $wiadkiem zdarzenia, a wiekszo$é informacji na temat jego przebiegu
powziela od pokrzywdzonego K. G.,

c¢) zeznan K. P., podczas, gdy Sad stwierdzil, iz ,na tablicach podgladowych §wiadek nie byla pewna, czy osoba tam
znajdujaca to R. S.” i jednoczesnym bledem przyjeciu przez Sad, iz jej zeznania sa obciazajace oraz przesadzajace o
sprawstwie i winie oskarzonego oraz nieprawidlowe przyjecie obecnoéci oskarzonego na miejscu zdarzenia, podczas
gdy jej zeznania w zaden sposob na to nie wskazuja i nie pozwalaja kategorycznie ustali¢, czy w istocie oskarzony
dopuscil sie zarzucanych mu czynéw,

d) zeznan $wiadka H. K., ktoéry jednoznacznie i konsekwentnie zeznal, ,ze nie widzialem, aby K. G. byl bity, jeszcze
zanim wsiadl do takséwki.” ,Nie widzialem, aby K. G. byl bity w mojej takséwce zachowanie mezczyzn, ktérych
okreélilem albo bandytami, badZ policjantami bardziej przypominato zachowanie funkcjonariuszy.” ,Moze gdyby
pasazer byt widocznie bity w moim samochodzie to bym mogl sie wowczas zorientowaé, ze chodzi o bandyckie
porachunki.” (k. 123-124) i w konsekwencji Sad Okregowy na podstawie w/w zeznan wysnul nieprawidlowe wnioski
i przesadzil o sprawstwie i winie oskarzonego;

e) poprzez bezpodstawne uznanie przez Sad za wiarygodne zeznania $wiadkéow J. K., W. P., K. P., podczas
gdy ich zeznania, jak wynika bezsprzecznie z zebranego materialu dowodowego s3 zeznaniami uzgodnionymi z
pokrzywdzonym K. G. i w konsekwencji na tej podstawie Sad blednie poczynil ustalenia w zakresie winy i sprawstwa
oskarzonego;

f) art. 170 § 1 pkt. 31 5 k.p.k. poprzez bezzasadne oddalenie przez Sad wniosku dowodowego obroncy oskarzonego
zlozonego w dniu 4 czerwca 2013 r. o ponowne przeshuchanie w charakterze §wiadka I. D. oraz J. K., na okoliczno§é
rozmowy przeprowadzonej na korytarzu pomiedzy tymi $wiadkami, kiedy to J. K. powiedziala, ze ,jej sie tylko



wydawalo, ze tam mial by¢ pan S.” podczas gdy okoliczno$é ta byla istotna oraz decydujaca i w konsekwencji Sad
blednie oraz bezzasadnie oddalil powyzszy wniosek dowodowy;

g) art. 192 § 2 k.p.k. poprzez przestuchanie K. G. bez udziatu bieglego lekarza psychiatry, mimo, ze istnieje uzasadniona
watpliwo$¢ co do jego stanu zdrowia psychicznego, gdyz jak sam pokrzywdzony stwierdzil w przedmiotowym
zdarzeniu doznal urazu glowy, ktore to bez watpienia moga byé przyczyna pogorszenia jego stanu zdrowia
psychicznego, podczas gdy Sad blednie pomingl powyzsza zasadniczo znaczaca okoliczno$é, a ponadto nawet jej
nie dostrzegl i w konsekwencji Sad winien mieé¢ to na uwadze oraz prawidlowo rozwazy¢, czy w sprawie niniejszej
stan zdrowia psychicznego pokrzywdzonego K. G., pomimo przebytych urazéw glowy pozwalal na przestuchanie 6w
Swiadka bez udzialu bieglego lekarza psychiatry;

4. art. 410 k.p.k, art. 92 k.p.k., art. 7 k.p.k,, art. 5 § 2 kp.k,, art. 4 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k. poprzez dowolng i
sprzeczna z zasadami do$wiadczenia zyciowego i logika ocene zebranych w sprawie dowodéw tj. opinii bieglego z
zakresu medycyny sadowej A. P., podczas, gdy ,biegly nie byl w stanie z cala pewno$cia stwierdzi¢ jakich obrazen
ciala doznat pokrzywdzony w wyniku przedmiotowego zdarzenia”, przy jednoczesnym stwierdzeniu, iz ,,Sad podziela
wnioski powyzszej opinii nie znajdujac podstaw do ich kwestionowania.”, przy czym Sad bezzasadnie i blednie
wykorzystal w/w opinie, kiedy to sam opiniujacy stwierdzil, iz ,ze wzgledu na brak dokladnego, fachowego opisu
(sadowo — lekarskiego) obrazen ciala u K. G. i opierajac sie wylacznie na opisach tych uszkodzen podanych przez
pokrzywdzonego i bardzo rozbieznych, a wrecz wykluczajacych sie wzajemnie wyjasnianiach §wiadkow nie da sie
z pewnoscia stwierdzié, jakich uszkodzen ciala doznal on w wyniku przedmiotowego zdarzenia. (...) Z powyzszych
powoddéw nie da sie precyzyjnie okreslié czasu powstania tych obrazen” i w konsekwencji na jej podstawie Sad
bezzasadnie uznal, iz oskarzony dopuscil sie zarzucanych mu czynéw, podczas gdy powyzsza opinia w zaden sposéb
o tym nie przesadza, skoro sam opiniujacy stwierdzil, iz nie jest on w stanie okresli¢ czasu powstania tych obrazen,
a tym bardziej jakich obrazen doznal pokrzywdzony;

5. art. 7 kp.k,, art. 6 k.p.k,, art. 4 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k. poprzez dokonanie nieuprawnionych,
dowolnych i sprzecznych ustalen pozwalajacych na przypisanie oskarzonemu czynu z 189 § 3 k.k. zwlaszcza, ze
z zebranego w sprawie materialu dowodowego, a konkretnie zeznan pokrzywdzonego, nawet jesli uznac je za
wiarygodne wynika — iz w kazdej chwili mégt on opusci¢ piwnice, mdgl opusci¢ samochod, wobec czego nie moze byé
mowy o pozbawieniu go wolnoéci w ogole;

W zakresie czynu przypisanego w pkt. IV czeSci dyspozytywnej wyroku, zaskarzonemu wyrokowi obronca zarzucil
razace naruszenie prawa procesowego tj.:

6. art. 7 k.p.k,, art. 6 k.p.k,, art. 4 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k. poprzez dokonanie nieuprawnionych,
dowolnych i sprzecznych ustalen pozwalajacych na przypisanie oskarzonemu czynu z art. 54 § 11 2 k.k.s. w zb. z art.
658 1i3kks.wzb. zart. 91 § 11 4 kk.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s. w sytuacji gdy brak jest jakichkolwiek dowodow,
iz oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu, iz jakiekolwiek papierosy znajdowaly sie w jego wladztwie i w jego
posiadaniu, a snucie domysléw w tej mierze uznaé nalezy za niedopuszczalne.

II. Na podstawie przepisu art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 § 11 2 k.p.k. obronca podniést powyzsze zarzuty, wnibst o:
1. Zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego R. S. od zarzucanych mu czynéw.
Ewentualnie:

1. Uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie Sadowi I Instancji do ponownego rozpoznania.

Z ostroznoS$ci procesowej w przypadku nie podzielenia powyzszych zarzutéw, zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil
naruszenie prawa procesowego majacego wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

7. art. 7 k.p.k,, art. 6 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k. poprzez dokonanie nieuprawnionych,
dowolnych i sprzecznych ustalen pozwalajacych na jesli ustalenia Sadu uzna¢ za prawidlowe, nie mozna przyjac,



iz dolegliwos$ci przypisanie oskarzonemu czynu z 189 § 3 k.k. w sytuacji gdy zadng miara, nawet doznane przez
pokrzywdzonego kwalifikuja to jako nie mieszczace sie w zakresie ucigzliwo$ci wynikajacych z samego faktu
pozbawienia wolno$ci, gdyz nalezy wzia¢ pod uwage caloksztalt zdarzenia — brak natezenia dolegliwoéci ktore
kwalifikowalyby to jako ,,szczeg6lne udreczenie”,

W zwigzku z tak postawionym zarzutem wnio6st o zmiane kwalifikacji, uznanie oskarzonego za winnego czynu z art.
189 § 1 k.k. oraz wymierzeniu mu kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym jej zawieszeniem na okres
2 (dwbch) lat.

Z ostroznosci procesowej zaskarzonemu wyrokowi na zasadzie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt. 2 k.p.k. razacg obraze
przepiséw postepowania, ktéra miata wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

1. art. 2 § 2 k.p.k,, art. 4 k.p.k. poprzez brak poczynienia prawidlowych ustalenn majacych wplyw na wymiar kary
orzeczonej wobec oskarzonego, co skutkowalo wymierzeniem kary lacznej przy zastosowaniu zasady czeSciowej
aspiracji, w sytuacji gdy zaréwno osoba pokrzywdzonego, motywy dzialania, czasookres stanowia nierozerwalny
zwigzek przedmiotowo podmiotowy, co w istocie doprowadzito do wymierzenia kary swym wymiarem razaco surowej,

W zwiazku z tak postawionymi zarzutami, na zasadzie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt. 1 k.p.k. obronca zaskarzonemu
orzeczeniu zarzucil obraze przepiso6w prawa materialnego, a mianowicie:

1. art. 85 k.k., 86 k.k. wyrazajaca sie w nie zastosowaniu zasady pelnej absorpcji, w sytuacji gdy zaréwno osoba
pokrzywdzonego, motywy dzialania, czasookres stanowig nierozerwalny zwigzek przedmiotowo podmiotowy, co w
istocie doprowadzilo do wymierzenia kary nieadekwatnej, gdyz zasada absorpcji winna mie¢ miejsce;

W zwiazku z tak postawionymi zarzutami obronca wnioést o:

wymierzenie oskarzonemu R. S. kary z zastosowaniem zasady pelnej absorpcji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym, nie mogla zatem podlegaé uwzglednieniu.

Whbrew temu co twierdzi skarzacy, Sad Okregowy dopelnil wszystkich wymogéw procesowych wynikajacych z tresci
art. 4,7, 410,58 2, 424 § 1 k.p.k.

Postepowanie dowodowe w przedmiotowej sprawie przeprowadzone zostalo przez Sad Okregowy w Suwalkach w
sposéb wyczerpujacy i wszechstronny. W oparciu o wyniki tego postepowania sad I instancji dokonal zasadnych
ustalen faktycznych, doszedl do prawidlowych wnioskow w zakresie winy oskarzonego, kwalifikacji prawnej
przypisanych jemu czynow i wymiaru kary. Uzasadnienie zapadlego orzeczenia, wbrew wywodom obroncy, odpowiada
wymogom o jakich mowa w art. 424 § 1 k.p.k. — wskazano w nim jakie fakty sad uznal za udowodnione, na jakich
opart sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych. Przy tym poza ,globalnym”, jak to okre$la skarzacy
powolaniem dowodéw, ktére postuzyly do dokonania ustalen w sprawie, sad w swoich rozwazaniach i ocenie odwoluje
sie do konkretnych dowodéw, ktére pozwolily na dokonanie ustalen co do poszczegblnych, nastepujacych po sobie
zachowan oskarzonego jak tez wspoldzialajacych z nim os6b — korespondujacych z opisem przypisanych jemu czynow.
Apelacja obronicy, mimo jej obszerno$ci, nie zawiera argumentéw, ktore bylyby w stanie podwazy¢ zgodno$¢ ocen sadu
I instancji z zasadami logicznego rozumowania i stanowi jedynie polemike z prawidlowymi ustaleniami faktycznymi
tego sadu. Zaprezentowana przez obronce ocena dowodoéw jest jednostronna, oderwana od kompleksowej oceny
zgromadzonego materialu dowodowego.

Obronca kwestionujgc wiarygodno$é zeznan pokrzywdzonego K. G. wskazywal na niescisloéci, sprzecznodci,
wykluczenie co w jego ocenie $wiadczyloby o klamliwo$ci tegoz $§wiadka. Podnosil jednocze$nie zasadno$é oceny
osobowosci $wiadka w szczego6lnoéci przez pryzmat jego wielokrotnej karalnoéci w tym za skladanie falszywych
zeznan.



Okolicznosci te zostaly dostrzezone przez sad I instancji. Sad ten mial tez Swiadomos$é, ze w zeznaniach
pokrzywdzonego pojawily sie pewne niescistosci, réznice co do szczegdlow. Slusznie uznal, iZ nie mogly one
zdyskredytowaé wiarygodnoSci zeznan pokrzywdzonego zwlaszcza biorac pod uwage fakt, ze od zdarzenia do
pierwszych zeznan uplynal prawie rok, majac jednocze$nie na wzgledzie jego konsekwencje i stanowczo$é co do
przebiegu nastepujacych po sobie zdarzen. Zeznania pokrzywdzonego zaré6wno co do czynéw dokonanych na jego
osobie jak i co do sprawstwa oskarzonego znalazly potwierdzenie w caloksztalcie zebranych w sprawie dowodéw. O
ile zeznania pokrzywdzonego stanowily w gléwnej mierze podstawe ustalen faktycznych jezeli chodzi o postepowanie
wobec niego po jego uprowadzeniu, to podnoszone przez niego okoliczno$ci jak tez pozostale ustalenia odnosnie
wszystkich czyndéw znajduja potwierdzenie w innych dowodach.

Podkreslenia wymaga, ze uprowadzenie K. G. z domu P. poprzedzone bylo zatrzymaniem i pobiciem S. P.
i ujawnieniem przez wymienionego K. G. jako sprawcy kradziezy papieroséw, jak tez informacja przekazang
oskarzonemu o przebywaniu pokrzywdzonego w ich domu w czasie bezposrednio poprzedzajacym popelnione na jego
osobie czyny.

Sad Okregowy dokonal wnikliwej analizy zeznan swiadkow J. K., W. P., K. P. i H. K. i w zaden spos6b nie mozna
podzieli¢ wnioskowania obroncy, iz ocena tychze zeznan byla dowolna, sprzeczna z zasadami logiki czy do§wiadczenia
zyciowego. To skarzacy nie chce widzieé tych zeznan jako cato$c, jak tez w kontekscie innych dowodéw, niekorzystnych
dla oskarzonego jak chociazby zeznania zupelnie niezainteresowanych w sprawie oséb takich jak. P. O., D. P., M. K,,
ktobre to pomija milczeniem. Przytacza natomiast w apelacji wyrwane z kontekstu tylko te zeznania Swiadkoéw czy ich
fragmenty, ktore interpretuje w sposob z korzy$cia dla oskarzonego.

Wymienieni §wiadkowie przedstawili przebieg zdarzen po wyjsciu pokrzywdzonego z domu P.. J. K. nie miala
watpliwosci, ze jednym z napastnikdw byt oskarzony R. S.. Zatem jezeli nie byla ona §wiadkiem zdarzen, jakie rozegraly
sie po uprowadzeniu i zna je z relacji pokrzywdzonego, nie oznacza jakby chcial skarzacy, ze nie byla ona swiadkiem
zdarzenia w ogole. Watpliwoéci innych swiadkéw co do uczestniczacych w zdarzeniu oséb, roli i udziatu kazdej z nich
motywowane przez Sad Okregowy dynamika sytuacji, ciemno$cig czy tez obserwowaniem zdarzen z pewnej odlegloéci,
zashluguja na aprobate.

Jako catkowicie chybiony nalezy potraktowac zarzut o kierowaniu sie pokrzywdzonego checig zemsty za rzekome
wskazanie przez oskarzonego miejsca jego przebywania w czasie, gdy byl poszukiwany przez policje do sprawy
prowadzonej przeciwko niemu. Oceniajac tenze zarzut nalezy mie¢ na wzgledzie, ze zeznania dotyczace czynow w
przedmiotowej sprawie, zostaly zlozone przez pokrzywdzonego po uplywie prawie roku od zdarzen, nie nastgpito
to z jego inicjatywy a organdw $cigania, w czasie kiedy przebywal on w zakladzie karnym i to nie bezposrednio po
osadzeniu, a w kilka miesiecy po tym fakcie. Pokrzywdzony tlumaczyl, iz nie zamierzal zglaszaé¢ pobicia organom
Scigania. Nie mozna pominaé, ze zgloszenie pobicia wigzalo sie z ujawnieniem przyczyn takiego zachowania
oskarzonego — kradziezy papieroséw, za co ponidst odpowiedzialnoé¢ karna. Stad tez wywody apelacji jak tez
twierdzenia Swiadkdw obrony, zresztg osdb bliskich oskarzonemu, uznane zostaly za pozbawione jakiejkolwiek logiki.

Tak tez Sad Apelacyjny ocenil twierdzenie apelacji o rzekomych grozbach kierowanych przez 6wczesna dziewczyne
pokrzywdzonego J. K. pod adresem oskarzonego, akceptujac w calej rozciggloSci wyprowadzone przez Sad Okregowy
wnioski w tym zakresie (str. 17 uzasadnienia).

Nie ma racji obronca kwestionujac opinie biegtego z zakresu medycyny sadowej A. P..

Sad orzekajacy zdawat sprawe z tego, ze opinia lekarska nie zostala sporzadzona w oparciu o dokonane ogledziny
ciala pokrzywdzonego, a opierala sie na zeznaniach pokrzywdzonego i $wiadkéw opisujacych zaobserwowane
u pokrzywdzonego obrazenia, to odnosila sie do doznanych przez pokrzywdzonego obrazen i ich kwalifikacji.
Przypomnie¢ nalezy, ze opinia bieglego, tak jak inne dowody podlega ocenie sadu, nie jest samodzielnym dowodem. W
przedmiotowej sprawie oceniana w powigzaniu z pozostalymi materialami sprawy, jest jasna, czytelna i daje podstawe
do przyjecia wersji przedstawionej przez K. G..



Jezeli chodzi o czyny, do ktorych doszlo w domu W. P. polegajace na pobiciu K. G. i wymuszeniu rozbdjniczym wobec
W. P. (czyn I1iI11), Sad Okregowy w sposob wyczerpujacy przeanalizowal okolicznoSci tychze zdarzen wyprowadzajac
trafne i nie budzace watpliwo$ci wnioski co do wyczerpania przez oskarzonego znamion czynéow z art. 158 § 1 k.k. i art.
282 k.k. U podstaw tychze wnioskow legly stusznie oceniane przez sad meriti jako w pelni wiarygodne zeznania W. P.,
potwierdzone przez K. G., znajdujace uzasadnienie w logice wydarzen. Skarzacy nie przeciwstawia temu racjonalnych
argumentéw. Nie wskazuje dlaczego te dowody nalezalo ocenié inaczej niz uczynil to sad orzekajacy.

Odnoszac sie do zarzutu obrazy art. 358 k.p.k. poprzez odmowe wyrazenia zgody na utrwalenie przebiegu rozprawy
za pomoca urzadzenia rejestrujacego dzwiek, sad odwolawcezy nie uznal zasadnosci tego zarzutu. Jezeli sie uwzgledni,
ze utrwalony przebieg moze by¢ wykorzystany do realizacji celéw procesowych np. jako zalacznik do sprostowania
protokotu, przy czym obronca miat wglad do protokotu rozprawy i o jego sprostowanie nie wnosil, to kwestionowana
przez obronce odmowa nie naruszyla w zaden sposob prawa oskarzonego do rzetelnego procesu.

Sad Apelacyjny nie dopatrzyt sie w sposobie procedowania przewodniczacego skltadu orzekajacego sadu I instancji
braku obiektywizmu, ktéry miat sie wyrazaé w sposobie zadawania pytan osobom przestuchiwanych. Tre$¢ protokotu
dowodzi, ze rozpoznajac sprawe dzialal on w ramach uprawnien i obowiazkéw zakreslonych trescia art. 366 § 1 k.p.k.

Nie ma tez racji autor apelacji, wskazujac na obraze art. 170 § 1 pkt 3, 5 kp.k. polegajace na oddaleniu
wniosku dowodowego o ponowne przestuchanie §wiadkéw na okolicznoé¢ rozmowy przeprowadzonej miedzy tymi
Swiadkami na korytarzu. Sad orzekajacy oddalajac przedmiotowy wniosek dowodowy wskazal pow6d oddalenia,
mial na uwadze przydatno$¢ okolicznoSci wskazywanej we wniosku w $wietle dowodow, ktérymi dysponowal w
dochodzeniu do prawdy jak tez sprawno$é toczacego sie postepowania (k. 822). Sad Apelacyjny nie widzi podstaw do
zdyskwalifikowania stanowiska sadu I instancji.

Odnoé$nie obrazy art. 192 § 2 k.p.k. przypomnie¢ trzeba, ze podstawa wniosku moga by¢ wylgcznie okoliczno$ci
uzasadniajgce istnienie wskazanego w tym przepisie stanu obnizajacego zdolno$¢ postrzeganie lub odtwarzanie przez
Swiadka spostrzezen. Obronca w toku procedowania sadu I instancji nie widzial potrzeby stuchania pokrzywdzonego
z udzialem bieglego psychiatry bowiem takiego wniosku nie zglaszal. Obecnie zgloszony zarzut apelacji nie wskazuje
na istnienie czy chociazby podejrzenia wystepowania ktéregokolwiek ze stanéw okre$lonych w przepisie art. 192 § 2
k.p.k. u $wiadka .

Apelujacy nie byl tez w stanie skutecznie zakwestionowa¢ oceny dowodow i dokonanych przez Sad Okregowy ustalen
w zakresie czynu z art. 54 § 1i 2 k.k. wzb. z art. 65 § 11 3 k.k. i art. 91 § 11 4 k.k.s. Zgodzi¢ sie nalezy, ze uzasadnienie
wyroku odnoénie tego czynu nie jest pozbawione mankamentéw. Pamieta¢ jednakze nalezy, ze uzasadnienie jest
jedynie punktem wyjScia do zbadania zasadno$ci rozstrzygniecia, o czym decyduje caloksztalt zebranego w sprawie
materiatu dowodowego. Mankamenty uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie sa tego rodzaju, aby niemozliwa byla
weryfikacja ustalen, jak tez zeby nie mozna bylo w spos6b merytoryczny ustosunkowac sie do zarzutu zwigzanego z

tym czynem.

Podstawa dokonania ustalenn odnos$nie czynu IV staly sie prawidlowo ocenione dowody przedstawiajace przebieg
wypadkow po dokonaniu przez pokrzywdzonego wspélnie z S. P. kradziezy papieroséw z samochodu zaparkowanego
na terenie hotelu (...). Zaprezentowany w nich upér oskarzonego jak tez nie przebierania w §rodkach majgce na celu
odzyskanie tychze papieroséw, stanowi niezbity dowdd na to, ze nalezaly one do niego. Nalezaloby tutaj przytoczy¢
zeznania pokrzywdzonego — ,rozpytywali mnie o papierosy, prym wiodl wlasciciel (...), on méwil pozostalym co maja
robi¢, rzadzil nimi” (k. 20 — 25).

W $wietle tychze dowodéw i logiki nastepujgcych po sobie wydarzen, wnioskowanie co do winy oskarzonego odnoénie
tego czynu jest w pelni uprawnione, za$ ilo$¢ papieroséw wynika wprost z zeznan pokrzywdzonego (k. 20-21),
znajdujacych potwierdzenie w innych dowodach.



Reasumujgc, stwierdzi¢ nalezy, ze wina oskarzonego R. S. w popelnieniu przypisanych mu czynéw jest oczywista i
dokonujac tego rodzaju ustalen faktycznych zadnego bledu sad I instancji nie popelnil.

Nie jest trafny — wyartykulowany jako ewentualny — zarzut apelacji sprowadzajacy sie do proby podwazenia ustalen
prowadzacych do przypisania oskarzonemu czynu z art. 189 § 3 k.k., jak tez wniosek o zmiane kwalifikacji i uznanie
oskarzonego winnym popelnienia czynu z art. 189 § 1 k.k. Sad Okregowy prawidlowo bowiem uznal, iz pozbawienie
wolno$ci pokrzywdzonego w okoliczno$ciach, jakie mialy miejsce w niniejszej sprawie, laczylo sie ze szczegolnym
udreczeniem w rozumieniu przepisu art. 189 § 3 k.k.

Zaréwno w doktrynie jak i w orzecznictwie przyjmuje sie, ze szczegdlne udreczenie przesadzajace o kwalifikowanym
typie pozbawienia wolno$ci moze by¢ wyrazone zachowaniem sprawcy wykraczajacym poza czynnosci konieczne dla
pozbawienia wolnoéci i zapewnienia mozliwosci jej odzyskania. Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 11 czerwca
2002 1. (sygn. akt II KKN 258/00, OSNKW 2002 r., z. 9-10, poz. 70), do ktérego odwotuje sie tez Sad Okregowy
wyrazil poglad, Ze o uznaniu, ze doszlo do szczego6lnego udreczania ofiary przestepstwa kwalifikowanego z art. 189 § 3
k.k., nie przesadza bedacy jego nastepstwem stopien rozstroju zdrowia pokrzywdzonego, lecz decyduje ocena sposobu
podjetego wobec okreslonej osoby, w konkretnych okoliczno$ciach faktycznych dzialania, polegajacego na zadawaniu
pokrzywdzonemu wykraczajacych ponad miare wynikajaca z samego faktu pozbawienia wolnoéci, dodatkowych
cierpien fizycznych i psychicznych.

Nalezy zwrécié uwage, ze oskarzony wraz z towarzyszacymi mu osobami nie poprzestal na pozbawieniu
pokrzywdzonego wolnoéci poprzez umieszczenie go sila w samochodzie i przewiezienie w stosowane miejsce, lecz
pozbawiajac go wolnosci bili i kopali pokrzywdzonego, zadajac mu cierpienie fizyczne w wyniku czego spowodowali
obrazenia ciala w postaci ran thuczonych, podbiegnie¢ krwawych i obrzeku twarzy i innych czesci ciala, grozili mu
zabojstwem przykladajac do glowy przedmiot przypominajacy bron, przewozili w bagazniku samochodu jak tez
rozebrali z odziezy wierzchniej, nakazywali lezenie na ziemi, przysypywali $niegiem.

Wskazane wyzej okoliczno$ci towarzyszace pozbawieniu wolnosci w ocenie Sadu Apelacyjnego jednoznacznie
Swiadcza o tym, iz zostalo ono dokonane ze szczegbélnym udreczeniem, co w efekcie uzasadnia kwalifikacje prawna
przyjeta przez sad meriti.

Takze nie jest trafny zarzut dotyczacy razacej niewspolmiernosci wymierzonej oskarzonemu R. S. kary. Kara 3
lat pozbawienia wolnosci jest kara minimalng za zbrodnie z art. 189 § 3 k.k. przypisana oskarzonemu i w takiej
wysokosci kara za ten czyn zostala orzeczona. Stad tez kara laczna orzeczona z zastosowaniem zasady cze$ciowej
absorpcji, jednakze w sposéb nieznacznie wykraczajacy ponad kare 3 lat pozbawienia wolnoéci, przy uwzglednieniu
iloéci przypisanych oskarzonemu czynéw i wysoko$ci wymierzonych za nie kar, jak tez wszystkich innych przestanek
decydujacych o wymiarze kary tacznej, nie moze by¢ uznana jako razaco niewspdtmiernie surowa.

Odnoszac sie do uwag prokuratora zgloszonych na rozprawie odwolawczej odnosnie kwalifikacji pozostajacego w
zbiegu kumulatywnym z innymi czynami czynu z art. 282 k.k., przypisanego w pkt. I wyroku w formie dokonanej,
podczas gdy mamy do czynienia z forma stadialng usilowania, Sad Apelacyjny nie widzial potrzeby i celowo$ci zmiany
wyroku w tym zakresie.

Prokurator nie skarzyl przyjetej przez sad kwalifikacji. Rowniez apelacja obroncy nie formuluje zarzutu w tym
zakresie. W ocenie Sad Apelacyjnego nie zachodzi tutaj stan razacej niesprawiedliwo$ci uniemozliwiajgcy utrzymanie
zaskarzonego wyroku w mocy, zwlaszcza ze podstawy wymiaru kary nie stanowi przepis art. 282 k.k., a 189 § 3 k.k.,
statuujacy surowsza odpowiedzialno$¢.

Majac to wszystko na uwadze, zaskarzony wyrok nalezalo utrzymaé¢ w mocy.
O kosztach za postepowanie odwolawcze Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 627, 636 § 1 k.p.k.

N.



